Sygn. akt II Ca 1585/17
POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik (spr.)

Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz

SO Katarzyna Longa

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2018 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku K. L.

z udzialem M. K., (...) Gmina M. S., A. K.

o wykreSlenie wpisu o wszczeciu egzekucji z nieruchomoséci

na skutek apelacji uczestniczki M. K.

od postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie XI Zamiejscowy
Wydziat Ksigg Wieczystych z siedzibg w P. w dniu 28 wrze$nia 2017 r., w sprawie sygn. akt Dz. Kw 5337/17 Kwnr (...)

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w punkcie 2. w ten sposob, ze uchyli¢ wpis referendarza
sadowego z dnia 22 czerwca 2017r. i oddalié wniosek;

2. oddalié apelacje w pozostalym zakresie;

3. ustalié, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania apelacyjnego zwigzane ze swym
udzialem w sprawie .

SSO Malgorzata Grzesik SSO Zbigniew Ciechanowicz SSO Katarzyna Longa

Sygn. akt II Ca 1585/17

UZASADNIENIE

Dnia 22 czerwca 2017 roku referendarz sadowy wykreélit (Dz. Kw. 3683/17), w dziale III ksiegi wieczystej (...)
wzmianke o toczacej sie egzekucji w sprawie KMP 99/11 i TZ KM 1424/12 z wniosku wierzyciela A. K. i Gminy M.
S. na udziale M. K..

Uczestnik M. K. wniosla skarge od powyzszego orzeczenia referendarza sadowego podnoszac, iz inicjatorami zmian w
ksiedze wieczystej nie byli wierzyciele A. K. i (...) Gmina M. S.. Ponadto wskazala, ze zmiana wpisu nie lezy w interesie
wierzycieli.



Dnia 28 wrzeénia 2017 roku Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie X1 Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedzibg w P. utrzymal w mocy zaskarzony przez uczestniczke postepowania M. K. wpis Dz. Kw.
3683/17. Sad Rejonowy ustalil, ze wniosek o wykreSlenie z ksiegi wieczystej umorzonego postepowania egzekucyjnego
zlozyla K. L. (wspotwlasciciel nieruchomosci), dolgczajac do wniosku stanowiacy podstawe wpisu dokument — Pismo
komornika przy Sadzie Rejonowym Szczecin — P.iZ. w S. P. M. z dnia 15.05.2017 roku, z ktérego wynika, ze egzekucja
w sprawie KMP 99/11 1 TZ KM 1424/12 z wniosku wierzyciela A. K. i (...) Gmina M. S. na udziale M. K. umorzyla
sie z mocy prawa. W zwigzku z prawidlowo zlozonym wnioskiem nalezalo wykre§li¢ niniejsze wzmianki z ksiegi
wieczystej. Ponadto Sad Rejonowy podkreslil wage obowiazujacych przepiséw, mianowicie, iz przy ocenie zasadnoSci
i legalnosci wpisu sad wieczystoksiegowy jest zwigzany zakresem swej kognicji, ktéra wyznacza art. 626°§ 112
k.p.c. Sad rozpoznajac wniosek o wpis, bada mianowicie jedynie tres¢ i forme wniosku, dolaczonych do wniosku
dokumentow oraz tres$¢ ksiegi wieczystej. W zwiazku z tym Sad Rejonowy stanal na stanowisku, ze w przedmiotowe;j
sprawie tre$¢ i forma wniosku, jak réwniez dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$c¢ ksiegi wieczystej nie
budzily zadnych watpliwoéci, co natomiast skutkowalo dokonaniem wpisu. Zaskarzony wpis — wykre§lenie zostal w
ocenie Sadu Rejonowego dokonany prawidlowo, natomiast zarzuty podnoszone w skardze nie mogly by¢ podstawa
do uchylenia przedmiotowego wpisu.

Apelacje od powyzszego postanowienia w dniu 03 listopada 2017 r. wniosta M. K. zaskarzajac postanowienie w calo$ci
i wnoszgc o jego uchylenie. Skarzacemu orzeczeniu zarzucila naruszenie przepiséw postepowania cywilnego tj. art.

6268 k.p.c., podnoszac, iz wykreSlenie ostrzezenia o wszczeciu egzekucji z ksiegi wieczystej nastapilo na wniosek osoby

nieuprawnionej, co jest niezgodne z art. 62688 5 k.p.c.

W odpowiedzi na érodek zaskarzenia (...) Gmina M. S. wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od uczestnika M. K.
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona.

Na wstepie rozwazan nalezy wskazaé, iz sad wieczystoksiegowy zwigzany jest zakresem kognicji zakreSlonym przez
dyspozycje art. 626° § 2 k.p.c. Przepis ten stanowi, iz rozpoznajac wniosek o wpis sad bada jedynie tres¢ i forme
wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$é ksiegi wieczystej. Badanie to sprowadza sie do ustalenia, czy
wniosek zostal zlozony przez osobe do tego legitymowang, czy odpowiada wymogom formalnym oraz czy okolicznoSci
przytoczone we wniosku wraz z zalaczonymi dokumentami moga by¢ podstawa dokonania zadanego w nim wpisu.
Badanie treéci ksiegi wieczystej odnosi sie natomiast do stanu prawnego nieruchomogci (praw jawnych) ujawnionego
w ksiedze wieczystej.

W tej sytuacji nalezalo zastanowié¢ sie czy wnioskodawcezyni K. L. byta osobg legitymowang do zlozenia wniosku o wpis
w ksiedze wieczystej tj. wykreslenie wpisu o wszczeciu postepowania egzekucyjnego na udziale w nieruchomosci M. K..

Jak wynika z ksiegi wieczystej (...) wnioskodawczyni jest wspolwladcicielem tej nieruchomosci. Zlozony przez
nig wniosek dotyczy jednak udzialu innego wspolwlasciciela, ktéry sprzeciwia sie wykresleniu wpisu o wszczeciu
postepowania egzekucyjnego.

Zgodnie z art. 626> § 5 k.p.c. wniosek o wpis moze zlozy¢ wlasciciel nieruchomosci, uzytkownik wieczysty, osoba,
na rzecz ktorej wpis ma nastapié, albo wierzyciel, jezeli przystuguje mu prawo, ktére moze by¢ wpisane w ksiedze
wieczystej. Przepis ten okresla krag osob legitymowanych do zlozenia wniosku o wpis w ksiedze wieczystej. Inne osoby,
niewymienione w tym przepisie, nie sg legitymowane do wystapienia z wnioskiem o wpis prawa w ksiedze wieczystej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2006 r., V CSK 133/06, nie publ.).



Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia legitymacji wnioskodawczyni ma interpretacja pojecia ,wlaéciciel” w art. 626>
§ 5 k.p.c.

Pomocny w tym zakresie bedzie poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z dnia 9 wrze$nia 2015 r. IV
CSK 657/14. Mianowicie Sad Najwyzszy rozwazal kwestie legitymacji do zlozenia wniosku o wpis w ksiedze wieczystej
przez wspotwlascicielke, na podstawie orzeczenia sadowego stwierdzajacego niewazno$é czynno$ci prawnej, ktorej
strona nie byl wnioskodawca. Z powyzszego orzeczenia wynika, iz wspdlwlasciciel nie nalezy do kregu podmiotéw

oznaczonych w art. 626> § 5 KPC, gdyz okreslony ulamkiem (idealny) udzial innego wspoiwlasciciela we wlasnosci
nie jest ,wspolnym prawem" dla skarzacej, ktérej prawo nie siega dalej, niz przystugujacy jej udzial we wlasnoéci
nieruchomoéci. Poglad ten jest zgodny z wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2000 r. I CKN 729/99, w ktérym Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze kazdy z wspotwlascicieli ma "idealng" czeé¢ nie podzielonej rzeczy, czyli rachunkowy ulamek
tej rzeczy, istniejacy jedynie w ludzkiej wyobraZni, nazywany udzialem. (...) jest prawem, ktore nalezy wylacznie do
wspoétwlasciciela. Innymi stlowy, wspotwlasciciel ma wzgledem swego udzialu pozycje wylacznego wlasciciela.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, iz wlasno$¢ wnioskodawczyni K. L. nie siega dalej

niz jej udzial, a zatem tylko w tym zakresie moze by¢ traktowania jak wlaéciciel w rozumieniu art. 626 § 5 k.p.c. Co
do udzialu M. K. nie ma zatem legitymacji do zlozenia wniosku o wykreslenie wpisu o wszczeciu egzekucji albowiem
nie jest wlascicielem tego udziahu.

Ubocznie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 wrze$nia 2015 r. IV CSK 657/14 — powolanym wyzej — stwierdzil,
iz fakt niewpisania w ksiedze wieczystej udzialu innego wspoétwlasciciela nie naruszal prawa skarzacej, a tym samym
wniosek jej o jego wpis nie ,zmierzal do zachowania wspo6lnego prawa’ (art. 209 in fine k.c.), t.j. nie by} czynnoécia
zachowawczg w rozumieniu art. 209 k.c.

W przedmiotowej sprawie rowniez nie mozna uznac, iz ztozenie wniosku o wykreélenie jest czynno$cig zachowawcza
juz tylko z tego powodu, ze M. K. wyraznie sie mu sprzeciwila.

Stad tez Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone orzeczenie i zgodnie

z art. 518" § 3 k.p.c. orzekl jak w punkcie I sentencji.
Apelacja w zakresie kosztow podlegata oddaleniu.

Podstawa orzeczenia o kosztach zaréwno przed sadem I, jak i II instancji jest art. 520 § 1 k.p.c. W postepowaniu
wieczystoksiegowym brak jest podstaw do odstgpienia od reguly zawartej w tym przepisie. Z istoty postepowania
wieczystoksiegowego wynika bowiem, Ze nie wystepuje w nim kolizja intereséw uczestnikow postepowania. Jest
to bowiem postepowanie rejestrowe, nie ma w nim mozliwosci rozstrzygania sporéw o wlasno$¢ czy prowadzenia
jakiegokolwiek postepowania rozpoznawczego, jak to ma miejsce w innych postepowaniach niespornych (tak samo
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 lipca 2010 r., I Cz 54/10).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie II. i ITI. sentencji postanowienia.
SSO Malgorzata Grzesik SSO Zbigniew Ciechanowicz SSO Katarzyna Longa

Sygn. akt II Ca 1585/17

Zarzqdzenia :

1) odnotowac i zakre$li¢;

2) odpis post. doreczy¢:

-wnioskodawczyni K. L. z pouczeniem o mozliwoSci wniesienia skargi kasacyjnej;



- uczestnikowi M. K. z pouczeniem o mozliwo$ci wniesienia skargi kasacyjnej;
-uczestnikowi A. K. z pouczeniem o mozliwoéci wniesienia skargi kasacyjnej;
-uczestnikowi (...) Gmina M. S. z pouczeniem o mozliwo$ci wniesienia skargi kasacyjnej;

3) akta za 2 m-ce lub po wniesieniu skargi kasacyjne;j.



