Sygn. akt IT Ca 239/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Sobieraj
Sedziowie: SO Dorota Gamrat - Kubeczak
SR del. Agnieszka Matias-Smolinska (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Anita Czyz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lipca 2017 roku w S.
sprawy z powbddztwa R. N.

przeciwko M. K. (1)

o wydanie lokalu

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 12
wrzeénia 2016 roku, sygn. akt II C 84/16

1. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie w sprawie;
2. zarzqdza zwrot pozwanemu M. K. (2) kwote 100 (stu) zlotych tytulem polowy oplaty od apelacji.
SSO Dorota Gamrat - Kubeczak SSO Tomasz Sobieraj SSR del. Agnieszka Matias - Smolifiska

Sygn. akt I Ca 239/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 wrzeénia 2016 roku Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie II Wydzial
Cywilny w sprawie z powddztwa R. N. przeciwko M. K. (1) o wydanie w punkcie I. nakazal pozwanemu M. K. (1), aby
wydal powddce R. N. lokal mieszkalny numer (...) potozony przy ulicy (...) w S.; w punkcie II. ustalil, Ze pozwanemu
M. K. (1) nie przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego; w punkcie I11. zasadzil od pozwanego M. K.
(1) na rzecz powodki R. N., kwote 320 zt (trzysta dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany i zaskarzajac wyrok w calo$ci wniost w punkcie 1/ o jego uchylenie
w catoéci, w punkcie 2/ przyznanie mu lokalu socjalnego. Na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 lipca 2017 roku strony
zawarly ugode, zgodnie z ktora: celem wyczerpania wszelkich roszczen objetych zadaniem pozwu pozwany M. K. (1)
zobowiazal sie opr6znic i wydaé powodce R. N. lokal mieszkalny numer (...) polozony przy ulicy (...) w S. w terminie



do 31 sierpnia 2017r., na co powddka wyrazita zgode. Na wypadek egzekucji zobowiazania M. K. (1) wskazal lokal do
ktérego ma by¢ przeniesiony, na lokal przy ul. (...) w S.. Pozwany M. K. (1) zobowiazal sie zaplaci¢ na rzecz powo6dki
R. N. kwote 320 zl (trzysta dwadzieScia ztotych) tytulem kosztow procesu za postepowanie przed sagdem I instancji
w terminie do 31 sierpnia 2017r.. Strony zgodnie o$wiadczyly, iz koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie sie
ZN0sza.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i umorzy¢ postepowanie w sprawie.

Sad odwolawczy, na podstawie art. 316 § 1 k.p.c., wydajac orzeczenie uwzglednia stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy.

Przepis art. 223 k.p.c. stanowi, ze przewodniczacy powinien we wlasciwej chwili sklaniaé¢ strony do pojednania,
zwlaszcza na pierwszym posiedzeniu, po wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron. Osnowe ugody zawartej przed
sadem wcigga sie do protokotu rozprawy albo zamieszcza w odrebnym dokumencie stanowigcym cze$é protokotu i
stwierdza podpisami stron. Niemozno$¢ podpisania ugody sad stwierdza w protokole (§ 1). Przepis art. 203 § 4 stosuje
sie odpowiednio (§ 2). Zgodnie z art. 203 § 4 k.p.c. sad moze uznaé za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie
lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznoS$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sa sprzeczne z
prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzajg do obejécia prawa.

Stosownie do tresci art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jesli powdd cofnal ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

W mysl art. 386 § 3 k.p.c. jezeli pozew ulega odrzuceniu albo zachodzi podstawa do umorzenia postepowania, sad
drugiej instancji uchyla wyrok oraz odrzuca pozew lub umarza postepowanie.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 grudnia 2010 roku (V CSK 157/10) stwierdzil, ze ugoda sagdowa ma dwoisty
charakter, laczacy elementy materialnoprawne i procesowe. Jest czynno$cia procesowa uprawnionych podmiotéw,
umozliwiajacg wylaczenie dalszego postepowania co do istoty sprawy i prowadzacg do umorzenia postepowania
(art. 223 k.p.c. w zwiazku z art. 203 § 4 k.p.c. i art. 355 § 1 k.p.c.). Jest tez czynnoS$cig prawna (umowg, ugoda w
rozumieniu art. 917 k.c.). Ponadto Sad Najwyzszy wskazal, iz nie mozna - przy ocenie zgodno$ci czynno$ci prawnej
(ugody) z zasadami wspoélzycia spolecznego - pomija¢ przyczyny, ktoére do jej zawarcia doprowadzily i okoliczno$ci
towarzyszacych.

Sad Okregowy dokonujac oceny dopuszczalno$ci ugody zawartej na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 lipca 2017 roku
stwierdzil, Ze okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy nie przemawiaja za tym, aby przedmiotowa czynno$¢ byla sprzeczna
z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, badz tez zmierzala do obejscia prawa. W ocenie Sadu orzekajacego
nie bylo podstaw do uznania tej ugody za niedopuszczalna.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. i art. 355 § 1 k.p.c., w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., nalezalo uchyli¢
zaskarzony wyrok i umorzy¢ postepowanie w sprawie, o czym orzeczono jak w punkcie I. sentencji.

Na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. d ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
zwrbcono powddce kwote 100 zl tytulem polowy oplaty sadowej od apelacji, o czym orzeczono w punkcie II. sentencji
postanowienia.

SSO Dorota Gamrat-Kubeczak SSO Tomasz Sobieraj SSR del. Agnieszka Matias- Smolinska



