Sygn. akt IT Ca 34/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Violetta Osinska
Sedziowie: SO Tomasz Szaj (spr.)
SR del. Szymon Stepien
Protokolant: sekr. sagdowy Magdalena Gregorczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 77 czerwca 2017 roku w S.
sprawy z powbdztwa M. D.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w S.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 10
pazdziernika 2016 roku, sygn. akt II C 712/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda M. D. na rzecz pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w S. kwote 900 (dziewieéset)
zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO Tomasz Szaj SSO Violetta Osinska SSR del. Szymon Stepien
Sygn. akt IT Ca 34/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa M. D. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w S. o zaplate i ustalenie (sygn. akt IT C 712/16):

I. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 25.000 zt z odsetkami ustawowymi, a od dnia 1 stycznia 2016 r. —
ustawowymi za op6Znienie od dnia 28 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;

II. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1 341 zl tytulem kosztow postepowania;



IV. nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych:

a) od powoda — kwote 1 541,52 z};
b) od pozwanej — kwote 1 884,09 zt.
Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach:

Powdd pracowal na stanowisku operatora koparki w przedsiebiorstwie (...), na podstawie umowy o prace na czas
nieokres$lony.

W dniu 6 lipca 2009 r. wykonywat prace w godzinach nadliczbowych, pomiedzy godz. 17 a 21, na ul. (...), w rejonie
skrzyzowania z ul. (...), polegajace na odkopywaniu sieci kanalizacyjnej w celu poszukiwania tzw. ,balonu”, ktory
zabezpieczal wezeSniej kanalizacje przed wyplywem z niej $ciekow, a ktory sie zerwal i mial byé znaleziony. Wykonane
wykopy nie byly zasypywane, lecz stopniowo okrywano kolejne fragmenty kanalizacji, pozostawiajac poprzednie nie
zakryte. Prace byly prowadzone pod kierownictwem G. G., ktéremu zalezalo na ich jak najszybszym zakonczeniu, z
uwagi na p6zng pore. Koparka, w ktérej pracowal powdd, nie byla wyposazona w klimatyzacje kabiny, za$ z uwagi na
letnig pore roku, drzwi do kabiny byly otwarte. Powod, cofajac koparka, na skutek nieuwagi wynikajacej ze zmeczenia
calym dniem pracy w goracu, wjechal tylnym kolem w niezabezpieczony wykop, na skutek czego koparka przechylila
sie, a nastepnie przewrocila na jezdnie. Aby uniknaé wypadniecia z kabiny, zlapal sie za rame przedniej szyby, jednakze
jego lewa stopa znalazla sie poza kabing, i zostala przygnieciona przez przewracajacg sie koparke.

Powdd zostal uwolniony przez przybyla na miejsce jednostke strazy pozarnej, a nastepnie ok. godz. 23 przewieziony do
109 Szpitala (...) przy ul. (...) w S., gdzie poczatkowo byt poddany leczeniu zachowawczemu. W uwagi na postepujaca
martwice przedstopia lewego, w dniu 22 lipca 2009 r. zastosowano leczenie operacyjne, polegajace na amputacji czedci
stopy, ktora byla nig dotknieta. W dniu 19 sierpnia 2009 r. dokonano kolejnego zabiegu operacyjnego, na skutek
ponownego pojawienia sie martwicy, ktora usunieto, na wysoko$ci stawu L., uzupelniajac w dniu 26 sierpnia 2009 r.
powstaly ubytek skory przeszczepem, pobranym z uda M. D..

Po wykonanym zabiegu poruszat sie o kulach lokciowych oraz przyjmowat leki przeciwbo6lowe. Byt rehabilitowany po
urazie i leczeniu operacyjnym. Doszlo u niego do zanikoéw mie$niowych w lewej konczynie i tym samym potrzebuje
on dalszej rehabilitacji, juz bez koniecznoéci leczenia ortopedycznego deformacji jego narzadu ruchu.

Powod nie ma szans na powr6t do stanu sprzed urazu, jako ze amputowana konczyna nie odroénie. Zostala ona
amputowana na poziomie biomechanicznie niekorzystnym, trudnym do protezowania. Uprawianie przez powoda
sportow, dlugie marsze, praca fizyczna sa w jego przypadku przeciwwskazane, za§ zmiana naturalnego wzorca chodu
ijego biomechaniki moze spowodowaé w przyszloéci patologiczne obcigzenia w zachowanych stawach stopy, a przez
to przyspieszone powstawanie zmian zwyrodnieniowych w pozostalych stawach konczyny.

Na skutek powyzszego urazu, powod doznal uszczerbku na zdrowiu, w wysokos$ci 35%, stwierdzonego orzeczeniem
lekarza orzecznika ZUS, z dnia 17 stycznia 2016 r. Biegli, w sporzadzonej opinii zgodzili sie z powyzszym stopniem
uszczerbku na zdrowiu powoda.

Zaréwno w okresie bezposrednio po wypadku, jak i po leczeniu szpitalnym, przyjmowal leki przeciwbo6lowe, takze w
formie zastrzykow. Przyjmowal je przez okres okolo 3 miesiecy od wyjécia ze szpitala. Pomimo wypisania go do domu,
wymagat pomocy 0séb trzecich, przy codziennych czynnos$ciach zyciowych, takich jak higiena osobista, czy ubieranie
sie, a ktora zapewniala mu zona A. D.. Po wypadku byl niezdolny do pracy przez 2 lata.

Obecnie nie moze prowadzi¢ aktywnego trybu zycia, jak przed wypadkiem; nie moze biegaé, jezdzi¢ na rolkach i
lyzwach czy grac w pitke nozna. Nie chodzi na basen z zona i corka, gdyz wstydzi sie kalectwa. Nie mogl nauczy¢ corki



jezdzi¢ na rowerze, aktywnie sie z nig bawi¢, gdyz nie nadgza za nia. Do tej pory odczuwa sporadyczne bole w nodze,
co ok. 3 dni.

Rehabilitacja, ktorej byl poddawany w znacznym stopniu okazala sie nieprzydatna, gdyz ¢wiczenia, majace na celu
wzmocnienie kikuta stopy i miesni lydki nie mogly by¢ przez niego wykonywane, bowiem wymagaly do tego pracy
calej stopy, w szczegblnoéci jej palcow.

Obecnie powdd pracuje w spdlce (...) sp. z 0.0., jako pracownik torowy — kierowca. Korzysta z wkladki do buta, ktéra
wypelnia mu utracona cze$¢ stopy. Nie zakupil silikonowej protezy stopy, z uwagi na jej zbyt wysoki koszt ok. 20.000
z}. Wkladka, z ktorej korzysta, na skutek pracy zawodowej zuzywa sie 2 razy szybciej, tj. przez ok. 1,5-2 lat.

Powdd cierpi z powodow bolu biodra, ktore jest nieanatomicznie obcigzane, z uwagi na brak czesci stopy. Okazjonalnie
przyjmuje leki przeciwbolowe, cierpi rowniez zima, z powodu przemarzania stopy, ktora musi nastepnie dlugotrwale
rozmasowywac.

Pracodawca powoda w dniu zdarzenia pozostawal ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zakladzie
ubezpieczen z suma ubezpieczenia w wysoko$ci 200 000 zl.

Powod zglosit szkode osobowa pismem z dnia 28 marca 2011 r. Decyzja z dnia 7 marca 2012 r. pozwana przyznala
powodowie kwote 9.000 z} tytulem zado$cuczynienia oraz 269,08 zt tytulem kosztow leczenia i 264,10 zl tytulem
kosztow transportu. Powod odwotal sie od powyzszej decyzji. Pozwana podtrzymala swoje stanowisko.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat powddztwo za zasadne jedynie w czeéci co do kwoty 25.000 zi.

Wskazal, iz powdd dochodzit w tym postepowaniu zaplaty kwoty 45.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde, a podstawe prawna tak zgloszonego zadania stanowily przepisy art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. w
zw. z art. 822 k.c. Dokonujac oceny zasadno$ci powddztwa, Sad I instancji oparl sie na przedlozonych dowodach z
dokumentow; dokumentacji medycznej oraz opinii instytutu (...) w S. oraz zeznaniach zony powoda jak i jego samego.
Uwzglednil, ze strony nie kwestionowaly przyczynienia sie przez powoda do zaistnienia szkody 50 % (art. 362 k.c.),
co uzasadnialo zmniejszenie rozmiaru naprawienia szkody o 50%.

W ocenie Sadu Rejonowego, cho¢ pozwany zakwestionowatl powddztwo co do zasady, to jednak skoro wyplacit
powodowi odszkodowanie i zado$¢uczynienie, ciezar dowodu, iz nie ponosi odpowiedzialnosci za skutki wypadku
spoczywal na nim. Pozwany tymczasem nie naprowadzil na powyzsza okoliczno$é zas zadnych dowoddéw, wobec
czego przyjeto, ze do zdarzenia doszlo na skutek ruchu przedsiebiorstwa prowadzonego przez G. G. a zatem
podstawe prawng rozstrzygniecia uzupelniala takze tre$¢ art. 435 § 1 k.c. Pozwany nie wykazal za$, aby nie ponosil
odpowiedzialno$ci gwarancyjnej za skutki zdarzenia za ktérego ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczony.

Rozwazajgc kwestie rozmiaru krzywdy powoda oraz naleznego powodowi zado$éuczynienia, Sad Rejonowy podkreslil,
ze swe ustalenia w tym zakresie poczynil przede wszystkim na podstawie opinii bieglych z Zakladu Medycyny
Sadowej PUM w S.. W sposbb przejrzysty lekarze z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu oraz neurologii
i neurochirurgii opisali proces leczenia powoda oraz wystepujace u niego dolegliwo$ci zwigzane z przedmiotowym
zdarzeniem z dnia 6 lipca 2009 r. Odniesli sie do zglaszanych przez niego dolegliwosci bélowych i ograniczonej
sprawnosci. Ze sporzadzonej w sprawie opinii wynika, ze u powoda dokonano amputacji na wysokos$ci stawu L. stopy
lewej, za$§ w zwigzku z utrata czesSci stopy, doszlo do 35% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Biegli wskazali, iz po leczeniu
szpitalnym, powdd stal sie zdolnym do samodzielnej egzystencji i wykonywania podstawowych czynnosci, jednakze
nie doszlo do przywrocenia u powoda pelnej sprawnosci organizmu, istniejacej przed wypadkiem, za§ w przyszlosci
w miejscu kikuta stopy moze doj$¢ do szybszego pojawienia sie zmian zwyrodnieniowych ko$ci.

Szacujac wysoko§¢ naleznego zado$éuczynienia Sad bral pod uwage przebieg samego zdarzenia, w tym rozmiar
obrazen i dotkliwo$¢ bolu, jaka temu towarzyszyla. Dalej Sad baczyl, ze powodowi przez dlugi czas towarzyszyly
dolegliwo$ci bolowe, pozostawal bez pracy przez 2 lata, mimo, iz jest mlodym mezczyzna, ktéry dopiero zalozyl



rodzine i byl $wiadomy odpowiedzialnosci, jaka na siebie przez to zaciaga, jak rowniez fakt, iz nigdy juz nie wroci do
sprawnoéci sprzed wypadku. Sad Rejonowy uwzglednil tez uszczerbek na zdrowiu ustalony na 35%. Sad wzial pod
uwage mlody wiek powoda i pozbawienie mozliwoéci przynajmniej w czeSci aktywno$ci fizycznej. Powod przechodzil
dluga rehabilitacja, wymagal pomocy o0s6b trzecich. Przez dlugi okres czasu poruszal sie o kulach. Obecnie nadal
wystepuja dolegliwosci bolowe. Uwzgledniono psychiczne nastepstwa wypadku takie jak odczucia wstydu z powodu
braku czesci stopy. Z drugiej strony Sad wzigl pod uwage, iz powdd zaadoptowal sie do nowej sytuacji i powrocit do
dawnej sprawno$ci. Mozliwa jest takze znaczna poprawa jakoSci zycia powoda poprzez zalozenie drozszej wkladki.
Powo6d mogl przeznaczyé na to $rodki choéby z otrzymanego odszkodowania.

W ocenie Sadu I instancji przy przyjeciu powyzszych zalozen, krzywde powoda wyceni¢ nalezalo na 80.000 zl. Po
pomniejszeniu jej o jego stopien przyczynienia sie do szkody, rozmiar krzywdy wynosi¢ winien 40.000 zl. Kwote ta
Sad pomniejszyl o kwote juz wyplacona mu przez ubezpieczyciela a ponadto w dalszym stopniu obnizyl do kwoty
25.000 zl biorac pod uwage fakt wyptaty powodowi jednorazowego odszkodowania z tytuly wypadku przy pracy. Sad
nie podzielil argumentacji pozwanej, iz §wiadczenie nalezne z tytutu zado$éuczynienia jest jedynie komplementarnym
wobec §wiadczenia z ZUS i tym samym nalezne powodowi zado$éuczynienie winno zosta¢ pomniejszone o wyplacona
mu z tego tytulu kwote. Sad podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 22 czerwca 2005
r., I PK 253/04, iz nie ma podstaw do obnizenia naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia o otrzymane z
ubezpieczenia spolecznego jednorazowe odszkodowanie, jezeli zostalo zuzyte na pokrycie uszkodzenia ciala. Majac
jednak na uwadze, iz z okolicznoSci sprawy nie wynika aby wyplacona kwota postuzyla zrekompensowaniu innych
skutkow wypadku w tym zwlaszcza w zakresie leczenia Sad obnizyl cze$ciowo zadoSéuczynienie do kwoty 25.000 zl.

Uwzgledniajac wszystko powyzsze Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 25.000 zl, a w
pozostalym zakresie powodztwo o zaplate oddalit. O odsetkach Sad rozstrzygnat na podstawie art. 481 § 1 k.c. majac
na uwadze 30 —dniowy termin na zakonczenia postepowania likwidacyjnego. Powdd wezwal pozwana do zaplaty
naleznego mu zadoSéuczynienia w dniu 28 marca 2011 r. Termin na zaplate uptywal z dniem 27 kwietnia 2011 r., zatem
od dnia nastepnego pozwana pozostawala w zwloce z jego spelnieniem, skoro zgloszenie szkody nastapilo ponad 1,5
roku po samym zdarzeniu, kiedy to zasadniczo wszelkie jego konsekwencje bylo juz znane.

Sad oddalil zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci na przyszlo$¢ za wszelkie nastepstwa zdarzenia. Podkredlil, ze
na skutek ingerencji ustawodawcy w ostatnich latach zmianie ulegla regulacja dotyczaca biegu przedawnienia

roszczeh o naprawienie szkody na osobie wyrzadzonej czynem niedozwolonym, albowiem zgodnie z art. 442" § 3
k.c., ktéry wszedl w Zycie na mocy ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 80, poz. 538), w razie
wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uptywem lat 3 od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Mozliwo$¢ dochodzenia roszczen
zwigzanych z wypadkiem jakiemu ulegl powdd, nie jest zatem ograniczona dziesiecioletnim terminem liczonym
od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode. Tymczasem u podstaw dopuszczalnoéci roszczenia
o ustalenie we wczesniejszym stanie prawnym wskazywano, obok zapobiezenia ewentualnym niekorzystnym dla
poszkodowanego skutkom zwigzanym z powaga rzeczy osgdzonej na tle éwcezesnej regulacji art. 321 § 2 k.p.c,,
wyeliminowanie konsekwencji obowiazywania nieprzekraczalnego dziesiecioletniego terminu przedawnienia Sad I
instancji nie podzielil oceny wyrazonej w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r. (III CZP 2/09, LEX
483372) uznajac, ze wskazywane przez Sad Najwyzszy trudnoSci dowodowe przy prowadzeniu procesu wiele lat
po zdarzeniu nie sg wystarczajacym argumentem za przyjeciem istnienia interesu prawnego. Niezaleznie bowiem
od tego, czy powod dysponowalby czy nie wyrokiem ustalajacym, jego sytuacja prawna oceniana poprzez pryzmat
obowigzkow w zakresie dowodzenia przedstawia sie w tozsamy sposob. W przypadku ujawnienia sie nowej szkody na
osobie obowiazany bedzie wykaza¢ nie tylko fakt jej wystapienia, rozmiar i skutki przekladajace sie na ocene wielko$ci
krzywdy i ewentualnej szkody majatkowej, ale takze zwiazek przyczynowy ze zdarzeniem, za ktorego skutki odpowiada
pozwany ubezpieczyciel. Sama za$ zasade, niekwestionowanej zreszta, odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki
wypadku z dnia 24 sierpnia 2009 r. przesadza juz rozstrzygniecie w tej sprawie.



O kosztach Sad Rejonowy orzekl w punkcie ITI. wyroku na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.iart. 100 k.p.c., przyjmujac, ze
powdd wygral sprawe w 55%, a pozwana w 45% i w takim stosunku rozdzielono koszty pomiedzy stronami. O kosztach
sadowych tymczasowo pokrytych przez Skarb Panstwa Sad orzekl w punkcie IV wyroku zasadzajac odpowiednio
1.541,52 zt od powoda (45%) oraz 1.884,09 zl od pozwanej (55%).

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie strona powodowa zaskarzajac je w czeSci oddalajacej powddztwo o
zaplate co do kwoty 10.000 z} i Zadania ustalenia, nadto co do rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu i
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit naruszenie:

a) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. i art. 6 k.c., poprzez niezasadne uznanie, iz doplata przez pozwanag na
rzecz powoda kwoty zado$cuczynienia w wysoko$ci 25 000 zl bedzie adekwatna do rodzaju i rozmiar6w doznanej
przez tego powoda krzywdy, w sytuacji, gdy w niniejszej sprawy, zwlaszcza zas$ biorac pod uwage tresé opinii
bieglych, stwierdzajacej powstanie u powoda w nastepstwie przebytego wypadku znacznego uszczerbku zdrowotnego,
wynika jednoznacznie, ze uzyskane juz dotychczas przez poszkodowanego od pozwanej i obecnie zwiekszone na
mocy zaskarzonego wyroku zadoécuczynienie za doznana przezen w wyniku wypadku krzywde, jest nieadekwatne do
zakresu szkody, jaka poniést powdd w $wietle zasad prawidlowej wykladni art. 445 § 1 k.c., i dlatego powinno by¢
zwiekszone o dalszg sume w wysokoSci 10 000,00 zl;

b) 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., poprzez niezasadne uznanie, iz finalna wysoko$¢ naleznego od pozwanej
powodowi zado$cuczynienia winna zosta¢ pomniejszona o cze$¢ kwoty, jaka poszkodowany otrzymal w ramach
Swiadczenia wypadkowego z ZUS, w sytuacji, gdy $wiadczenia wyplacane przez pozwang nie maja charakteru
uzupelniajacego do $wiadczenia uzyskanego z ZUS-u, gdyz oba te §wiadczenia sa od siebie w pelni niezalezne i maja
odrebny charakter;

c) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., poprzez przyjecie, iz niezasadne jest zadanie powoda zmierzajace do ustalenia
odpowiedzialno$ci na przyszlo$é pozwanej za wszelkie nastepstwa zdarzenia s2kodowego — w sytuacji, gdy zakres
szkody, jaka poniost poszkodowany oraz komplikacje wystepujace juz w chwili obecnej w sposob wyczerpujacy
argumentuja konieczno$¢ uznania takowej odpowiedzialnoéci za w pelni zasadna;

d) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw i niezasadne przyjecie, iz ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz poszkodowany zaadoptowat sie do nowej sytuacji, powrocil do
dawnej sprawnoSci oraz ze mozliwa jest takze znaczna poprawa jakoSci zycia powoda poprzez zalozenie drozszej
wkladki ortopedycznej - w sytuacji, gdy strona powodowa wykazala ponad wszelkg watpliwosé, iz powdd do dnia
dzisiejszego nie tylko odczuwa silne skutki zdarzenia szkodowego z dnia 06 lipca 2009 r., ale takze nie mogl
zaadaptowaé sie do swojej obecnej sytuacji zyciowej i zdrowotnej w zakresie wskazanym przez Sad I instancji,
albowiem catkowity brak stopy po pierwsze, nie moze zostaé zrekompensowany przezjakakolwiek proteze, a po drugie,
powoduje istotne poglebianie sie uszczerbku na zdrowiu — chociazby poprzez postepujace uszkodzenia kregoshupa.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie dodatkowej
kwoty 10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 28 kwietnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w platnoéci od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, nadto ustalenie odpowiedzialnoéci
pozwanej na przyszlo$c za wszelkie nastepstwa wypadku, jakie moga wystgpié po stronie powoda. Wniost o zasadzenie
od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnidsl, ze nigdy nie powrécit po wypadku do pelnej sprawnosci, co
potwierdzili biegli. Ewentualnie moze nauczy¢ sie funkcjonowac bez lewego przedstopia, co jednak nie zmniejsza
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego za szkode obecna i za wszelkie nastepstwa zdarzenia z dnia 06 lipca
2009 r. Poszkodowany faktycznie nauczyt sie funkcjonowaé bez stopy, jednakze nie mozna stwierdzi¢, iz powrdcit



do dawnej (pelnej) sprawnoéci, gdyz czesto nawet z przeszczepiona konczyna taki powr6t jest zgola niemozliwy.
Dodatkowo wskazal, iz korzystanie z protezy stopy generuje kolejne dolegliwo$ci np. uszkodzenia kregostupa, co
zmniejsza jedynie zakres funkcjonalnosci oraz samodzielnoéci poszkodowanego.

Zdaniem apelujacego przyznana kwota zadoSéuczynienia nie jest adekwatna do doznanej przezen krzywdy i nie ma
charakteru w pelni kompensacyjnego, zwazywszy na powazne obrazenia doznane przez powoda.

Za nietrafne skarzacy uznal obnizenie naleznego mu zadoSéuczynienia o §wiadczenie odszkodowawcze otrzymane
z ZUS z tytulu wypadku przy pracy (ok. 21 735 zl), gdyz Swiadczenia te sa od siebie niezalezne i majg odrebny
charakter. Kwota uzyskana od ZUS zostala wyplacona w oparciu o procentowy staly uszczerbek na zdrowiu, ktéry
zostal okreslony na poziomie 35% przez Lekarza Orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Swiadczenie od ZUS
mialo charakter jednorazowy i mialo za zadanie sfinansowaé pierwsze miesigce leczenia. Swiadczenie od pozwanego
ma natomiast za zadanie zrekompensowaé¢ powodowi chociaz w minimalnym zakresie bdl, cierpienie oraz fakt, iz,
powdd pomimo mlodego wieku do konica Zzycia bedzie osoba niepelnosprawng. Tym samym Sad I instancji w sposéb
bledny pomniejszyt nalezne powodowi zadoSéuczynienie o cze$¢ wyplaconej przez ZUS kwoty, a cel medyczny, na
jaki zostaly spozytkowane §rodki, winien pozostaé¢ w gestii poszkodowanego i nie powinien stanowi¢ podstawy do tak
znacznego pomniejszenia naleznego zado$c¢uczynienia.

Odnoszac sie do zadania ustalenia odpowiedzialnoSci na przyszlo§¢é pozwanej za nastepstwa zdarzenia z dnia 06
lipca 2009 r. (art. 189 k.p.c.) apelujacy podniésl, ze w sprawie spelnione zostaly przestanki umozliwiajace ubieganie
sie o takie ustalenie. Zadanie pozwu zmierza do ustalenia treéci stosunku prawnego laczacego strony w zakresie
istnienia po stronie pozwanej obowiazku naprawienia szkody doznanej przez powoda, przy czym de facto sama
zasada odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanego nie wzbudza zadnych watpliwosci faktycznych. Zdaniem
skarzgcego nie moze budzi¢ watpliwoSci wystgpienie po stronie powoda interesu prawnego w zadaniu ustalenia
na drodze sadowej przyszlej odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku, w ktérym ucierpial powod.
Stosownie do utrwalonego pogladu judykatury (vide: uchwala sktadu 7 sedziow SN z dnia 17 kwietnia 1970 r., III
PZP 34/69) w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie
okreslonego $wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego
za szkody mogace powstaé w przyszloSci z tego samego zdarzenia, za czym przemawia argument przerwania
biegu przedawnienia i wyeliminowanie lub przynajmniej zlagodzenie trudnoéci dowodowych mogacych wystgpié
w kolejnym procesie odszkodowawczym z uwagi na uplyw czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia szkodzacego
a dochodzeniem naprawienia szkody. Nadmienil, ze do ustalenia obowiazku wynagrodzenia szkod przyszlych nie
jest konieczna pewno$¢ powstania dalszych szkod w przyszloSci, lecz wystarcza stwierdzenie prawdopodobienstwa,
ze aktualny stan zdrowia powoda nie ujawnia jeszcze wszystkich skutkéw uszkodzenia ciala. W niniejszej sprawie
juz tylko z analizy dotychczasowych urazéw i dolegliwo$ci, ktdre staly sie udzialem powoda po wypadku nalezy
wyprowadzi¢ wniosek, ze w przyszlo$ci nie mozna wykluczy¢ powstania u niego kolejnych powiklan zwigzanych
przykladowo z powstaniem zmian zwyrodnieniowych wygenerowanych zaburzeniem sposobu poruszania sie powoda
wskutek utraty przezen istotnego fragmentu stopy. Z tego tez wzgledu zachodzi obawa, ze w przyszloéci moga powstac
dalsze negatywne nastepstwa obrazen ciala doznanych przez powoda w wyniku zdarzenia z dnia 06 lipca 2009 r. roku,
ktorych zakresu obecnie nie mozna w pelni ustali¢ i uwzglednic przy ustaleniu naleznego powodowi zadoSéuczynienia.
Wobec powyzszego sformutowane przez powoda roszczenie o ustalenie jawi sie jako uzasadnione.

Zdaniem skarzacego nalezne mu zadoSéuczynienie powinno zamykaé sie w kwocie 35.000 zl, albowiem jak wskazali
biegli sadowi, doznat on 35 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. Biegly stwierdzil takze, iz powod przez ok. p6t roku
wymagal pomocy osoby drugiej, u powoda nie doszlo do przywrécenia pelnej sprawnosci organizmu istniejacego
przed wypadkiem. Stwierdzono ograniczenie polegaja na trudno$ciach przy chodzeniu, braku mozliwo$ci uprawiania
sportu, a w przysztoSci u powoda w miejscu kikuta moze dojs$¢ do szybszego pojawienia sie zmian zwyrodnieniowych
kosci. Nie bez znaczenia jego zdaniem jest okoliczno$é, ze powdd spedzil w szpitalu 2 miesigce i mozliwe, ze okres
zalezno$ci od osdb trzecich mogt wynosié do 3 miesiecy od urazu w stopniu duzym i w okresie do p6t roku w
zakresie okazjonalnym, sprowadzajacym sie do noszenia wiekszych przedmiotéw, prowadzenia samochodu. Powdd
dalej wymaga rehabilitacji, na co wskazuja stwierdzone zaniki mieSniowe. Podkreslil, ze powr6t do stanu sprzed urazu



nie jest mozliwy, a przy tym powod przeszedl amputacje koficzyny na poziomie biomechanicznie niekorzystnym,
trudnym do protezowania. Nadto jak wskazali biegli, zmiana naturalnego wzorca chodu i biomechaniki chodu moze
spowodowac patologiczne obcigzenia w zachowanych stawach stopy, a przez to przyspieszone powstawanie zmian
zwyrodnieniowych w pozostalych stawach konhczyny.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
procesu z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Nade wszystko podkreSlenia wymaga, iz nie zyskal aprobaty zarzut apelujacego, jakoby Sad I instancji w spos6b
dowolny ocenil zgromadzony w tok tego postepowania material dowodowy i na jego podstawie poczynil wadliwe
ustalenia faktyczne w sprawie.

Jak stanowi przepis art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Co istotne, skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia
przez sad swobodnej oceny dowodéw moze mieé miejsce wylacznie wowczas, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych. Jak
shusznie zauwazyl to Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 19 czerwca 2008 r. (I ACa 180/08, LEX nr 468598),
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Dla skutecznos$ci zarzutu naruszenia
w/w przepisu nie wystarcza samo stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do
stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Skarzacy powinien wskazac jakie kryteria oceny naruszyt sad
przy ocenie konkretnych dowod6w, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.
Zwalczanie swobodnej oceny dowodow nie moze polegac li tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla skarzacego
wersji zdarzen, ustalen stanu faktycznego opartej na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest postuzeniu sie argumentami
wylacznie jurydycznym wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnoéci i mocy dowodow
zostaly naruszone, co mialo wplyw na wyrok sprawy (tak SA w Warszawie, wyrok z dnia 10 lipca 2008 r., VI ACa
306/08).

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy uznal, iz dokonana przez Sad I instancji ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie nosi znamion dowolnoéci. Sad ten dokonal bowiem wszechstronnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, poddal go analizie a przyjete przez siebie stanowisko szeroko i wyczerpujaco
uzasadnil. Brak jest podstaw do formulowania twierdzen, izby wnioski przezen zawarte byly nielogiczne czy sprzeczne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Odmienna ocena strony apelujgcej przeprowadzonych w sprawie dowodéw, nie
moze podwazy¢ uprawnienia sagdu do dokonania oceny tego materialu wedlug swego przekonania, przy zachowaniu
regul wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., co tez w rozpatrywanej sprawie mialo miejsce. Istotny przy tym jest, iz apelujacy
nie wskazaly nawet jakie zasady logiki czy do§wiadczenia zyciowego mialyby przez Sad zostaé¢ naruszone przy ocenie
zgromadzonych w sprawie dowodow. W tej sytuacji uznaé nalezalo, iz wywiedziona przez powoda apelacja ma w tym
zakresie charakter li tylko i wylacznie polemiczny z prawidlowym stanowiskiem Sadu Rejonowego, zatem twierdzenia
apelujacego i podniesiona przezen w tym zakresie argumentacja, nie mogly skutecznie podwazy¢ zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia, zwlaszcza w sposob postulowany przez powoda.

Przyjmujac zatem, ze Sad Rejonowy ocenil zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy w sposbéb
odpowiadajgcy wymogom stawianym przez ustawodawce na gruncie art. 233 § 1 k.p.c. i na jego podstawie poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie, ktére to nastepnie poddal trafnej analizie, stlusznie zdaniem Sadu



Okregowego oceniono, ze roszczenie zgloszone do rozpoznania w tym postepowaniu zaslugiwalo na uwzglednienie
jedynie w czesci co do zadanej kwoty 25.000 zl tytulem stusznego zadoSéuczynienia.

Odnoszac sie wpierw do zgloszonego w tym postepowaniu zadania zaplaty slusznego zado$éuczynienia i zwazajac
na regulacje art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. zauwazy¢ trzeba, iz stosownie do art. 444 § 1 zd. pierwsze
k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle
z tego powodu koszty. W mys$l za$ art. 455 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym
sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. W Swietle cytowanych przepisoéw, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze
przyznaé¢ poszkodowanemu zado$céuczynienie w granicach doznanej przez niego krzywdy, przy czym winno by¢
ono ,odpowiednie”. Wysoko$¢ zado§uczynienia ustalana jest w oparciu o zasade miarkowania, ktéra wyraza sie
w uwzglednianiu wszystkich okolicznosci i skutkéw doznanego uszczerbku zaréwno fizycznego jak i psychicznego.
Nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze podstawowg rolg zado$éuczynienia jest funkcja kompensacyjna. Ma ono
wynagrodzi¢ doznana krzywde, wobec czego przy uwzglednieniu wszystkich jej aspektéw w odniesieniu indywidualnie
do konkretnego poszkodowanego, $wiadczenie to nie moze mie¢ znaczenia tylko symbolicznego, ale nie bedac
odszkodowaniem, winno mieé¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, utrzymana jednak w rozsadnych granicach (por.
wyroki SN z dnia 6 lutego 2015 r., (...) 334/14, LEX nr 1652382 oraz z dnia 19 grudnia 2012 r., IT CSK 265/12, LEX
nr 1293947). Wysokos¢ zadoécuczynienia nie powinna by¢ bowiem nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa (vide wyrok SN z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61, OSNC
1963/105; wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65).

Co wymaga podkreSlenia w kontekScie zarzutow apelujacego, o ile niewatpliwie rozmiar trwalego uszczerbku na
zdrowiu ma znaczenie przy okreslaniu zakresu krzywdy poszkodowanego, a zatem wysokoSci kwoty przyznanej
tytulem slusznego zadoSéuczynienia, to jednak w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, iz okoliczno$¢ ta ma znaczenie
jedynie pomocnicze. Brak jest podstaw by przyjmowac, ze ksztaltowanie wysokoSci zado§éuczynienia winno sie
odbywac w oparciu o procentowy trwaly uszczerbek na zdrowiu doznany przez poszkodowanego, ten bowiem nie
determinuje w zaden sposo6b zakresu doznanej krzywdy, ani w sensie czasowym ani rozmiar doznanych cierpien (por.
wyrok SA w Szczecinie z dnia 26 czerwca 2014 r., I ACa 225/14, LEX nr 1499045; wyrok SA w Lodzi z dnia 23 kwietnia
2014 r., I ACa 1395/13, LEX nr 1477176; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2013 r., I ACa 715/13, LEX nr
1363003). Poza wszelka bowiem watpliwoscia, to rozmiar krzywdy i cierpienia jakiego doznal poszkodowany, a nie
procentowy trwaly uszczerbek na jego zdrowiu, ma kluczowe znaczenia dla wymiaru przyznanego zado$c¢uczynienia.

Nadto dostrzec nalezalo, iz okreslenie wysoko$ci odpowiedniego zado$¢uczynienia stanowi istotne uprawnienie sadu
merytorycznie rozstrzygajacego sprawe, ktory dokonuje wszechstronnej oceny okolicznoéci sprawy, a korygowanie
przez sad odwolawczy wysokoSci zasadzonego juz uprzednio zado$éuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych wplyw na jego wysokosé, jest ono niewspodlmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie (vide: wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70;
wyrok SN z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05; wyrok SA w Katowicach z dnia 24 czerwca 2014 r., I ACa 269/14;
wyrok SA w Lodzi z dnia 27 sierpnia 2014 r., I ACa 359/14). Innymi slowy, jedynie razaca dysproporcja Swiadczen
albo pominiecie przy orzekaniu o zado$cuczynieniu istotnych okolicznoéci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez
sad jako wplywajace na jego wysoko$§é moze stanowié podstawe do jego zmiany.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze ustalona
przez Sad I instancji wysoko$¢ zado$éuczynienia na poziomie kwoty 25.000 zl, jawi sie jako wspoélmierna do
okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy. Innymi slowy, nie jest razaco zanizona w stosunku do doznanej przez powoda
krzywdy, a jedynie w takim wypadku zachodzilaby podstawa do jej korekty.

Nade wszystko podkre$lenia wymaga, iz catkowicie nietrafne byly zarzuty apelujacego oscylujace wokol rzekomego
odliczenia przez Sad Rejonowy od wartoSci naleznego powodowi zado§éuczynienia wartoéci otrzymanego przezen
$wiadczenia z ZUS w postaci jednonawowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy.



Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost bowiem wskazuje, ze kwota ta nie zostala przez sad
zaliczona na poczet naleznego poszkodowanemu zado$cuczynienia, jednakze zdaniem Sadu I instancji fakt otrzymania
takiego Swiadczenia przez powoda wplywa na ocene rozmiaru krzywdy doznanej przez poszkodowanego, ktora
dotychczas nie zostala zrekompensowana i to stanowisko Sad Odwolawczy w pelni aprobuje. Jak trafnie zauwazono
w orzecznictwie, obowiazujace przepisy nie daja podstawy prawnej do zaliczanie $wiadczenia z ubezpieczenia
spolecznego (czy $wiadczen odszkodowawczych otrzymanych z innego tytulu) na poczet zado$éuczynienia czy tez
odszkodowania, przyznawanych na podstawie art. 445 k.c., gdyz Swiadczenia te przystuguja poszkodowanemu
niezaleznie. Tym niemniej wysoko$¢ Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego moze by¢ uwzgledniana jako
okoliczno$¢ majaca znaczenie dla okreSlenia wysokoSci zado$éuczynienia za doznang krzywde, zasadzanego od
zakladu ubezpieczen (tak m.in. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 stycznia 2004 r., I CK 376/02, LEX nr
163979). Skoro sad szacujac rozmiar krzywdy poszkodowanego, co wplywa na wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia
pienieznego, bierze pod uwage caloksztalt okolicznosci sprawy, to winien uwzgledni¢ takze fakt otrzymania przezen
Swiadczenia z ZUS, co tez Sad I instancji prawidlowo uczynil. Przy tym baczac, ze sad meriti oszacowal krzywde
doznang przez powoda na kwote 80.000 zl, a warto$¢ tg pomniejszy¢ nalezalo o polowe z uwagi na 50 % bezsporne
przyczynienie sie powoda do powstania szkody (zgodnie z art. 362 k.c.), nadto o warto$¢ dotychczas otrzymanego od
pozwanej $wiadczenia (9.000 zl), nie powinno budzi¢ zastrzezen stwierdzenie, ze do zaplaty pozostawalaby jeszcze
kwota 31.000 zl. Majac na uwadze, ze Sad I instancji zasgdzil na rzecz strony powodowej nalezno$¢ w kwocie 25.000
zl, to tym samym przy szacowaniu rozmiaru krzywdy powoda uwzglednit fakt otrzymania przezen $§wiadczenia z
ZUS niejako jedynie co do kwoty 6.000 zl, gdy tymczasem sam powod w apelacji przyznal, ze otrzymane z ZUS
Swiadczenie wynosil ponad 21.000 zl, co dobitnie §wiadczy o tym, ze — wbrew zapatrywaniu apelujacego — tak
uzyskane Swiadczenie nie zostalo wprost zaliczone przez sad na poczet zado$c¢uczynienia, lecz jedynie wplynelo na
ocene rozmiaru niezrekompensowanej dotychczas krzywdy, jakiej doznal powod na skutek wypadku.

Dalej zauwazy¢ nalezalo, ze prawidlowo Sad I instancji przy ocenie rozmiaru krzywdy poszkodowanego uwzglednit
fakt, iz jak wynika z zalaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej oraz opinii bieglych z Zaktadu Medycyny
Sadowej PUM w S., na skutek wypadku jaki mial miejsce dnia 6 lipca 2009 r. powdd doznal zmiazdzenia przodostopia
stopy lewej, w wyniku czego doszlo do powiklan w postaci martwicy przodostopia, co z kolei skutkowalo tym,
ze dokonano u powoda amputacji przedniej czesci stopy lewej na wysoko$ci stawu L.. Powyzszy uraz skutkowal
doznaniem przez powoda uszczerbku na zdrowiu, ktéry biegli okreslili na poziomie 35 % trwalego uszczerbku na
zdrowi zgodnie z tabelg procentowa stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz.U. nr 234, poz. 1974). Wprawdzie tak ustalony uszczerbek na zdrowiu
powoda ocenié nalezy jako znaczacy, tym niemniej nie mozna traci¢ a pola widzenia, a na co zwr6cono uwage wyzej,
iz okreslenie procesowego uszczerbku na zdrowiu ma jedynie charakter pomocniczy i nie mozne stanowi¢ wylacznego
czy nawet podstawowego kryterium ustalanie naleznego powodowi zado$cuczynienia — jego wysoko$¢ wyznacza wszak
rozmiar cierpien poszkodowanego. Prawidlowo Sad I instancji uwzglednil, ze powdd przez okres ok. 2 miesiecy
przebywal w szpitalu, gdzie przeszed} zabieg operacyjny, nadto przez pewien okres czasu po operacji poruszal sie
o kulach, a w p6zniejszym okresie przechodzil zabiegi rehabilitacyjne. Trafnie uwzglednil okolicznosci $wiadczace
o cierpieniach fizycznych i psychicznych, jakie wigzaly sie dla powoda z samym wypadkiem i operacja, w tym z
dolegliwo$ciami bélowymi, ktore wystapily w okresie bezpo$rednio nastepujacym po operacji i w okresie rehabilitacji.
Nie budzi watpliwo$ci Sadu Okregowego, iz na rozmiar krzywdy powoda wyplywat fakt, iz do dnia dzisiejszego musi
by¢ on poddawany zabiegom rehabilitacyjnym zwigzanym z przebytym urazem i co wskazali jednoznacznie biegli,
nie powroci on nigdy do pelnej sprawnosci sprzed zdarzenia z dnia 6 lipca 2009 r. Dolegliwo$ci bélowe i obnizona
sprawno$¢ musial by¢ dla niego uciazliwa, szczegoblnie w kontekscie tego, iz powod byt mlodym i sprawnym mezczyzna,
a na skutek czeSciowej amputacji stopy musiat ograniczy¢ swa aktywnos$é. Dolegliwo$ci bélowe i obnizona sprawno$c
musial by¢ dla niego uciazliwe szczegolnie w kontekscie tego, iz musial w poczatkowym okresie korzystac¢ z pomocy
0s6b trzecich przy prostych czynnosciach zycia codziennego. Znamiennym takze jest, ze powod dnia dzisiejszego
odczuwa skutki przebytego wypadku, co wynika wprost z jego zeznan.



Te wszystkie okolicznos$ci niewatpliwie Sad I instancji uwzglednil szacujac wysoko$é krzywdy powoda, bedacej wszak
podstawa ustalenia naleznego mu zado$c¢uczynienia.

Uwzgledni¢ jednoczes$nie jednak nalezalo, a co zdaje sie catkowicie uszlo uwadze apelujacego, ze zado$éuczynienie
cho¢ musi odzwierciedla¢ odczuwalng dla poszkodowanego ekonomicznie warto$é, to jednoczeSnie winno by¢c
utrzymane w rozsadnych granicach. Czego nie sposéb byloby powiedzie¢ w odniesieniu do wartosci zadanego przez
powoda $wiadczenia, w kontekscie skutkow jakie zdarzenie powodujace szkode wywolalo na jego Zycie codzienne.
Wszak jak wskazali biegli sadowi w opinii sporzadzonej na potrzeby tego postepowania, pow6d wymagal pomocy oséb
trzecich przez okres najwyzej p6t roku po wypadku. Obecnie jego proces leczenia, w tym leczenia ortopedycznego,
zostal zasadniczo zakonczony i bedzie on wymagal jedynie dalszej rehabilitacji. Znamiennym jest, ze po przebytej
rehabilitacji powdd jest zdolny do samodzielnej egzystencji i obecnie jedyne ograniczenia jakie w wyniku wypadku
dotykaja powoda to trudnosci przy chodzeniu i brak mozliwoSci uprawiania sportu. Nadto jedyne negatywne skutki
doznanego urazu jakie moga sie ujawnic¢ w przyszloSci u powoda, to szybsze pojawienie sie zmian zwyrodnieniowych
koéci w miejscu kikuta i pozostalych stawach konczyn (vide k. 242-245). Z powyzszego wynika zatem, ze cho¢ powod w
wyniku wypadku utracit czeSciowo stope, to jednak doznany przezen uszczerbek na zdrowiu poza pewnymi wzgledami
estetycznymi i utrudnieniami w poruszaniu sie przez dtuzszy okres czasu czy przy intensywnej aktywnosci, nie wplynat
znaczaco na obecne funkcjonowanie powoda w zyciu codziennym. Powo6d moze bowiem wykonywaé samodzielnie
wszelkie czynnos$ci zycia codziennego, jest w stanie przy zalozonej wkladce poruszaé sie, po urazie powrocil do
wykonywania pracy zarobowej. Przy tym co znamienne, powrdcil on na poprzednio zajmowane stanowisko operatora
koparki (vide umowy o prace k. 68-70), co dobitnie o tym, ze pomimo dotykajacej powoda niepelnosprawnosci,
doznany uraz nie wplynal na jego dalsze zycie zawodowe (kontynuuje je przeciez na niezmienionym stanowisku i przy
tozsamych zarobkach). Sam powdd stuchany w charakterze strony przez sadem pierwszej instancji wprost przyznal,
ze powrdcil do pracy zawodowej, nie zazywa juz obecnie lekdw przeciwbolowych i moze prowadzié¢ samochdéd (k. 198).
Te wszystkie okolicznoéci §wiadcza zatem o tym, z przebyty uraz nie miat az tak duzego i znaczacego wplywu na dalsze
normalne funkcjonowanie powoda w zyciu codziennym, rodzinnym i zawodowym.

Z tych tez wzgledow Sad Odwolawczy ostatecznie stanal na stanowisku, iz ustalona przez Sad Instancji kwota 25.000
z} tytulem zado$cuczynienia za szkode powoda zwigzang z doznanymi przezen cierpieniami na skutek zdarzenia za
ktore odpowiedzialno$é ponosi pozwana, w kontekécie skutkow tego wypadku na zycie powoda, przy uwzglednieniu
dotychczas wyplaconych na jego rzecz Swiadczen i przy uwzglednieniu 50 % przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody, wydaje sie by¢ wywazona i adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda. W kazdym razie laczna
kwota jaka otrzymal powod tytutem stlusznego zadoSéuczynienia w rozmiarze 34.000 z} (9.000 zl tytutem §wiadczenia
wyplaconego dobrowolnie przez ubezpieczyciela + 25.000 zl §wiadczenie przyznane przez sad) nie jawi sie w
zadnym wypadku w $wietle ogotu okoliczno$ci sprawy jako razaco zanizona, zwlaszcza biorac pod uwage fakt, powod
zaadaptowal sie do nowych warunkéw, moze samodzielnie funkcjonowac w zyciu codziennym i zawodowym. Nie ulega
najmniejszym watpliwo$ciom, iz Sad Rejonowy uwzglednil wszelkie okolicznosci sprawy wyplywajace na rozmiar
krzywdy poszkodowanego, a w konsekwencji na prawidlowo ustalong wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Jednoczes$nie nie
powinno budzi¢ zasadniczych zastrzezen stwierdzenie, iz wobec sytuacji zyciowej i materialnej w jakiej znajdowal
sie powdd, suma ta stanowita dla niego odczuwalna warto$¢ ekonomiczna rekompensujac doznany uszczerbek, nie
prowadzac jednak do jego niezasadnego wzbogacenia kosztem pozwane;j.

W tych okoliczno$ciach uzna¢ nalezalo, iz apelacja powoda i zarzuty w niej podniesione w tym zakresie nie mogly
podwazy¢ stusznoéci zapadlego rozstrzygniecia, w szczego6lnoSci wplynac na wysoko$¢ przyznanego na rzecz powoda
zado$céuczynienia.

Jednocze$nie Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, iz slusznie jako niezasadne oddalone zostalo zadanie
dotyczace ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlosé za skutki wypadku jakiemu legt powdd.

W mys$l art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Cytowany wyzej przepis okreSla materialnoprawne przestanki zasadnosci
powddztwa o ustalenie przesadzajac, iz jest nim istnienie interesu prawnego powoda w takim ustaleniu. Interes



prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. zachodzi wowczas, gdy juz tylko sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Podzieli¢ przy tym nalezy
stanowisko wyrazone orzecznictwie, iz wyrok wydany na podstawie art. 189 k.p.c. usuwa niepewno$¢ stanu prawnego
zachodzaca w stosunkach pomiedzy legitymowanym interesem prawnym powodem a wyznaczonym tym interesem
pozwanym. Interes prawny oznacza wiec istniejgcg po stronie powoda potrzebe wprowadzenia jasno$ci i pewnosci
prawnej w sferze jego sytuacji prawnej, wyznaczonej konkretnym stosunkiem prawnym, a zagrozonej, a niekiedy
nawet naruszonej juz przez pozwanego (por. wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2014 r., I PK 234/13, Lex nr 1480057).

Tymczasem w realiach rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy uznal, iz powod istotnie nie posiadal interesu prawnego
w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlosé¢ za skutki wypadku
jakiemu ulegal on w dniu 6 lipca 2009 r.

Zwr6ci¢é w tym miejscu nalezy wage, ze uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 .
(III CZP 34/69), stanowila, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia zasgdzenie $wiadczenia odszkodowawczego nie wylacza ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia. Za takim przyjeciem przemawial
zdaniem Sadu Najwyzszego m.in. argument dotyczacy przerwania biegu terminu przedawnienia, ktore lagodzi
dzialanie ustawowej zasady, ze roszczenie o naprawienie szkody, takze szkody na osobie, ulega przedawnieniu po
uplywie lat dziesieciu od dnia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, niezaleznie od tego, kiedy poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia (art. 442 k.c.).

Argument ten jednak utracil obecnie na aktualno$ci, albowiem pomijajac, iz zostaly one wydluzone w wyniku
nowelizacji kodeksu cywilnego dokonanej ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - kodeks cywilny (Dz.U.
Nr 80, poz. 538), to nadto i tak w przypadku ewentualnego wystapienia dalszej szkody na osobie powoda termin
przedawnienia bedzie liczony dopiero od dnia ujawnienia sie nowych skutkow przebytego urazu. Wszak zgodnie z art.

442" § 3 k.c. w razie wyrzadzenia szkody na osobie — a takiej wlaénie szkody doznal pow6d — przedawnienie nie moze
skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Innymi slowy, jezeli istotnie w przyszlosci jakiekolwiek dalsze, nowe skutki wypadku
ujawnia sie u powoda, to bieg terminu przedawnienia bedzie liczony od dnia, w ktory skutki sie ujawnily, co implikuje
wniosek, ze argument dotyczacy uplywu biegu przedawnienia — jako podstawy uznania istnienia interesu prawnego
poszkodowanego w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen na przyszloéci — utracil na aktualnosci.

Dalej zauwazy¢ nalezalo, ze drugim argumentem na jaki na jaki powolywat sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
17 kwietnia 1970 r. bylo wyeliminowanie lub przynajmniej zlagodzenie trudno$ci dowodowych mogacych wystapié
w kolejnej sprawie odszkodowawczej ze wzgledu na uplyw czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia szkodzacego a
dochodzeniem naprawienia szkody. Stanowisko to oznacza, ze — przynajmniej co do zasady — powdd w sprawie o
naprawienie szkdd na osobie ma interes prawny pozwalajacy na skorzystanie z powodztwa o ustalenie takze wowczas,
gdy jednoczes$nie zada zasadzenia Swiadczenia.

Ten argument zdaniem Sadu Okregowego takze ocenié nalezalo jako nietrafiony w okolicznosciach faktycznych tej
konkretnej sprawy, bowiem wprawdzie nie sposob nie dostrzec ewentualnych trudnosci dowodowych jakie moze
mie¢ powdd w wykazaniu choéby zwigzku przyczynowego miedzy przedmiotowym urazem doznanym przez powoda
a powstalymi w przyszlosci jego skutkami, tym niemniej nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze pomimo ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanej na przyszlosé, i tak powod nie bytby zwolniony w przysztym procesie odszkodowawczym
z obowigzku dowodowego wykazania tego zwiazku. Nie jest bowiem tak, ze pozwany bedzie odpowiadal w przysztoéci
za kazda chorobe czy dolegliwo$é u powoda, lecz jedynie za takie, ktére powstaly na skutek wypadku.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezalo, ze niewatpliwie powdd nie posiada interesu prawnego w rozumieniu przepisu
art. 189 k.p.c. w tym, by kwestia odpowiedzialnoéci pozwanej za skutki wypadku jakiego doznal zostala juz
przesadzona. Tym bardziej, ze pozwana swej odpowiedzialnoéci za skutki doznanego przez powoda w dniu 6 lipca



2009 r. zasadniczo nie negowata (wyplacila mu przeciez dobrowolnie kwote 9.000 zl tytulem zado$cuczynienia za
skutki zdarzenia majacego miejsce w tym dniu), nadto odpowiedzialnoé¢ ta co do zasady zostala przesadzona w
niniejszym postepowaniu (wszak w innym wypadku powo6dztwo nie zostaloby uwzglednione), co implikuje wniosek,
ze odpowiedzialno$c ta jest niewatpliwa. Z tych wzgledéw uznac nalezalo, ze stusznie Sad I instancji oddalil zadanie
strony powodowej oparte na art. 189 k.p.c.

Zwazajac na wszystko powyzszego i nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia, Sad Okregowy apelacje
powoda jako niezasadng oddalil, o czym na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1. wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. stosownie do
reguly odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Wobec oddalenia apelacji powoda w calo$ci, winien on jako przegrywajacy
spor zwrdcié pozwanej poniesione przez nia koszty postepowania przed sadem drugiej instancji. Pozwana w
postepowaniu apelacyjnym reprezentowal profesjonalny pelnomocnik w osobie adwokata, zatem nalezy jej sie z tego
tytulu w kwocie 900 zl. Wysoko§¢é wynagrodzenia pelnomocnika strony pozwanej, z uwagi na warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia oraz date wszczecia postepowania apelacyjnego, ustalona zostala na podstawie § 2 pkt 4 wzw. z § 10 ust. 1
pkt 1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.), w brzmieniu tych przepiséw obowiazujacym od dnia 27 pazdziernika 2016 r.
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