Sygn. akt IT Ca 50/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Bednarek - Mora$
SO Marzenna Ernest
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lipca 2016 roku w S.
sprawy z powddztwa D. R.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w L., (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S., Wspolnocie
Mieszkaniowej ul. (...) w S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodke od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 14
pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I C 1519/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

a. w punkcie 2. zasqdza od powéddki D. R. na rzecz pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w L. kwote 1.217
(Jeden tysiagc dwiescie siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu i w pozostalej czesci
odstepuje od obcigzania powodki kosztami procesu na rzecz tej pozwanej;

b. w punkcie 3. zasqdza od powéddki D. R. na rzecz pozwanej (...) Spotki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq z siedzibg w S. kwote 1.240 (Jeden tysigc dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu i w pozostalej czesci odstepuje od obcigzania powodki kosztami procesu
na rzecz tej pozwanej;

c. w punkcie 4. zasqadza od powédki D. R. na rzecz pozwanej Wspolnoty Mieszkaniowej ul. (...) w S.
kwote 1.257 (jeden tysigc dwiescie pieédziesiqgt siedem) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu i
w pozostalej czesci odstepuje od obcigzania powodki kosztami procesu na rzecz tej pozwanej;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od powddki D. R. na rzecz pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w E. kwote 90
(dziewiecédziesiqt) ztotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego;



IV. zasqdza od powodki D. R. na rzecz pozwanej (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciaq
z siedzibg w S. kwote 90 (dziewieédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego;

V. zasqdza od powoddki D. R. na rzecz pozwanej Wspolnoty Mieszkaniowej ul. (...) w S. kwote 90
(dziewieédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSO Agnieszka Bednarek - Mora$ SSO Slawomir Krajewski SSO Marzenna Ernest
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie (sygn. akt I C 1519/13):
oddalil powo6dztwo D. R. przeciwko (...) Spélce Akeyjnej z siedziba w L., (...) sp6lce z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedziba w S. i Wspolnocie Mieszkaniowej przy ulicy (...) w S. o zaplate (pkt 1); zasadzil od powodki D. R. na rzecz
pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. kwote 2417 z} tytulem zwrotu kosztéow procesu (pkt 2); zasadzit od
powddki D. R. na rzecz pozwanej (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. kwote 2440 z} tytulem
zwrotu kosztow procesu (pkt 3); zasadzit od powddki D. R. na rzecz pozwanej Wspoélnoty Mieszkaniowej przy ulicy (...)
w S. kwote 2457 z} tytutem zwrotu kosztow procesu (pkt 4) i nakazal pobraé¢ od powddki D. R. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie kwote 886,83 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad Rejonowy wydal powyzsze rozstrzygniecie w oparciu o ustalony w nastepujacy sposob stan faktyczny:

Wiasciciele lokali mieszkalnych znajdujacych sie w budynku polozonym w S. przy ulicy (...), a tworza z mocy prawa
Wspo6lnote Mieszkaniowa nieruchomosci przy ulicy (...) w S..

W dniu 23 marca 2011 roku Wspdélnota Mieszkaniowa nieruchomosci przy ulicy (...) w S. podjela uchwale, na
podstawie ktérej w oparciu o tre$é przepisu art. 18 ust. 2 a ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnoSci lokali
powierzyla zarzad nieruchomos$cia wspdlng (...) spolce z 0.0. w S.. W treéci uchwaly nie okre$lono przedmiotu
czynno$ci skladajacych sie na zarzad nieruchomoscia wspolna, a poprzestano na wskazaniu, ze (...) spotka z 0.0. w
S. dziala¢ bedzie na podstawie obowiazujacych przepisow. Pozwana Wspolnota Mieszkaniowa nieruchomosci przy
ulicy (...) w S. nie zawierala z (...) spdtka z 0.0. w S. zadnej umowy w przedmiocie zarzadzania/administrowania
nieruchomoscia przy ulicy (...) w S.. Pozwana Wspdlnota Mieszkaniowa nieruchomosci przy ulicy (...) w S. nie ma
zarzadu wybranego spos$rod osob fizycznych. Przedmiotem dzialalnosci (...) spoéiki z 0.0. w S. jest miedzy innymi
zarzadzanie nieruchomosciami na zlecenie.

Wspoélnota Mieszkaniowa nieruchomosci przy ulicy (...) w S. nie ma zawartej umowy na od$niezanie dachu budynku.
Gdy sa zgloszenia, ze $nieg zalega na dachu, to (...) spotka z 0.0. w S. zleca usuniecie $niegu z dachu.

W dniu 30 kwietnia 2012 roku pozwana (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. zawarla z (...) sp6tka z 0.0. z siedziba w S.
jako ubezpieczajacym umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczonego Wspolnoty Mieszkaniowej
nieruchomo$ci polozonej w S. przy ulicy (...) na okres od dnia 1 maja 2012 roku do dnia 30 kwietnia 2013 roku. Zakres
ubezpieczenia obejmowat miedzy innymi ,,OC deliktowe”.

Od 20 czerwca 2011 roku na ulicy (...) w S. na odcinku od posesji 1a do posesji 3a ustawiony jest znak drogowy B —
36 — ,zakaz zatrzymywania sie” oraz tabliczka ,nie dotyczy pobocza”.

Samocho6d marki T. (...) w 2013 roku i p6Zniej stanowit wytaczna wlasnoé¢ powodki D. R..

W dniu 27 stycznia 2013 roku w godzinach wieczornych powodka D. R. zaparkowala swoj pojazd marki T. przed
budynkiem przy ulicy (...) w S., w linii réwnolegtej do budynku i znajdujacego sie przed nim chodnika, czesciowo
prawa strong pojazdu na chodniku, tak jak inne samochody, w tym samochéd C..



W nocy z 27 stycznia na 28 stycznia 2013 roku z dachu budynku przy ulicy (...) w S. na pojazd powo6dki marki T. spadi
$nieg, co doprowadzilo do powstania uszkodzen w pojezdzie. Powddka zauwazyla $nieg na dachu swojego pojazdu i
uszkodzenia pojazdu w dniu 28 stycznia 2013 roku rano, okolo godziny 8, gdy udawala sie do pracy.

W dniu 28 stycznia 2013 rokuj pracownicy pozwanej (...) spolki z 0.0. w S. G. N. i A. B. przybyli przed budynek przy
ulicy (...) w S.. Zostal sporzadzony protokdt szkody w pojezdzie powddki, w ktorym wskazano, ze zostal uszkodzony
dach w tylnej czesci pojazdu, uszkodzona zostala podbitka wewnatrz samochodu oraz tylny panel o$wietlenia
wewnetrznego. Struktura $niegu, ktora znajdowata sie na dachu pojazdu powddki i obok pojazdu byla mieszaning
$niegu mokrego, ciezkiego, z kawatkami lodu.

Powodka D. R. zglosila szkode w swoim pojezdzie (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w L.. Zaklad ubezpieczen w toku
podjetych czynnosci likwidacyjnych ustalil koszt naprawy pojazdu powddki na kwote 6967 zl 92 gr.

Powodka D. R. zlecila we wlasnym zakresie wykonanie kalkulacji naprawy jej pojazdu Stacji Obstugi F. (...). Piatek w
S.. W sporzadzonej kalkulacji naprawy ustalono koszt naprawy pojazdu powddki na kwote 14.502 z1 56 gr. Powodka
zaplacila za sporzadzenie kalkulacji naprawy kwote 150 z} 1 gr.

Decyzja z dnia 24 kwietnia 2013 roku pozwana (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. odmowila powddce wyplaty
odszkodowania za uszkodzenie jej pojazdu, powolujac sie na art. 429 k.c. i okoliczno$é¢, ze pozwana wspolnota
mieszkaniowa powierzyla wykonywanie czynno$ci zwigzanych z zarzagdem/administracjg nieruchomoscia (...) spdlce
Z 0.0. W S..

Powodka D. R. po zdarzeniu z dnia 27/28 stycznia 2013 r. nie naprawila swojego pojazdu.

Brak jest danych, ktére umozliwilyby szczeg6lowe okreslenie w jakiej odlegtosci od budynku przy ulicy (...) w S. stal
pojazd powo6dki w nocy z 27 na 28 stycznia 2013 roku. Szeroko$¢ niezajetego przez pojazd powddki chodnika byta

wieksza niz 1,85 m. W dniu 28 stycznia 2013 roku nastgpila zmiana temperatury ze zblizonej do 0°C na dodatnia,
w dodatku czynnik chlodzacy wiatru do godzin nocnych osiggal dodatnie temperatury. Biorac pod uwage odleglosé
kranca rynny od $ciany , lodowo $niegowa masa mogta spaé z dachu budynku pozwanej wspolnoty mieszkaniowej do
okolo 6 m od Sciany budynku albo nawet wiekszej. Opad lodowo $niegowej mieszaniny o najwiekszej masie nastapitby
w odleglo$ci 2,7 — 5 m od Sciany budynku. Niewatpliwie zatem w strefie opadu masy lodowo §niegowej znajdowal
sie samocho6d powodki. Na skutek opadu $niegu z dachu budynku w pojezdzie pow6dki marki T. ulegl uszkodzeniu
ptat dachu, §rodkowy wspornik, podsufitka i lampa tylnego wewnetrznego o$wietlenia znajdujacego sie w podsufitce,
pokrywa komory silnika, ramiona i piéra wycieraczek szyby czotowej. Niezbednym w procesie naprawy pojazdu
powddki byloby zatem dokonanie wymiany ptatu dachu, podsufitki, obudowy tylnej lampy o$wietlenia wewnetrznego
pokrywy komory silnika, ramion i pior wycieraczek szyby czolowe;j.

Gdyby pojazd powodki byt zaparkowany w odleglo$ci okolo 3 m od krawedzi budynku, to i tak jego uszkodzenia bylyby
podobne na skutek opadu $niegu z dachu budynku przy ulicy (...) w S..

Wartoéé¢ rynkowa pojazdu powddki marki T. w miesigcu styczniu 2013 roku w stanie jak przed szkoda z dnia 27/28
stycznia 2013 roku wynosila okolo 21.000 zl.

Koszt naprawy pojazdu powddki wedtug cen z lutego 2013 r. z uzyciem czeSci nowych, oryginalnych, dystrybuowanych
przez producenta pojazdu wyniostby kwote 14.604 zt 80 gr brutto.

Koszt naprawy pojazdu powodki wedlug cen z kwietnia 2014 r. z uzyciem czedci nowych, oryginalnych,
dystrybuowanych przez producenta pojazdu wynidstby kwote 15.193 zl 45 gr brutto.

Koszt naprawy pojazdu powodki z uzyciem zamiennikéw z oznaczeniem (...) wyniosltby kwote 14.874 zl 68 gr brutto.

Koszt naprawy pojazdu powodki z uzyciem zamiennikdw z oznaczeniem P wyniosltby kwote 13.628 zl 20 gr brutto.



W dniu 3 stycznia 2014 roku pojazd powo6dki marki T. ulegl uszkodzeniu w wyniku kolizji spowodowanej przez
powodke.

M. R. przy likwidacji tej szkody zglosil ubezpieczycielowi fakt wczes$niejszego uszkodzenia pojazdu w wyniku
spadniecia na samochéd $niegu w nocy z dnia 277 na 28 stycznia 2013 roku.

Powodka D. R. zglosila szkode w swoim pojezdzie marki T., bedaca nastepstwem kolizji z dnia 3 stycznia 2014 r.,
(...) Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., z ktérym to ubezpieczycielem laczyla ja umowa ubezpieczenia
autocasco.

Decyzja z dnia 15 stycznia 2014 roku (...) Towarzystwo (...) Spoétka Akcyjna z siedziba w W. uznala zaistnienie
w pojezdzie powddki tzw. szkody calkowitej, ustalajac wysoko$é odszkodowania na kwote 11.100 zl, jako roznice
pomiedzy warto$cig pojazdu w stanie sprzed kolizji w wysoko$ci 19.800 zl, a warto$cia pojazdu w stanie po kolizji w
wysokosci 8700 zl. Ubezpieczyciel zar6wno przy dokonaniu wyceny pojazdu powodki w stanie jak przed szkoda, jak
i kwalifikujac elementy pojazdu do naprawy na skutek szkody z dnia 3 stycznia 2014 roku, nie uwzglednit uszkodzen
pojazdu powodki powstalych na skutek zdarzenia z dnia 277/28 stycznia 2013 roku.

Decyzja z dnia 13 lutego 2014 r. (...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. postanowila o przyznaniu
powddce dodatkowo odszkodowania w wysokoSci 550 zl, biorac pod uwage oferte nabycia pojazdu powodki w stanie
uszkodzonym za kwote 8150 zl.

W dniu 21 lutego 2014 roku powddka D. R. sprzedala pojazd marki T. w stanie uszkodzonym za kwote 8150 z}
oferentowi wskazanemu przez (...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W..

W tych okoliczno$ciach faktycznych Sad uznal powddztwo za nieuzasadnione.

Sad ustalil, ze do uszkodzen pojazdu powddki doszlo w wyniku zsuniecia sie Sniegu z dachu budynku przy ulicy
(...) w S.. Zdaniem Sadu co do zasady obowigzek od$niezania dachu budynku spoczywal na pozwanej wspolnocie
mieszkaniowej, a zaniechanie temu obowigzkowi moze rodzi¢ odpowiedzialno$é pozwanej wspdlnoty mieszkaniowej
na podstawie art. 415 k.c. wzw. z art. 61 pkt 21 art. 62 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, w przypadku
wystapienia szkody na skutek zsuniecia sie pokrywy §nieznej z dachu budynku.

W niniejszej sprawie jednakze Sad uznal za uzasadniony zarzut pozwanej wspdlnoty mieszkaniowej i pozwanego
zakladu ubezpieczen, ze wspolnota mieszkaniowa nie ponosi odpowiedzialno$ci za szkode w niniejszej sprawie na
podstawie art. 429 k.c., a to z uwagi na powierzenie zarzadu nieruchomo$cia pozwanej (...) spdlce z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w S., co nastapilo uchwalg z dnia 23 marca 2011 roku.

Sad zwazyl, ze w uchwale, powierzajacej zarzad nieruchomoscia wspolna pozwanej (...) spoélce z 0.0. w S. nie
okre§lono wprost sposobu zarzadu nieruchomos$cig wsp6lna, a poprzestano na wskazaniu, ze (...) spolka z o.o.
w S. dziala¢ bedzie na podstawie obowigzujacych przepisow. Pozwana (...) spolka z o.0. w S. jest podmiotem
odrebnym od pozwanej wspdlnoty mieszkaniowej, jest jej zarzadca (w rozumieniu art. 18 ustawy). Co istotne, pozwana
wspoélnota mieszkaniowa nie posiada zarzadu jako organu wspoélnoty mieszkaniowej. W tym stanie rzeczy, skoro na
podstawie odpowiedniej uchwaly powierzono zarzad nieruchomoscia wsp6lng pozwanej (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w S. i nie okre$lono ani w uchwale, ani w ewentualnej umowie sposobu tego zarzadu, to
na podstawie art. 33 ustawy o wlasnoSci lokali stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o wlasnoéci lokali. Pozwana
(...) spotka z 0.0. w S. byla wiec zobowigzana i uprawniona do podejmowania czynno$ci zwyklego zarzadu. Skoro
pozwana wspoélnota mieszkaniowa w dacie szkody nie posiadala zarzadu wybranego spoérod oséb fizycznych jako
organu wspolnoty mieszkaniowej (art. 20 ustawy), to wszelkie czynnos$ci wchodzgce w zakres czynnoéci zwyklego
zarzadu obowigzana byla podejmowaé pozwana (...) spotka z 0.0. w S. jako zarzadca, w tym czynnoSci polegajace
na podejmowaniu dzialan zapobiegajacych powstaniu szkody na skutek zsuniecia sie $niegu z dachu. Obowiazek
wiec podjecia dzialan zapobiegajacych szkodzie w postaci zsuniecia sie $niegu z dachu budynku wchodzi w zakres
pojecia ,zarzadu nieruchomoscia wspo6lna”. Nadto ten obowiazek wynika z tresci art. 61 pkt 2 i art. 62 pkt 4 ustawy



z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane. Pozwana (...) sp6tka z o0.0. w S., skoro w dacie szkody sprawowala zarzad
nieruchomoscia wspo6lna, to do jej obowiazkéw nalezalo podjecie takich dzialan, aby do powstania szkody nie doszlo.

Sad zwazyl, ze z uwagi na przyjecie, ze pozwana wspolnota mieszkaniowa zwolnila sie od odpowiedzialno$ci na
zasadzie art. 429 k.c., to tym samym wolna od odpowiedzialno$ci na zasadzie art. 822 k.c. jest pozwana (...) Spolka
Akcyjna z siedziba w L., ktorej odpowiedzialnosé zaktualizowalaby sie tylko w przypadku pozytywnego ustalenia
odpowiedzialnoSci za szkode pozwanej wspolnoty mieszkaniowej. Juz z powyzszych przyczyn powddztwo podlegato
oddaleniu w punkcie 1 wyroku w stosunku do pozwanej wspolnoty mieszkaniowej i pozwanego zakladu ubezpieczen.

Sad stwierdzil, Ze co do zasady to pozwana (...) spolka z 0.0. w S. powinna ponie$¢ odpowiedzialno$¢ za szkode
powstala w pojezdzie powodki.

Sad ustalit nadto, ze od 20 czerwca 2011 roku na ulicy (...) w S. na odcinku od posesji (...) a do posesji 3a ustawiony
jest znak drogowy B — 36 — ,zakaz zatrzymywania sie” oraz tabliczka ,nie dotyczy pobocza”. Znak ten znajdowal
sie rowniez w tym miejscu w dacie szkody. W ocenie Sadu orzekajgcego powddka nieprawidtowo zaparkowala swoj
pojazd, czeSciowo na chodniku. Sad stwierdzil, bowiem ze chodnik nie jest poboczem. W tej sytuacji Sad uznal, ze
skoro powodka zaparkowala swdj pojazd czeSciowo na chodniku, a wiec w miejscu niedozwolonym, to co najmniej
przyczynila sie do powstania szkody w swoim pojezdzie w rozumieniu art. 362 k.c. Z opinii bieglego sadowego wynika,
ze biorac pod uwage odleglo$c¢ kranica rynny od $ciany, lodowo $niegowa masa mogla spa¢ z dachu budynku pozwanej
wspolnoty mieszkaniowej do okolo 6 m. od $ciany budynku albo nawet wiekszej. Opad lodowo $§niegowej mieszaniny
o najwiekszej masie nastapilby w odleglosci 2,7 — 5 m od $ciany budynku. Niewatpliwie zatem w strefie opadu masy
lodowo $niegowej znajdowat sie samochod powodki. Gdyby pojazd powddki byl zaparkowany w odlegloéci okolo 3
m. od krawedzi budynku, to i tak jego uszkodzenia bylyby podobne na skutek opadu $niegu z dachu budynku przy
ulicy (...) w S.. Sad wskazal, Ze z ustalen bieglego sadowego wynika, ze gdyby pojazd znajdowal sie poza obrebem
chodnika, to i tak znajdowalby sie w strefie opadu $niegu z dachu, a uszkodzenia moglyby by¢ podobne. To powoduje,
ze uzasadnionym byloby przyjecie ewentualnego przyczynienia sie powodki do powstalej szkody na zasadzie art. 362
k.c. i konieczno$¢ stosownego zmniejszenia odszkodowania.

Jednakze w konsekwencji kwestia przyczynienia sie lub nie powo6dki do powstania szkody, czy powodka zaparkowala
w miejscu dozwolonym, czy tez nie, nie miala - zdaniem Sadu - znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem na
date orzekania brak bylo podstaw do przyjecia, ze po stronie powodki istnieje szkoda, bedgca nastepstwem zdarzenia
z dnia 27/28 stycznia 2013 roku. Sad zwazyl, ze powbddka nie dokonala naprawy pojazdu po szkodzie z dnia 27/28
stycznia 2013 roku, a wiec nie poniosta zadnych kosztéw naprawy pojazdu. Nastepnie w dniu 3 stycznia 2014 roku
pojazd powo6dki marki T. ulegt uszkodzeniu w wyniku kolizji spowodowanej przez powddke. M. R. przy likwidacji
tej szkody zglosil ubezpieczycielowi fakt wcze$niejszego uszkodzenia pojazdu w wyniku spadniecia na samochéd
$niegu w nocy z dnia 27 na 28 stycznia 2013 roku. Powodka D. R. zglosila szkode w swoim pojeZzdzie marki T.,
bedaca nastepstwem kolizji z dnia 3 stycznia 2014 roku, (...) Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W., z
ktérym to ubezpieczycielem laczyla ja umowa ubezpieczenia autocasco. Decyzja z dnia 15 stycznia 2014 roku (...)
Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. uznala zaistnienie w pojezdzie powddki tzw. szkody catkowitej,
ustalajac wysoko$¢ odszkodowania na kwote 11.100 zl, jako réznice pomiedzy warto$cia pojazdu w stanie sprzed
kolizji w wysoko$ci 19.800 zl, a wartoScig pojazdu w stanie po kolizji w wysoko$ci 8700 zl. Ubezpieczyciel zar6wno
przy dokonaniu wyceny pojazdu powodki w stanie jak przed szkoda, jak i kwalifikujac elementy pojazdu do naprawy
na skutek szkody z dnia 3 stycznia 2014 roku, nie uwzglednit uszkodzeni pojazdu powodki powstalych na skutek
zdarzenia z dnia 27/28 stycznia 2013 roku. Decyzja z dnia 13 lutego 2014 r. (...) Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna z
siedziba w W. postanowila o przyznaniu powodce dodatkowo odszkodowania w wysokosci 550 zl, biorac pod uwage
oferte nabycia pojazdu powo6dki w stanie uszkodzonym za kwote 8150 zt. W dniu 21 lutego 2014 r. powodka D. R.
sprzedala pojazd marki T. w stanie uszkodzonym za kwote 8150 z oferentowi wskazanemu przez (...) Towarzystwo
(...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.. Ubezpieczyciel (...) wyplacil powodce tacznie odszkodowanie w wysokosci 11.650
zl, a powddka ze sprzedazy swojego pojazdu w stanie uszkodzonym uzyskala kwote 8150 zl. Razem odszkodowanie
wyplacone przez ubezpieczyciela i kwota uzyskana ze sprzedazy pojazdu wynosita warto$¢ pojazdu powddki w stanie
nieuszkodzonym w styczniu 2014 roku, a wiec kwote 19.800 zl. Zdaniem Sadu powddka w styczniu 2014 roku uzyskala



warto$¢ odpowiadajaca rzeczywistej wartoSci jej pojazdu w stanie nieuszkodzonym. W tym stanie rzeczy zasadzenie
na rzecz powodki jakiejkolwiek kwoty w niniejszym postepowaniu byloby nieuzasadnione i doprowadziloby do
bezpodstawnego wzbogacenia powddki.

Sad zwrocil uwage, ze inaczej sytuacja przedstawialaby sie, gdyby weczesSniej powddka poniosta koszty naprawy
pojazdu na skutek zdarzenia z dnia 27/28 stycznia 2013 roku. Wowczas uzasadnionym byloby zasadzenie kwoty
odszkodowania obejmujacego poniesione koszty naprawy pojazdu.

Powstrzymanie sie od naprawy pojazdu, zdarzenie szkodzace z dnia 3 stycznia 2014 roku, wyplata odszkodowania
przez (...)isprzedaz pojazdu przez powddke w stanie uszkodzonym spowodowato w konsekwencji, ze na chwile obecnag
brak jest szkody po stronie pow6dki, bedacej nastepstwem zdarzenia z dnia 277/28 stycznia 2013 roku.

W powolaniu powyzszej argumentacji powodztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu w punkcie 1 wyroku. W
punkcie 2, 3 i 4 wyroku Sad orzekl w przedmiocie kosztéw procesu pomiedzy stronami procesu na podstawie art. 98
k.p.c.

W punkcie 5 wyroku Sad orzekl w przedmiocie nieuiszczonych kosztéw sagdowych na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c. Powddka jako przegrywajaca
sprawe w caloSci powinna ponie$¢é nieuiszczone dotychczas koszty sadowe.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka i zaskarzajac wyrok w czeéci, tj. w zakresie punktu I. oddalajacego
powbdztwo do wysokoSci kwoty 1200 zl oraz w calo$ci odnoénie punktow I1, ITI, IVi V wniosla o jego zmiane w zakresie
punktu I poprzez uwzglednienie powodztwa do wysoko$ci kwoty 1200 zt oraz zasadzenie odsetek ustawowych od tej
kwoty od dnia wniesienia powodztwa oraz jego zmiane w pkt II, ITI, IV iV poprzez odstapienie od obcigzania powo6dki
kosztami procesu - na podstawie przepisu art. 102 k.p.c.

Orzeczeniu zarzucila naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c.,, wzw. z 362 k.c. oraz art. 47 ustawy Prawo o ruchu drogowym poprzez bledna, sprzeczng z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego, tj. opinii bieglego nr S-IV-2/4 z dnia 23 kwietnia 2014
roku, a w konsekwencji btedne przyjecie, ze powbddka zaparkowala samoch6d w miejscu niedozwolonym i przyczynila
sie do powstalej szkody, podczas gdy z opinii bieglego z dnia 23 kwietnia 2014 roku wynika, iz samoch6d mégt by¢
tam zaparkowany, a nawet gdyby samochdd bylby zaparkowany w odlegloSci okolo 3 m. od krawedzi budynku to jego
uszkodzenia na skutek opadu $niegu z budynku bylyby podobne,

2. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw i brak wszechstronnego
rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez pominiecie zeznani powodki i M. R. oraz opinii
bieglego sadowego, a w konsekwencji bledne przyjecie, ze samochod powoddki byt zaparkowany w niedozwolonym
miejscu, podczas gdy ze wskazanych wyzej zeznan wynika, ze powddka zaparkowala poza obrebem chodnika, a z
opinii bieglego z dnia 23 kwietnia 2014 roku jednoznacznie wynika, ze pow6dka mogla tam zaparkowaé samochdd,
a takze przyjecie na podstawie zeznan G. N., A. B., R. A. oraz zalaczonych do pism procesowych zdje¢, ze powddka
zaparkowala swdj samocho6d na chodniku, chociaz jednoznacznie z ww. zeznan i zdjeé nie wynika, iz tak bylo, zwlaszcza
przy uwzglednieniu, iz w tamtym miejscu faktycznie brak bylo mozliwosci zaparkowania samochodu na chodniku ze
wzgledu na pryzmy $niegu,

3. art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo wystapienia przestanek do odstgpienia - zgodnie z zasada
shusznosci - od obciazenia powo6dki kosztami procesu w calosci, wzglednie zasadzenie od powodki tylko czesci kosztow.

W odpowiedziach na apelacje kazdy z pozwanych wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powo6dki no swoja rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazy, co nastepuje:




Apelacja okazala bezzasadna w zakresie rozstrzygniecia co do istoty sprawy i jako taka podlegata oddaleniu.

W toku calego postepowania przed Sadem pierwszej instancji powoédka domagala sie naprawienia szkody,
odpowiadajacej kosztom naprawy uszkodzen jej pojazdu, spowodowanych przez spadajacy z dachu budynku pozwanej
wspolnoty $nieg i nie zmienila tak okre$lonej podstawy faktycznej powddztwa mimo zaistnienia w toku procesu w
przedmiotowym pojezdzie kolejnej szkody zakwalifikowanej jako calkowita i zlikwidowanej z jej ubezpieczenia AC.

Sad Rejonowy trafnie uznal, ze w okoliczno$ciach sprawy, gdzie powodka nie dokonala naprawy uszkodzen pojazdu
powstalych na skutek zdarzenia z dnia 27/28 stycznia 2013 roku i nie poniosla z tego tytulu zadnych kosztow, a
jednoczeénie doszlo do kolejnego zdarzenia szkodzacego - z dnia 3 stycznia 2014 roku, w nastepstwie ktérego powddce
z jej ubezpieczenia AC wyplacono odszkodowanie w wysoko$ci r6znicy wartosci pojazdu sprzed tej ostatniej szkody
i kwoty uzyskanej przez nia za sprzedaz wraku i wreszcie przy szacowaniu tej ostatniej szkody nie uwzgledniono
uszkodzen pojazdu powstalych w dniu 277/28 stycznia 2013 roku, w efekcie czego powodka uzyskala odszkodowanie
odpowiadajace wartosSci jej pojazdu z dnia 3 stycznia 2014 roku, obliczonej bez uwzglednienia tych ostatnich
uszkodzen — w kwocie 19.800 zt i stad na chwile zamkniecia rozprawy, decydujaca dla rozstrzygniecia, po my$li art.
316 § 1k.p.c., po stronie powddki nie zachodzila zadna szkoda, rozumienia tak jako uszczerbek, jak i utracone korzysci,
pozostajaca w normalnym zwigzku przyczynowym z zawinionymi dzialaniami i zaniechaniami pozwanych.

Nie sposob zaakceptowac stanowiska apelujacej, ze nadal istnieja podstawy do uznania, ze doznala ona szkody - w
wysokosci 1200 zl stanowigcej réznice pomiedzy wartoScia jej pojazdu sprzed szkody z dnia 27/28 stycznia 2013 roku,
a sprzed szkody z dnia 3 stycznia 2014 roku.

Podkreslania wymaga, ze powo6dka naprawienia takiej szkody nie dochodzila w postepowaniu przed Sadem pierwszej
instancji.

Tym niemniej istotnym jest, ze skoro, jak to przekonywajaco wywiéd}l Sad pierwszej instancji, w drugim przypadku
szacowano warto$¢ pojazdu bez uwzgledniania jego uszkodzen zaistnialych w dniu 27/28 stycznia 2013 roku, to
roznica warto$ci pojazdow pomiedzy kwotami 21.000 zl, a 18.900 zl wynika wylacznie z faktu, co bezpodstawnie
pomija apelujaca, ze pomiedzy datami miarodajnymi dla obu szacowan uplynal rok, a tymczasem oczywistym jest,
ze pojazdy z kazdym rokiem traca na warto$ci. Powddka w czasie tego roku korzystala z pojazdu i konieczno$c jego
zbycia w stanie uszkodzonym nie pozostawala w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda z dnia 277/28 stycznia
2013 roku, lecz stanowila nastepstwo zawinionej przez nig szkody z dnia 3 stycznia 2014 roku.

Dodatkowo podkreslania wymaga, ze powodka nie wykazata zadnej inicjatywy dowodowej w kierunku ustalenia, ze
jej pojazd w dniu 3 stycznia 2014 roku, bez uwzgledniania przedmiotowych uszkodzen posiadal warto$é wyzsza niz
19.800 zl, a w szczegodlnosci, ze stanowila ona 21.000 zl. Miarodajng dla rozstrzygniecia bylaby tu opinia bieglego
jednakze strony, w szczegdlnosci powodka nie wnosily o przeprowadzenie tego rodzaju dowodu na ww. okoliczno$¢.

Na marginesie ponownie zauwazy¢ trzeba, ze skoro biegly w rozpoznawanej sprawie oszacowal warto$¢ pojazdu
powddki wedlug cen i stanu sprzed szkody z dnia 27/28 stycznia 2013 roku na kwote 21.000 zl (co istotne wylacznie na
potrzeby zbadania, czy nie doszlo wéwczas do szkody catkowitej), to jej zmniejszenie w roku nastepnym, o niewielkg
w istocie kwote 1200 zl potraktowaé nalezy jako typowe zjawisko na rynku motoryzacyjnym.

Calkowicie bez znaczenia pozostaje w sprawie okoliczno$é¢, ze ubezpieczenie AC wigzalo sie z uiszczeniem przez
powddke skladki ubezpieczeniowej. Skladka ta byla wylacznie §wiadczeniem w ramach umowy ww. ubezpieczenia i
w zadnym razie zaplata takiej skladki nie mogla stanowi¢ szkody powodki w rozpoznawanej sprawie, tym bardziej
w sytuacji, gdy likwidacja szkody w ramach ubezpieczenia AC dotyczyla innych zupelnie uszkodzeni pojazdu, niz
zaistniale w dniu 27/28 stycznia 2013 roku.



W zwigzku z powyzszym zbedne jest rozwazanie czy doszlo do przyczynienia sie powodki do powstalej szkody na
zasadzie art. 362 k.c. i w konsekwencji czy istnialy podstawy stosownego zmniejszenia odszkodowania oraz odnoszenie
sie do dotyczacych tej kwestii zarzutow apelujace;j.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., orzeczono jak w punkcie II. sentencji wyroku.

Apelacja zostala natomiast uwzgledniona co do czeSci rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem pierwszej
instancji.

O kosztach tego postepowania orzeczono cze$ciowo na podstawie art. 102 k.p.c. zgodnie z ktérym, w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czeé¢ kosztéw, albo nie obcigzac jej w
ogoble kosztami.

Zastosowanie tego przepisu winno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznoSci. Cytowany przepis statuuje regule
shusznoéci w zakresie orzekania w przedmiocie kosztéw procesu. Wprawdzie ustawodawca w jego dyspozycji nie
wskazal zadnych wskazoéwek odnosnie tego, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,,wypadku szczeg6lnie uzasadnionego”,
jednakze przyjmuje sie, iz przy ocenie wystapienia przestanek wynikajacych z ww. przepisu zwykle brane sa pod uwage
zaroéwno takie okolicznoéci, ktére odnoszg sie do faktow zwigzanych z samym przebiegiem procesu, jak i takie, ktore
dotycza stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego. Przy czym
przez fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu nalezy pojmowa¢ takie okoliczno$ci jak np. podstawe oddalenia
zadania, zgodnoé¢ zamiaréw stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktéry moze by¢ uksztalttowany tylko
wyrokiem, szczegolna zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie strony co do
zasadnosci zgloszonego roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto sposéb prowadzenia procesu przez
strone przegrywajaca albo niesumienne lub oczywiScie niewla$ciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktéra w ten
sposob wywolala proces i koszty polaczone z jego prowadzeniem (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 18 lipca 2013 r.,
Lex nr 1349918). Co istotne, w orzecznictwie w zasadzie zgodnie przyjmuje sie, ze sama sytuacja ekonomiczna strony
przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie
bylaby w stanie ponie$¢ kosztow, nie stanowi sama przez sie szczego6lnie uzasadnionego wypadku, o ktérym mowa w
art. 102 k.p.c., chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegoblne okolicznos$ci (por. postanowienie SN z 5
lipca 2013 1., IV CZ 58/13, LEX nr 1396462).

Sad Okregowy uznal, iz w niniejszej sprawie wystapily przestanki do czeSciowego odstapienia od obciazania powodki
kosztami postepowania pierwszoinstancyjnego.

Powodka mialta, bowiem podstawy do wytoczenia powodztwa o zaplate kosztéw naprawy jej pojazdu, ktére jednak
w zwigzku z okoliczno$ciami zaistnialymi w toku sprawy odpadly, tym niemniej pow6dka byla nadal subiektywnie
przekonana o zasadnoS$ci powodztwa.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal za zasadne odstgpienie od obcigzania powodki polowa poniesionych przez
kazdego z pozwanych kosztéw zastepstwa procesowego.

Podsumowujac, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., orzeczono jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy po pierwsze, wobec oddalenia apelacji w zakresie
rozstrzygniecia co do istoty sprawy, uznal powodka za przegrywajaca to postepowanie w calosSci i po wtore nie znalazl
podstaw do zastosowania w zakresie tych kosztow dobrodziejstwa z art. 102 k.p.c.

W efekcie, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c. zasadzono od powddki na rzecz kazdego
z pozwanych calo$¢ poniesionych przez nich kosztéw postepowania apelacyjnego, w postaci wynagrodzen ich
pelnomocnikéw procesowych.
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