Sygn. akt IT Ca 30/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Violetta Osinska
SO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk
Protokolant: stazysta Anna Gradzik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 czerwca 2016 roku w S.

sprawy z wniosku (...) Spoétki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
z udzialem R. K., (...) Spoétki Akcyjnej w P.

o zasiedzenie

na skutek apelacji uczestnika R. K. od postanowienia Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 21 pazdziernika 2015 roku,
sygn. akt I Ns 533/13

uchyla zaskarzone postanowienie w zakresie rozstrzygnieé zawartych w punktach I, I1, I11, V, VI
1 w tej czesci przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Gryficach do ponownego rozpoznania,
pozostawiajqgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

SSO Violetta Osinska SSO Stawomir Krajewski SSO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk

Sygn. akt IT Ca 30/16

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w P. wniosla o stwierdzenie, ze:

+ poprzednik prawny wnioskodawczyni z dniem 29 listopada 2003 roku nabyl przez zasiedzenie stuzebnosé
gruntowa w treSci odpowiadajacej stluzebnoSci przesylu polegajacej na nieodplatnym korzystaniu - w
szczegoblnosci eksploatacji, dokonywania kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji i remontéw, usuwaniu
awarii, wymiany urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej, wycince ewentualnych zadrzewien i zakrzewien
umozliwiajacych wlasciwg obstuge i eksploatacje tych urzadzen, swobodnego wstepu do nich w celu wykonania
prac przylaczeniowych oraz na prawie wstepu na obcigzony grunt w celu wykonania przedmiotowych prac, a
takze na dystrybucji energii elektrycznej oraz na obowiazku powstrzymania sie przez kazdoczesnego wlasciciela
nieruchomosci obciazonej od wznoszenia budowli i upraw pod linig i obok stupéw energetycznych w odleglosci

zgodnej z obowigzujacymi przepisami - ze 1354,58 m® z nieruchomoéci stanowigcej wlasno$é uczestnika R. K.,



stanowiacej dzialke nr (...) polozonej w B., dla ktérej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...) w czesci, na ktorej posadowione jest urzadzenie infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii
napowietrznej 110 kV nr (...) K. - G. wraz z konstrukcja wsporcza - pas gruntu o szeroko$ci 6 m i dlugo$ci 225

m oraz powierzchni pod slupem 4,58 m>,

+ poprzednik prawny wnioskodawczyni z dniem 31 grudnia 2002 roku nabyl przez zasiedzenie stuzebnos$é
gruntowa w treSci odpowiadajacej stluzebnoSci przesylu polegajacej na nieodplatnym Kkorzystaniu - w
szczegoblnosci eksploatacji, dokonywania kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji i remontéw, usuwaniu
awarii, wymiany urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej, wycince ewentualnych zadrzewien i zakrzewien
umozliwiajacych wlaéciwg obstuge i eksploatacje tych urzadzen, swobodnego wstepu do nich w celu wykonania
prac przylaczeniowych oraz na prawie wstepu na obcigzony grunt w celu wykonania przedmiotowych prac, a
takze na dystrybucji energii elektrycznej oraz na obowiazku powstrzymania sie przez kazdoczesnego wlasciciela
nieruchomosci obciazonej od wznoszenia budowli i upraw pod linig i obok stupéw energetycznych w odlegloéci

zgodnej z obowigzujacymi przepisami - ze 450 m® z nieruchomosci stanowigcej wlasnoéé uczestnika R. K.,
stanowigcej dziatke nr (...) polozonej w B., dla ktorej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...) w czedci, na ktérej posadowione jest urzadzenie infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii
napowietrznej 15 kV nr 26 wraz z konstrukcja wsporcza - pas gruntu o szerokos$ci 3,6 m i dlugoéci 125 m,

+ poprzednik prawny wnioskodawczyni z dniem 31 grudnia 2007 roku nabyl przez zasiedzenie stuzebnosé
gruntowa w treSci odpowiadajacej stluzebnoSci przesylu polegajacej na nieodplatnym korzystaniu - w
szczegolnos$ci eksploatacji, dokonywania kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji i remontow, usuwaniu
awarii, wymiany urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej, wycince ewentualnych zadrzewien i zakrzewien
umozliwiajacych wlasciwa obstuge i eksploatacje tych urzadzen, swobodnego wstepu do nich w celu wykonania
prac przylaczeniowych oraz na prawie wstepu na obcigzony grunt w celu wykonania przedmiotowych prac, a
takze na dystrybucji energii elektrycznej oraz na obowiazku powstrzymania sie przez kazdoczesnego wlasciciela
nieruchomosci obciazonej od wznoszenia budowli i upraw pod linig i obok stupéw energetycznych w odleglosci

zgodnej z obowigzujacymi przepisami - ze 378 m” z nieruchomo$ci stanowigcej wlasno$é uczestnika R. K.,
stanowigcej dziatke nr (...) polozonej w B., dla ktorej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...) w czeéci, na ktérej posadowione jest urzadzenie infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii
napowietrznej 15 kV, nr 41 wraz z konstrukcjg wsporcza - pas gruntu o szerokoéci 3,6 m i dlugosci 105 m.

Pismem z dnia 26 czerwca 2014 roku wnioskodawczyni sprecyzowala wniosek wskazujac, iz wnosi o stwierdzenie, iz
zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej w tresci stuzebnosci przesylu odnoénie linii 110 kV nr (...) nastapilo na rzecz Grupy
(...) S.A. z dniem 29 listopada 2003 roku, odno$nie linii 15kV nr 26 na rzecz Grupy (...) S.A. z dniem 31 grudnia 2002
roku, a odno$nie linii 15 kV nr 41 na rzecz wnioskodawczyni z dniem 31 grudnia 2007 roku.

Uczestnik postepowania R. K. wnidst o oddalenie wniosku.
(...) S.A. w P. poparla wniosek.
Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy w Gryficach, sygn. akt I Ns 533/13:

I. ustalil, iz poprzednik prawny wnioskodawczyni (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w P., Grupa (...)
Spotka Akcyjna z siedzibg w P. nabyla na nieruchomosci uczestnika R. K. stanowiacej dziatke gruntu nr (...), polozonej
w B., gmina G., dla ktérej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege wieczysta (...) z dniem 30 listopada 2003
roku stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca prawu stuzebnosci przesytu polegajaca na korzystaniu z nieruchomoéci
obcigzonej dla celow eksploatacji, przegladow, konserwacji, remontéw, usuwaniu zakrzewien, dystrybucji urzadzen
infrastruktury elektroenergetycznej linii napowietrznej 110 kV, nr (...), relacji K. - G., w ramach ktorej znajduje sie
jedna konstrukcja wsporcza oraz prawie wstepu na obcigzong nieruchomo$¢ w celu przeprowadzania tychze czynnosci
w zakresie ograniczonym do pasa grunt stanowiacego trapez o dtugos$ci ramion 225,44 m i 225,49 m, szeroko$ci 6 m



oraz o powierzchni 1352,79 m®, w przebiegu sprzed rozbudowy linii w 2013 r., zgodnie z opinig bieglego geodety R. Z.
z dnia 6 maja 2015 roku, stanowigcg integralng cze$¢ niniejszego postanowienia (jak na k. 451, 452, 487 akt);

II. ustalil, iz poprzednik prawny wnioskodawczyni (...) Spétki z ograniczona odpowiedzialnoScia w P., Zaklad (...)
Spoétka Akcyjna w S. nabyla na nieruchomosci uczestnika R. K. stanowigcej dziatke gruntu nr (...), polozonej w B.,
gmina G., dla ktérej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege wieczysta (...) z dniem 1 stycznia 1999 roku stuzebnoéc
gruntowa odpowiadajaca prawu stuzebnoéci przesytu polegajaca na korzystaniu z nieruchomo$ci obciazonej dla celéw
eksploatacji, przegladow, remontéw, modernizacji, dystrybucji urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej linii
napowietrznej 15 kV, nr 26, w ramach ktorej znajduje sie jedna konstrukcja wsporcza oraz prawie wstepu na obcigzona
nieruchomo$¢ w celu przeprowadzania tychze czynnoS$ci w zakresie ograniczonym do pasa grunt stanowigcego trapez
o dlugosci ramion 126,59 m i 132,97 m, szeroko$ci 3,60 m oraz o powierzchni 467,20 m®, zgodnie z opinig bieglego
geodety R. Z. z dnia 6 maja 2015 roku, stanowiaca integralng cze$¢é niniejszego postanowienia (jak na k. 451,452, 487
akt);

III. ustalil, iz (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. nabyla na nieruchomosci uczestnika R. K. stanowiacej
dzialke gruntu nr (...), polozonej w B., gmina G., dla ktérej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege wieczysta
(...) z dniem 1 stycznia 2008 roku sluzebnosé gruntowa odpowiadajaca prawu shuzebnosci przesytu polegajaca na
korzystaniu z nieruchomoéci obcigzonej dla celéw eksploatacji, przegladéw, remontéw, modernizacji, dystrybucji
urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej linii napowietrznej 15 kV, nr 41, w ramach ktérej znajduje sie jedna
konstrukcja wsporcza oraz prawie wstepu na obcigzona nieruchomo$é w celu przeprowadzania tychze czynnosci w
zakresie ograniczonym do pasa grunt stanowigcego trapez o dtugos$ci ramion 112,59 m i 117,61 m, szerokos$ci 3,90 m

oraz o powierzchni 448,60 m?®, zgodnie z opinig bieglego geodety R. Z. z dnia 6 maja 2015 roku, stanowigcg integralng
cze$¢ niniejszego postanowienia (jak na k. 451,452, 487 akt);

IV. oddalil wniosek w pozostalym zakresie;
V. ustalil, iz wnioskodawczym i uczestnicy ponosza koszty postepowania we wlasnym zakresie;

VI. nakazal §ciagna¢ od wnioskodawczyni (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialno$cig w P. na rzecz Skarbu Panstwa-
Sadu Rejonowego w Gryficach kwote 468,78 zt tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach:

Od 21 listopada 1959 roku nieruchomoéé¢ potozona w B., dla ktérej Sad Rejonowy w Gryficach prowadzi ksiege
wieczysta KW nr (...), skladajaca sie obecnie z dzialki nr (...) stanowila wlasno$¢ oséb fizycznych. W dniu 17 stycznia
2000 roku nieruchomoé¢ nabyt R. K..

Na nieruchomo$ci stanowigcej dziatke nr (...) usytuowane byly i sa:

« linia napowietrzna 110 kV nr (...) K. - G. wraz z konstrukcja wsporcza zajmujgca pas gruntu stanowiacy trapez

o dlugo$ci ramion 225,44 m i 225,49 m, o szerokosci w skrajnych punktach 6 m oraz o powierzchni 1352,79 m>,
oddana do uzytku dnia 29 listopada 1973 roku (przebieg sprzed przebudowy, ktéra miala miejsce w 2013 roku),

« linii napowietrzna 15 kV nr 26 wraz z konstrukcja wsporcza zajmujaca pas gruntu stanowigcy trapez o dlugosci

ramion 126,59 m i 132,97 m, o szerokosci w skrajnych punktach 3,6 m oraz o powierzchni 467,20 m?,
wybudowana w 1968 roku,

« linii napowietrzna 15 kV nr 41 wraz z konstrukcja wsporcza zajmujaca pas gruntu stanowiacy trapez o dlugosSci

ramion 112,59 m i 117,61 m, o szerokoéci w skrajnych punktach 3,9 m oraz o powierzchni 448,60 m*, wybudowana
w latach 1974 -1977,



« linii napowietrzna 15 kV, nr 640 wybudowana w latach 90 - tych XX wieku.

Od chwili zakonczenia budowy poszczegblnych linii byly one eksploatowane, odbywala sie dystrybucja energii,
poddawano je okresowym przegladom, remontowano, dodatkowo w przypadku linii 110 kV nr (...) usuwano
zakrzewienia znajdujace sie w obrebie slupa, w 1997 roku wykonano wymalowanie antykorozyjne stupow wraz z
konserwacja fundamentéw, za§ w przebiegu linii nr 26 w 1997 roku przeprowadzono modernizacje polegajaca na
wymianie slupéw i w ramach obydwu linii 15 kV na przestrzeni lat dokonywano malowania stlup6w, wymieniono
izolatory (lata 8o-te XX wieku), zmieniono slupy drewniane na betonowe. W ramach przebiegu linii przez
dzialke nr (...) nie mialy miejsca awarie wymagajace usuniecia, nie dokonywano kontroli, nie zakazywano, ani nie
zobowigzywano poszczeg6lnych wlascicieli nieruchomosci do powstrzymania sie od uprawiania gruntow i wznoszenia
budowli pod liniami oraz obok stup6w, a pod liniami nr 26 i nr 41 nie dokonywano wycinki drzew i krzewow.

Linia 110 kV nr (...) zostala przebudowana w 2013 roku i jej obecny przebieg w ramach dzialki nr (...) czeSciowo
przebiega w granicach pasa gruntu wykorzystywanego przez wnioskodawczynie i jej poprzednikéw prawnych w
zwiazku z eksploatacja linii 110 kV sprzed przebudowy, osie linii przebiegaja odmiennie.

Wriasciciel urzadzen elektroenergetycznych (...) sp. z o.0., uzyskala decyzje Starosty (...) z dnia 13 stycznia 2012
roku w przedmiocie ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomo$ci stanowiacej dziatke nr (...) poprzez zezwolenie
wnioskodawczym na przebudowe linii 110 kV.

Urzadzenia polozone na nieruchomosci uczestnika R. K. stanowia $rodki trwale majatku wnioskodawcy, a weczesniej
jego poprzednikéw prawnych.

Z dniem 1 kwietnia 1958 roku Zaklad (...) przyjal nazwe Zaklad (...). Przedmiotem dzialania Zakladu byla m.in.
eksploatacja sieciowych urzadzen energetycznych oraz elektrowni niewydzielonych. Na mocy zarzadzenia nr 232
Ministra Gérnictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 roku utworzono przedsiebiorstwo panstwowe Zaklady (...).

W 1969 roku dostawg energii elektrycznej zajmowaly sie Zaklady (...) - Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) w S..

Zarzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu nr 196/0./93 z dnia 9 lipca 1993 roku Zaklad (...) w S. zostal
przeksztalcony w jednoosobowa spotke Skarbu Pahstwa o nazwie Zaklad (...) Spotke Akcyjng w S., ktérej to firma
zostala zmieniona na (...) Spolka Akcyjna w S. (postanowienie Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 27 grudnia 1999
roku).

W dniu 2 stycznia 2003 roku (...) Spotka Akcyjna w S. zostala polaczona z (...) Spoltke Akcyjng w P., ktéra od dnia 13
pazdziernika 2004 roku dziala pod firma (...) Spétka Akcyjna w P..

Ostatnia z wymienionych spoélek zawigzala spotke (...) Spotke Akcyjna w P., ktéra prowadzi dzialalno$é w
zakresie dystrybucji energii elektrycznej. Wraz z nabyciem przez (...) Spotke Akcyjnag w P. zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa na wlasno$¢ wnioskodawcezyni przeszly prawa wlasnosci wszelkich urzadzen infrastruktury
elektroenergetycznej nalezacych do (...) Spotki Akeyjnej w P..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, iz wniosek okazal sie w przewazajacej czeSci zasadny.

Sad Rejonowy wskazal, iz nowelizacja, ktora weszla w zycie 3 sierpnia 2008 roku ustawodawca wprowadzit do systemu
prawnego ograniczone prawo rzeczowe w postaci stuzebnosci przesylu. W niniejszym postepowaniu wnioskodawczyni
domagala sie stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesylu w zwiazku z art. 292 k.c. powolujac sie na
niezmienne i nieprzerwane samoistne posiadanie stuzebnosci skutkujace jej zasiedzeniem po uplywie lat trzydziestu.
W odpowiedzi na wniosek pelnomocnik uczestnika, w pierwszej kolejnoSci stanowczo zanegowal dopuszczalno§é
stosowania analogii wynikajacej z art. 292 k.c. do stuzebno$ci przesyltu prezentujac poglady i argumenty przemawiac
majace za stusznoécig zajetego stanowiska.



W tym wzgledzie Sad Rejonowy uznal, iz zgodnie z trecig art. 305* k.c. do stuzebnoéci przesylu stosuje sie
odpowiednio przepisy o stluzebno$ciach gruntowych. Te z kolei stanowia, ze do nabycia sluzebnos$ci gruntowej w
drodze zasiedzenia stosuje sie przepisy o zasiedzeniu nieruchomos$ci. Zatem nabycie stuzebno$ci przesylu moze
nastapi¢ po uplywie dwudziestoletniego okresu korzystania z rzeczy w dobrej wierze oraz trzydziestoletniego
okresu korzystania z rzeczy w przypadku zlej wiary (art. 172 k.c.). Przyjecie dtuzszego okresu zasiedzenia wynika
z zastosowania art. 9 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U.1990.55.321), ktéra
wprowadzila dluzsze terminy niezbedne do zasiedzenia prawa, a zgodnie z ktéorym do zasiedzenia, ktoérego bieg
rozpoczal sie przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje sie od tej chwili przepisy niniejszej ustawy; dotyczy
to w szczegblnos$ci mozliwo$ci nabycia prawa przez zasiedzenie.

Na wstepie Sad Rejonowy wyjaénil rowniez, ze niewatpliwie dopuszezalnym jest zasiedzenie stuzebnoSci gruntowe;j
o treci sluzebno$ci przesytu z mozliwoscia doliczenia okresu jej posiadania sprzed chwili wprowadzenia przepisow
regulujacych te instytucje. Jednoznaczne stanowisko w odniesieniu do przedmiotowego zagadnienia zajal Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 22 maja 2013 roku, III CZP 18/13.

Sad Rejonowy ustalil, iz nieruchomo$¢ stanowigca dzialke nr (...) od 1959 roku pozostawala przedmiotem wlasnos$ci
0so6b fizycznych. Przez nieruchomo$c¢ przebiegaja cztery linie napowietrzne, w tym jedna linia 110 kV nr (...) wraz z
konstrukcja wsporcza, zajmujaca pas gruntu stanowiacy trapez o dlugo$ci ramion 225,44 m i 225,49 m, o szerokosci

w skrajnych punktach 6 m oraz o powierzchni 1352,79 m>, oddana do uzytku dnia 29.11.1973 ., linii napowietrzna
15 kV nr 26 wraz z konstrukcja wsporcza zajmujaca pas gruntu stanowigcy trapez o dlugosci ramion 126,59 m i

132,97 m, o szerokoéci w skrajnych punktach 3,6 m oraz o powierzchni 467,20 m®, wybudowana w 1968 r. i linii
napowietrzna 15 kV, nr 41 wraz z konstrukcja wsporcza zajmujaca pas gruntu stanowiacy trapez o dlugo$ci ramion

112,59 m i 117,61 m, o szerokoéci w skrajnych punktach 3,9 m oraz o powierzchni 448,60 m®, wybudowana w latach
1974-1977. Sad stwierdzil, ze wprawdzie $wiadek R. Z. wskazywal, iz linie nr 26 i nr 41 zostaly przejete przez Pafstwo
Polskie jako istniejace na ziemiach odzyskanych i na podstawie ustawy o elektryfikacji kraju weszly na majatek
poprzednika prawnego Zakladu (...), lecz dokumentacja przedlozona przez wnioskodawce - poczawszy od kartotek
obydwu linii poprzez protokoly z ich ogledzin - w polaczeniu z twierdzeniami samej wnioskodawczyni doprowadzila
Sad do przekonania, iz linia nr 26 zostala wybudowana w 1968 roku, a linia nr 41 zostala wybudowana w latach
1974-1977. Brak jest dowodow wskazujacych na wezesniejsze istnienie obydwu linii.

Sad ustalil, ze od momentu wybudowania wszystkich trzech linii byly one eksploatowane, odbywala sie dystrybucja
energii, poddawano je okresowym przegladom, remontowano, w przypadku linii 110 kV nr (...) usuwano zakrzewienia
znajdujace sie w obrebie slupa, w 1997 r. wykonano malowanie antykorozyjne slupéw wraz z konserwacja
fundamentoéw, zas w przebiegu linii nr 26 w 1997r. przeprowadzono modernizacje polegajaca na wymianie shupow i
w ramach obydwu linii 15 kV na przestrzeni lat dokonywano malowania slupéw, wymieniono izolatory i zmieniono
stupy drewniane na betonowe. Sad wskazal nadto, iz korzystanie z urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej na
dzialce nr (...) przez przedsiebiorstwa przesylowe i to bez uzgodnien z wlascicielami nieruchomosci byto okolicznos$cig
bezsporna miedzy stronami.

Sad Rejonowy uznal, iz opisane czynno$ci, dokonywane bez zgody wlaScicieli dzialki nr (...), a przedsiebrane w
stosunku do linii energetycznych dowodza, iz stuzebno$¢ gruntowa o tresci stluzebnosci przesytu byla przedmiotem
posiadania samoistnego przez poszczegélne przedsiebiorstwa energetyczne, ktore nie wystepowaly w charakterze
dzierzycieli, lecz we wlasnym zakresie zajmowaly sie eksploatacja, dystrybucja, modernizacja linii energetycznych.
Przedsiebiorstwa panstwowe posiadaly zdolnoé¢ posiadania we wlasnym imieniu stuzebnosci, ktére wykonywaly w
stosunku do nieruchomosci stanowigcych wlasnosé oséb fizycznych. Nadto w $wietle domniemania plynacego z art.
339 k.c. Sad uznal, iz przestanka samoistnego posiadania stuzebnosci zostala speliona.

W dalszej kolejnosci Sad badat czy do objecia w posiadanie tego prawa doszlo w dobrej czy w zlej wierze i uznal, iz
mialo ono charakter objecia w zlej wierze. W ocenie Sagdu meriti pozytywna wiedza o prawie wlasnosci przystugujacym
osobie trzeciej - osobie fizycznej i ingerencja w jej konstytucyjne prawa, w sytuacji braku decyzji lokalizacyjnych,



czy w przedmiocie pozwolenia na budowe, przesadza o przyjeciu w niniejszej sprawie wniosku, iz do objecia
nieruchomoéci w posiadanie doszto w zlej wierze. Zdaniem Sadu analiza stanu faktycznego wskazuje, ze w terminach
objecia sluzebno$ci w posiadanie, poprzednicy prawni wnioskodawczyni (osoby wchodzgce w sklad organow
przedsiebiorstw panstwowych) nie mogli pozostawaé w usprawiedliwionym przekonaniu, iz posiadanie stuzebnoéci
odpowiadajacej aktualnej tresSci stuzebnoS$ci przesylu jest posiadaniem wykonywanym z poszanowaniem prawa
wlaéciciela nieruchomo$ci, na ktérych znajdowaly sie urzadzenia infrastruktury energetycznej. Brak jest bowiem
podstaw do usprawiedliwiania blednego przekonania poprzednikéw prawnych wnioskodawczyni o uprawnieniu do
korzystania z nieruchomosci znajdujacego zréodlo w decyzji administracyjnej, umowie badz orzeczeniu sadu. Sad

wskazal tez, iz wprawdzie na mocy art. 305* k.c. do stuzebnoéci przesyhu stosuje sie jedynie odpowiednio przepisy o
stuzebnos$ciach gruntowych, w tym przepis art. 292 k.c. odsylajacy do formy czynnosci prawnej warunkujacej wazne
ustanowienie stuzebnosci, jednakze w orzecznictwie ugruntowany zostat juz poglad, iz w przypadku stuzebnosci
gruntowych, korzystanie z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci takiej stuzebno$ci na podstawie
o$wiadczenia zlozonego bez zachowania formy aktu notarialnego jest posiadaniem tej stuzebnosci w zlej wierze.
Stuzebno$¢ przesyhu réwniez polega na korzystaniu z cudzego gruntu, prowadzi do ograniczenia sfery uprawnien
wlascicielskich, zatem w ocenie Sadu, réwniez w przypadku tej sluzebnoSci restrykcyjne stosowanie przepisow
dotyczacych formy czynno$ci majgcej na celu ustanowienie shuzebnosci ma swoje uzasadnienie. Podkreslono przy tym,
iz dysponentem urzadzen przesylowych byly podmioty profesjonalne, posiadajgce fachowa obsluge prawna, ktore
szczegoblnie powinny dbac¢ o wlasciwy sposob uregulowania stosunkéw prawnych, w ktérych uczestnicza.

Sad podkreslil, ze wskazane stanowisko pozostaje w zgodzie ze stanowiskiem samej wnioskodawczyni, ktora rowniez
powoluje sie na zla wiare.

Przedmiotem analizy Sadu byly réwniez podmioty, ktore posiadaly stuzebno$c¢ i czy doszlo do przeniesienia posiadania
shuzebnosci.

Sad ustalil, iz poczawszy od dnia 1 kwietnia 1958 roku Zaklad (...) ulegal przeksztalceniom. Poczatkowo forma prawng
poprzednikéw prawnych wnioskodawczyni byly przedsiebiorstwa panstwowe, natomiast zarzadzeniem Ministra
Przemyshu i Handlu nr 196/0./93 z dnia 9 lipca 1993 roku Zaklad (...) w S. zostal przeksztalcony w jednoosobowa
spoltke Skarbu Panstwa o nazwie Zaklad (...) Spotke Akcyjna w S., ktorej to firma zostala zmieniona na (...) Spotka
Akcyjna w S. (postanowienie Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 27.12.1999 r.). W dniu 2 stycznia 2003 roku (...)
Spotka Akcyjna w S. zostala polaczona z (...) Spotke Akcyjng w P., ktéra od dnia 13 pazdziernika 2004 r. dziata
pod firma (...) Spdtka Akcyjna w P.. Ostatnia z wymienionych spotek zawiazala spotke (...) Spdtke Akcyjna w P.,
ktora prowadzi dzialalno$é w zakresie dystrybucji energii elektrycznej. Wraz z nabyciem przez (...) Spotke Akcyjna w
P. zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa na wlasnosé wnioskodawcy przeszly prawa wlasnosci wszelkich urzadzen
infrastruktury elektroenergetycznej nalezacych do (...) Spotki Akcyjnej w P.. Przedmiotem dzialania przedsiebiorstw
przesylowych byla i jest eksploatacja sieciowych urzadzeh energetycznych, poszczegbdlne podmioty dokonywaly
przeniesienia wlasnosci infrastruktury elektroenergetyczne;j.

Podkreslono, iz w dokumentacji sporzadzonej przez poprzednikéw prawnych wnioskodawczyni przed data wejécia
w zycie art. 305% k.c. regulujacych instytucje ,stuzebnosci przesylu” nie znalazly sie i nie mogly sie znalezé
zapisy dotyczace wprost przeniesienia posiadania stluzebnoSci, gdyz instytucja ta w prawie polskim w ogole nie
byla uregulowana. Sad Rejonowy zwrocil uwage na powigzanie wykonywania posiadania stluzebno$ci z wlasnoscia
urzadzenia przesylowego, bowiem wlasno$¢ urzadzenia przesylowego oraz stuzebnosé przesylu wchodza w sklad
przedsiebiorstwa, wszelkie wiec czynnosSci prawne dotyczace tego przedsiebiorstwa, zgodnie z treécia art. 55 k.c.,
dotycza réwniez tych skladnikéw. Przeniesienie wlasno$ci urzadzenia przesylowego jako skladnika przedsiebiorstwa
daje faktyczng mozliwo$¢ wykonywania stuzebnoéci przesytlu, a w konsekwencji decyduje o przeniesieniu posiadania.

Z urzedu, niezaleznie od wniosku stron, Sad jest zobowiazany doliczy¢ okres posiadania poprzednika prawnego, w
razie spelienia ku temu ustawowych przestanek. Sad powinien réowniez ustalié¢ z urzedu od jakiej daty zasiedzenie
rozpoczelo swoj bieg.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad I instancji uznal, iz poczatek biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci nalezy
liczy¢ w dacie objecia stuzebno$ci w posiadanie w stosunku do linii nr (...) z dniem 29 listopada 1973 roku, do linii 26
z dniem 31 grudnia 1968 roku, do linii nr 41 z dniem 31 grudnia 1977 roku.

Przy uwzglednieniu 30 letniego okresu zasiedzenie sluzebno$ci nastgpilo w przypadku linii nr (...) z dniem 30
listopada 2003 roku na rzecz Grupy (...) S.A. w P., linii nr 26 z dniem 1 stycznia 1999 roku na rzecz Zakladu (...) S.A.
w S., a linii nr 41 z dniem 1 stycznia 2007 roku na rzecz wnioskodawczyni.

Ustalajac podmioty, na rzecz ktorych nastapilo zasiedzenie, Sad Rejonowy podnidst, iz nie musial dokonywac ich
wezwania do udzialu w sprawie, bowiem wskazane spo6lki to poprzednicy prawni, ktérych prawa i obowiazki przejela
wnioskodawczyni.

W ramach przebiegu linii przez dzialke nr (...) nie mialy miejsca awarie wymagajace usuniecia, nie dokonywano
kontroli, nie zakazywano, ani nie zobowiazywano wlascicieli do powstrzymania sie od uprawiania gruntéw i
wznoszenia budowli pod liniami oraz obok stlupéw, a pod liniami nr 26 i nr 41 nie dokonywano wycinki drzew i
krzewow. Powyzsze ustalenia poczynione w oparciu o zeznania §wiadkéw, przestluchanie uczestnika oraz dowody z
dokumentéw (w szczegblnosSci protokoly ogledzin) skutkowaly ustaleniem zakresu stuzebnosci i oddaleniem przez
Sad Rejonowy wniosku o zasiedzenie w pozostatej czesci, tj. co do objecia treScig prawa shuzebnoéci wskazanych
czynnosci, badz obowiazkéw powstrzymywania sie od dzialania, ktére z uwagi na charakter wykonywanego prawa
powinny polegaé na dzialaniu (korzystaniu z urzadzen), nie za$ na zaniechaniu.

Sad poddal analizie réwniez decyzje Starosty (...) z dnia 13 stycznia 2012 roku w przedmiocie ograniczenia sposobu
korzystania z nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) poprzez zezwolenie wnioskodawczyni na przebudowe linii 110
kV. Wskazano w tym wzgledzie, iz stanowila ona podstawe do korzystania z nieruchomosci uczestnika zaistniala juz
po fakcie nabycia przez poprzednika prawnego wnioskodawczyni stuzebno$ci gruntowej o treéci stuzebnoéci przesytu
w drodze zasiedzenia z dniem 30 listopada 2003 roku.

Orzeczenie o kosztach sadowych Sad Rejonowy oparl o treé¢ art. 520 § 1 k.p.c. przejmujac, iz kazdy uczestnik
ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, w zwigzku za$ z tym, iz to wnioskodawczyni wnosila o
dopuszczenie dowodu z opinii biegltego geodety, Sad kwota 468,78 zl, tj. kwota nieuiszczonych kosztéw sadowych
obcigzyt wnioskodawczynie nakazujac od spolki (...) Sciagniecie wskazanej kwoty.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodl uczestnik R. K. i zaskarzajac postanowienie w czeéci, tj. w punkcie
L, IL. i III., wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi I instancji oraz
o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Ewentualnie wniesiono o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniosku w
calosci i zasadzenie kosztow postepowania w I instancji na rzecz uczestnika oraz o zasadzenie od wnioskodawcy na
rzecz uczestnika kosztéw postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.

Skarzacy zarzucil Sadowi pierwszej instancji naruszenie:
1. art. 233 § 1 k.p.c., ktore mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w szczegolno$ci poprzez:

a) sprzeczno$ci poczynionych w postanowieniu ustalen faktycznych z treécia zebranego w sprawie materialu
dowodowego w szczegblnosSci poprzez ustalenie, ze poprzednik prawny wnioskodawcy powstaly w wyniku
podzialu przedsiebiorstwa panstwowego posiadal sluzebnosé¢ o treéci odpowiadajacej sluzebnosci przesyhu, ze
trwale urzadzenia w postaci stupoéw na dzialkach uczestnika ad. 1 oraz rozpiete na nich przewody dowodzily od
chwili ich posadowienia, ze nastepuje korzystanie z nieruchomos$ci w zakresie stuzebnosci, podczas gdy z tredci

zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika nieprzerwany ciag przeniesien posiadania stluzebnoéci i
linii energetycznych objetych wnioskiem o ustanowienie stuzebnoéci przesytu oraz podczas gdy z tresci zebranego

w sprawie materialu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie shuzebno$ci gruntowej o tresci
stuzebnosci przesylu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebno$ci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono



posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem ze Skarbu Panistwa na ,, Zaklad (...) w S.", a takze na rzecz
dalszych nastepcow prawnych, bowiem nie ma w aktach sprawy dokumentéw w postaci protokoléw, decyzji, ani umow

dotyczacych ,stricte” przeniesienia posiadania linii energetycznych oraz potwierdzajacych przeniesienie posiadania
linii energetycznych (w szczegdlnoSci wnioskodaweca nie przedstawil protokolu ustalen Komisji na podstawie

zarzadzenia Ministra Przemyshi nr 48/ORG/89 z 27.01.1989 r.) oraz potwierdzajacych przeniesienie posiadania

shuzebnosci ze Skarbu Panstwa na nowoutworzone przedsiebiorstwa przesylowe;

2. art. 2 Konstytucji w zwigzku z art. 21 ust. 1 i art. 21 ust. 2 Konstytucji - poprzez ich bledna wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie, zgodnie z ktérymi Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwo$ci spolecznej, co wyraza m.in. zasade pewnosci prawa oraz zasade nie
dzialania prawa wstecz oraz zasade zaufania obywateli do dzialanh Panstwa w zakresie stanowienia i stosowania prawa
- ktére mialo wplyw na tre$é rozstrzygniecia w zwiazku z tym, ze Sad I instancji stwierdzil w drodze wyktadni ze art.
202 k.c. w zwigzku z art. 285 k.c. pozwala na zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesyhu, ktére
mialo wplyw na treé¢ rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

3. art. 64 ust 2 ust. 3 Konstytucji w zw. z art. 31 ust. 1i ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez ich bledna
wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie - zgodnie z ktérymi wlasnosé moze by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy i
tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasnosci przy uwzglednieniu zasady réwnej dla wszystkich

ochrony wlasnoéci i innych praw majgtkowych - ktére mialo wplyw na tresé rozstrzygniecia w zwigzku z tym, ze Sad
I instancji stwierdzil w drodze wykladni ze art. 292 k.c. w zwigzku z art. 285 k.c. pozwala na zasiedzenie stluzebno$ci
gruntowej o treéci stuzebnosci przesyhu, ktére mialo wplyw na treéc rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

4. naruszenie prawa materialnego:

a) art. 285 § 11 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze przestanka
zasiedzenia jest spelmiona takze woéwczas, gdy stluzebnos§é gruntowa ulatwia funkcjonowanie przedsiebiorstwa

przesylowego, podczas gdy przestanka nabycia stuzebnosci gruntowej o treéci stuzebnosci przesytu przez zasiedzenie
jest zwiekszenie uzyteczno$ci nieruchomosci wtadnacej, co wymaga oznaczenia nieruchomosci wladnacej zgodnie art.

2858118 2 k.c. wzw. z art. 145 k.c.;

b) art. 285 § 1i 2 k.c. poprzez jego niewladciwa interpretacje i zastosowanie wykladni rozszerzajacej odnoénie
tego przepisu, ktore to zabiegi interpretacyjne doprowadzily do formulowania przepisow z calkowitym pominieciem
ich tresci jezykowej, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia, iz w niniejszej sprawie doszlo do zasiedzenia

shuzebnosci gruntowej w tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesyhu na rzecz wnioskodawcy;

c¢) art. 3 k.c. poprzez jego niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do uwzglednienia wniosku o zasiedzenie,
podczas gdy bieg terminu potrzebny do zasiedzenia stuzebnoSci przesylu moze biec dopiero od dnia, w ktérym to
prawo zostalo ustanowione, tj. od dnia 3 sierpnia 2008 r.,

d) art. 292 k.c., art. 305 * k.c., art. 348 k.c., art. 352 § 2 k.c., art. 176 § 1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe
zastosowanie w szczegblnoSci poprzez bezpodstawne przyjecie, ze doszlo do nieprzerwanego ciagu przeniesien
posiadania shuzebnosci przesytu oraz stuzebno$ci gruntowej na prawach stuzebnosci przesytu pomimo braku w aktach

sprawy decyzji przekazujgcych posiadanie linii energetycznej i shuzebnosci pomiedzy poszczegbdlnymi poprzednikami
prawnymi wnioskodawcy, pomimo braku w aktach sprawy umoéw przekazujacych posiadanie stluzebnosci i linii
energetycznej, pomimo braku w aktach sprawy protokoléw zdawczo - odbiorczych, poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze moze nastapi¢ przeniesienie posiadania linii energetycznej oraz ze moze nastapi¢ przeniesienie posiadania
stuzebnoSci przesylu i sluzebnoéci gruntowej na podstawie samego tylko przepisu bez sporzadzenia decyzji
przekazujacych posiadanie linii energetycznej i stuzebnosci, bez sporzadzenia uméw przekazujacych posiadanie

shluzebno4ci i linii energetycznej, bez sporzadzenia protokoléow zdawczo - odbiorczych;



e) art. 5 k.c. polegajace na uwzglednieniu wniosku o zasiedzenie w sytuacji, gdy zarzut ten jest sprzeczny z
zasadami wspolzycia spolecznego i zmierza w istocie do obejScia przepiséw prawa dotyczacych stuzebnosci przesytu
wprowadzonych do ustawy i obowigzujacych od dnia 3 sierpnia 2008 roku.

W odpowiedzi na apelacje uczestniczka postepowania (...) S.A. w P. wniosla o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie
od apelujacego uczestnika na rzecz (...) S.A. w P. kosztoéw postepowania odwolawczego, wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

OdpowiedzZ na apelacje zlozyla takze wnioskodawczyni (...) Sp. z 0.0. w P. wnoszac o jej oddalenie w caloSci oraz
o zasadzenie od apelujacego uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kosztéw postepowania odwolawczego, wraz z
kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w tym znaczeniu, ze mimo bezzasadnoSci zarzutow w niej zawartych umozliwiala
kontrola instancyjna zaskarzonego postanowienia i w konsekwencji stwierdzenie nierozpoznania istoty sprawy i
koniecznoS$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego praktycznie co wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
okoliczno$ci, w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c., co pociagalo za soba koniecznoé¢ wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow apelujacego, wskazac trzeba, ze w orzecznictwie ugruntowanym jest

stanowisko, ze przed wejéciem w zycie art. 305'-305* k.c. bylo dopuszczalne nabycie w drodze zasiedzenia na rzecz
przedsiebiorcy stuzebnosci odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu. Tak orzekt Sad Najwyzszy m. in. w uchwale z
dnia 22 maja 2013 roku, III CZP 18/13. Sad Okregowy w pelni podziela ten poglad prawny i zbednym jest powielanie
shusznych wywodow zawartych w uzasadnieniu ww. uchwaly i szeregu innych orzeczenn Sagdu Najwyzszego.

Stosownie do dyspozycji art. 176 § 1 ke, jezeli podczas biegu zasiedzenia nastgpilo przeniesienie posiadania, obecny
posiadacz moze doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam posiada, czas posiadania swego poprzednika. Jezeli jednak
poprzedni posiadacz uzyskal posiadanie nieruchomosci w zlej wierze, czas jego posiadania moze by¢ doliczony tylko
wtedy, gdy lacznie z czasem posiadania obecnego posiadacza wynosi przynajmniej lat trzydziesci.

Whbrew stanowisku apelujgcego istnieja podstawy do przyjecia, ze wnioskodawca podzwignal obcigzajacy go ciezar
dowodu w zakresie ww. okolicznoSci.

Przypomnienia wymaga, ze w postanowieniu z dnia 6 marca 2015 roku (III CSK 192/14) Sad Najwyzszy wywiodl,
ze ustawodaweca nie stworzyl zadnych szczegélnych zasad regulujacych przeniesienie posiadania stuzebnosci w tym
takze o tres$ci odpowiadajacej shuzebno$ci przesyhu, a zatem nalezy do niego stosowac ogblne reguly ustalone w art.

348 - 351 k.c.

Jakkolwiek, wiec obowiazek wykazania, ze takie przeniesienie posiadania mialo miejsce obciaza osobe, ktéra powoluje
sie na art. 176 § 1 k.c., to eksponowane przez skarzacego zaniechania po stronie wnioskodawczyni w zakresie
przedlozenia pelnej dokumentacji, w tym przykladowo protokolu zdawczo — odbiorczego z przekazania — przejecia
linii energetycznych, sporzadzonego w zwigzku z zarzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu nr 196/0./93, z dnia
9 lipca 1993 roku, nie moze przemawiaé za uznaniem, ze wnioskodawczyni ciezaru tego nie podzwignela. Skoro
wnioskodawczyni dysponuje dokumentacjg techniczna i eksploatacyjna tych linii, to zgodnie z zasadami logiki musialo
weze$niej pomiedzy nia, a jej poprzednikami prawnymi, to jest najpierw Skarbem Panstwa, a nastepnie odpowiednimi
przedsiebiorstwami panstwowymi, doj$¢ do przeniesienia posiadania tychze linii. Poglad przeciwny czynilby ocene
dowodow sprzeczng z zasadami logiki i jako taka wadliwg, w rozumieniu art. 233 § 2 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego zwrocié jeszcze nalezy uwage na szczegblny charakter przedmiotowych urzadzen — w
postaci linii energetycznych wysokiego i $redniego napiecia, ktére nie mogly by¢, w tym zwlaszcza w poprzednich
realiach ustrojowych i gospodarczych (gospodarki centralnie planowanej), wykorzystywane przez rézne, niemozliwe



do precyzyjnego okreslenia podmioty, a przeciwnie byly przedmiotem eksploatacji przez wyznaczone na danym
terenie specjalistyczne przedsiebiorstwo panistwowe.

Mozliwym jest, wiec skonstruowanie wniosku o cigglo$ci posiadania i jego przeniesieniu na Zaklad (...) i dalej
wnioskodawczynie, takze w oparciu o domniemanie faktyczne, w trybie art. 231 k.p.c.

Reasumujgc w sprawie nalezalo przyjaé, za wykazane przeniesienie posiadania wszystkich trzech linii i w konsekwencji
takze zwiazanych z nimi sluzebnosci za okres poprzedzajacy dzien 1 lutego 1989 roku — konkretnie od chwili
rozpoczecia eksploatacji danych linii, finalnie na wnioskodawczynie, skutkujace mozliwo$cia doliczenia przez nig
posiadania stuzebno$ci przez poprzednich posiadaczy, poczawszy od Skarbu Panistwa - w trybie art. 176 § 1 k.c.

Dodatkowo wskazania wymaga, ze bez znaczenia dla ustalenia poczatku okresu posiadania przez przesylowe
przedsiebiorstwo panstwowe stluzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu pozostaje data 1
lutego 1989 roku. W postanowieniu z dnia 14 pazdziernika 2015 roku, V CSK 5/15, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze z uwagi
na tre$¢ art. 128 k.c. do dnia 1 lutego 1989 roku obowiazywala zasada jednolitej wlasno$ci panstwowej, co oznacza
ze Skarb Panstwa byt wladcicielem zaréwno nieruchomos$ci panstwowych, jak i mienia (urzadzen przesylowych)
panstwowych osob prawnych pozostajacych w zarzadzie tych os6b. Uchylenie tego przepisu nie powodowalo z mocy
prawa uwlaszczenia przedsiebiorstw panstwowych na sktadnikach mienia pozostajacych w ich zarzadzie i do czasu
uwlaszczenia tych przedsiebiorstw, rowniez w zakresie urzadzen przesylowych Skarb Panstwa, byl nadal wlascicielem
urzadzen przesylowych. Bieg posiadania stuzebno$ci przez przedsiebiorstwo w swoim imieniu i na swoja rzecz mogt
sie rozpoczgé dopiero w dniu 5 grudnia 1990 roku. W postanowieniu z dnia 4 lipca 2014 roku, II CSK 551/13,
Sad Najwyzszy w pelni przekonywajaco wywiddl, ze z chwilg wejScia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny zniesiona zostala zasada, ze jedynie Skarbowi Panstwa moze przystugiwaé prawo
wlasno$ci mienia panstwowego, w wyniku czego panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolno$¢ prawna w zakresie
nabywania skladnikéw majatkowych na wlasno$¢. Zmiana art. 128 k.c. dokonana ta ustawa nie spowodowala jednak
przeksztalcenia przyslugujacych panstwowym osobom prawnym - z mocy przepisow kodeksu cywilnego i ustaw
szczegblnych - uprawnien do czeSci mienia ogdélnonarodowego, pozostajacych w ich zarzadzie w dniu wejécia w zycie
tej ustawy. Dopiero w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i
wywlaszezaniu nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 464) uregulowano, ze grunty stanowigce wlasno$¢ Skarbu Panstwa
lub wlasno$é gminy (zwigzku miedzygminnego), z wyjatkiem gruntéw Panstwowego Funduszu Ziemi, bedgce w dniu
wejécia w zycie ustawy w zarzadzie panstwowych oséb prawnych innych niz Skarb Panistwa, staja sie z tym dniem z
mocy prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego; nie narusza to praw osob trzecich; uprawnienia panstwowych
gospodarstw rolnych do bedacych w dniu wejsScia w zycie ustawy w ich zarzadzie gruntéw stanowiacych wlasnoéé
panstwa reguluje odrebna ustawa. Prawo zarzadu istniejace w dniu 5 grudnia 1990 roku po stronie panstwowych oséb
prawnych w stosunku do gruntéw stanowigcych wlasno$é Skarbu Panstwa lub wlasno$§é gminy (z wyjatkiem gruntow
Panstwowego Funduszu Ziemi) przeksztalcilo sie, wiec z mocy prawa z tym dniem w prawo uzytkowania wieczystego
w rozumieniu kodeksu cywilnego, natomiast w odniesieniu do budynkéw, innych urzadzen i lokali znajdujacych
sie na tych gruntach - w prawo wlasnosSci. Skoro w okresie od dnia 1 lutego 1989 roku do dnia 1 pazdziernika
1990 roku przedsiebiorstwo przesylowe w dalszym ciggu mialo tylko w zarzadzie, tj. w dzierzeniu, przedmiotowe
urzadzenia przesylowe, to nie bylo ich posiadaczem, a zatem nie mdg} biec na jego rzecz termin zasiedzenia zwigzanej
z nimi stluzebnoéci. W tym czasie termin zasiedzenia biegl nadal na rzecz Skarbu Panistwa, skoro byt on wlascicielem
przedmiotowych urzadzen. Uwlaszczenie majatkiem nieruchomym przedsiebiorstw przesylowych nastgpilo w dniu
5 grudnia 1990 roku i jego skutkiem bylo przeksztalcenie ich zarzadu w odniesieniu do urzadzen przesylowych w
posiadanie odpowiadajace tresci stuzebnosci przesylu, tj. w posiadanie zalezne mogace prowadzi¢ do zasiedzenia
shuzebnosci.

Sad Rejonowy, de facto kierujac sie wylacznie stanowiskiem wnioskodawczyni, zaprezentowanym przez nig we
wniosku stwierdzil, iz linia nr 26 zostala wybudowana w 1968 roku, a linia nr 41 zostala wybudowana w latach
1974-1977.



Tymeczasem juz to z zeznan zawnioskowanego przez wnioskodawczynie §wiadka R. Z. wynika, ze obie te linie zostaly
przejete przez Panstwo Polskie jako mienie poniemieckie, istniejace na ziemiach odzyskanych i przez caly okres
powojenny byly eksploatowane.

Prace, ktore Sad potraktowat jako budowe tych linii wlatach 60 — tych i 70 — tych ubieglego Wieku mialy zatem jedynie
charakter modernizacji istniejacych juz linii. Wbrew zapatrywaniu Sadu pierwszej instancji przeciwnego wniosku nie
mozna wysnu¢é tylko na podstawie zawartych juz w aktach sprawy kartotek obydwu linii i protokoléw z ich ogledzin.

Podkreslenia wymaga, ze jezeli nie doszlo do zmiany przebiegu tych linii w obrebie przedmiotowej nieruchomosci, a
jedynie do wymiany shtupéw z drewnianych na betonowe i jezeli nowe zostaly posadowione w miejscu, w ktérym staly
stare, to nie doszlo do przerwania ciagloSci posiadania stuzebno$ci, rozpoczetego w dniu 1 czerwca 1965 roku, o czym
szerzej w dalszej czeéci niniejszych rozwazan. W szczegdlnosci nie mozna by w takim przypadku méwié o budowie
nowej linii elektroenergetycznej i rozpoczeciu wraz z nig posiadania innej niz weze$niejsza shuzebnosci przesyhu.

Koniecznym jest przeto precyzyjne ustalenie tych okolicznosci, w tym w drodze uzupelniajacego przestuchania
$wiadka R. Z., ktorego zeznania w tym przedmiocie dotyczyly jednej tylko z linii $éredniego napiecia.

Jest istotnym, ze ww. podal, Ze w Rejonie Energetycznym G. znajduje sie dokumentacja remontéw obu linii $redniego
napiecia, do przedlozenia ktérej nalezy zobowigza¢ wnioskodawczynie i uczestniczke, pod rygorem skutkoéw z art. 233
§ 2 k.p.c.

OkolicznoS$ci te wymagaja w sprawie ustalenia, albowiem moglo doj$¢ do sytuacji, ze uplyw terminu zasiedzenia
nastgpit w czasie kiedy zasiedzenie stuzebnos$ci gruntowe;j o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu moglo nastgpié
wylacznie przez Skarb Panstwa.

Trzeba tu uwzgledniac, Ze stosownie do art. 172 k.c. — w jego brzmieniu przed wej$ciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca
1990 1. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1990 r. nr 55, poz. 321) - posiadacz nieruchomo$ci nie bedacy jej
wla$cicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada nieruchomoé¢ nieprzerwanie od lat dziesieciu jako posiadacz samoistny,
chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie) (§ 1). Po uplywie lat dwudziestu posiadacz nieruchomosci
nabywa jej wlasno$¢, choc¢by uzyskal posiadanie w zlej wierze. (§ 2). Przepis w powyzszym brzmieniu znajdowal
zastosowanie do standw, jakie mialy miejsce przed dniem wejécia w zycie ustawy nowelizujacej Kodeks cywilny z
1990 roku, w tym do zasiedzenia, ktérego biegl rozpoczal sie przed dniem wejécia w zycie kodeksu cywilnego. W
Swietle bowiem art. XLI § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz.U. z roku
1964 r., nr 16, poz. 94 ze zm.; dalej: p.w.k.c.), do zasiedzenia, ktorego bieg rozpoczal sie przed dniem wejscia w zycie
kodeksu cywilnego, stosuje sie od tej chwili przepisy tego kodeksu; dotyczy to w szczego6lnoéci moznosci nabycia prawa
przez zasiedzenia. Przy czym zgodnie z art. XLI § 2 p.w.k.c., jezeli termin zasiedzenia wedlug kodeksu cywilnego jest
krotszy niz wedlug przepisow dotychczasowych, bieg zasiedzenia rozpoczyna sie z dniem wejscia kodeksu w zycie;
jezeli jednak zasiedzenie rozpoczete przed dniem wejécia w zycie kodeksu cywilnego nastapiloby przy uwzglednieniu
terminu okre$lonego w przepisach dotychczasowych wezesniej, zasiedzenie nastepuje z uplywem tego weze$niejszego
terminu. W $wietle za$ art. 50 § 11 2 dekretu z dnia z dnia 11 pazdziernika 1946 r. Prawo rzeczowe (Dz.U. z 1946 r.,
nr 57, poz. 319), ktéry wszedl w zycie z dniem 1 stycznia 1947 roku, niezbedny do nabycia wlasno$ci nieruchomosci
przez zasiedzenie okres posiadania w przypadku posiadacza w dobrej wierze wynosit 20 lat, a w przypadku posiadacza
w zlej wierze — 30 lat.

W okoliczno$ciach sprawy, gdyby przyjaé, ze nie doszto do przebudowy zadnej z linii §redniego napiecia, polaczonej ze
zmianag jej przebiegu, to posiadanie stuzebno$ci rozpoczeloby sie co do zasady wraz z chwila utraty przez nieruchomoéc
obcigzona statusu nieruchomos$ci panstwowej — dnia 21 listopada 1959 roku, jednakze wobec wejécia w zycie
Kodeksu cywilnego poczatek biegu zasiedzenia mialby miejsce w dniu 1 stycznia 1965 roku i okres zasiedzenia, przy
uwzglednieniu bezspornie wystepujacej zlej wiary posiadacza stuzebnosci uptynalby z dniem 1 stycznia 1985 roku.



OkolicznoSci te maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, albowiem nabycie stuzebnosci przez zasiedzenie nastepuje
przez podmiot, ktory w chwili zakonczenia biegu terminu zasiedzenia, byt jej posiadaczem, a wedle niebudzacego
zadnych watpliwos$ci stanowiska Sagdu Najwyzszego wyrazonego w uchwale 7 sedziow z dnia 11 czerwca 2015 roku (11T
CZP 112/14) stwierdzenie zasiedzenia wlasnosci nieruchomosci moze nastapic tylko na rzecz osoby wskazanej przez
wnioskodawce lub innego uczestnika postepowania.

Jezeli zatem w toku ponownego rozpoznania sprawy Sad ustali, Ze istnieja podstawy do stwierdzenia nabycia
zasiedzenia przedmiotowych stuzebnosSci w zakresie obu linii Sredniego napiecia przez Skarb Panstwa i jednocze$nie
uczestnicy postepowania nie sformuluja w tym przedmiocie zadania wniosku, to koniecznym bedzie oddalenie
wniosku co do tych dwéch linii.

W zakresie zasiedzenia sluzebno$ci wszystkich trzech linii orzeczenie Sadu pierwszej instancji jest wadliwe
takze i z tego wzgledu, ze w sprawie nie doszlo do sporzadzenia map obrazujacych przebieg zasiedzianych
stuzebnosci wedlug zasad przewidzianych w przepisach o prowadzeniu ksiag wieczystych, co bylo wymagane tak
zgodnie z § 135 poprzednio obowigzujgcego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 czerwca 2015
r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych, jak i jest obecnie wymogiem w $wietle § 155 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 23 grudnia 2015 r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych. Tymczasem do
opinii bieglego zostaly dolaczone jedynie szkice, okreslone jako pomiary powierzchni rzutow skrajnych przewodow
elektrycznych na dziatce nr (...).

Przy rozstrzyganiu przestrzennego zasiegu podlegajacej zasiedzeniu stuzebnos$ci decydujacy jest zakres faktycznego
korzystania przez przedsiebiorstwo przesylowe z obcigzonej nieruchomo$ci, a nie wynikajace z odpowiednich
przepisow strefy oddzialywania linii elektroenergetycznej. W tym przedmiocie Sad Okregowy podziela znajdujacy
odpowiednie zastosowanie w rozpoznawanej sprawie poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w najnowszej uchwale z
dnia 11 grudnia 2015 roku (III CZP 88/15), gdzie wywiedziono, ze obszar strefy kontrolowanej okreslonej w § 10 w
zwiazku z § 110 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkdéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. 2013, poz. 640) oraz w zalaczniku nr 2 do

tego rozporzadzenia, nie pokrywa sie z zakresem obcigzenia nieruchomosci stuzebnoécig przesylu (art. 305" k.c.),
ustanowiong dla gazociaggu wybudowanego przed dniem 12 grudnia 2001 roku.

Jest takze istotnym, ze Sad jest zwigzany zadaniem wniosku co do przestrzennych granic zasiedzenia, w tym znaczeniu,
ze nie moze orzekaé ponad takie zadanie, co czeSciowo mialo miejsce w rozpoznawanej sprawie. Nie dotyczy to
oczywiécie drobnych, nieistotnych rdéznic, wynikajacych z pomytki wnioskodawcy, czy bledu dokonanego przezen
pomiaru.

Podkreslenia wymaga, ze bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje okoliczno$é, ze w stosunku do spornej linii 110
kV zostala w 2012 roku wydana decyzja o tak zwanym czeSciowym wywlaszczeniu przedmiotowej nieruchomo$ci, jak
tez, ze w jej nastepstwie doszlo do czesciowej zmiany przebiegu tej linii. Jakkolwiek w orzecznictwie ugruntowanym
jest juz poglad, ze wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajacym z decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 1
2 ustawy z 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci, stanowigcej tytut prawny do ich wykonywania,
nie prowadzi do nabycia przez zasiedzenie stluzebno$ci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu (por
np: postanowienie SN z dnia 13 lutego 2015 r., II CSK 330/14) i poglad ten jest aktualny takze co do odpowiednich
regulacji zawartych w obecnie obowigzujacej ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami, to
nalezy uwzglednic, ze obie te okoliczno$ci nastapily juz po uplywie terminu zasiedzenia sluzebnosSci gruntowej w
zakresie korzystania z tej linii w dotychczasowym jej przebiegu i wobec faktu, ze zasiedzenie stuzebno$ci nastepuje z
mocy prawa, nie mialy wplywu na jego zaistnienie - nabycie przez przedsiebiorce przesylowego stuzebnoSci gruntowe;j
o tresci odpowiadajacej stluzebnosci przesylu. Sad Rejonowy shusznie przyjmowal, ze zasiedzenie takie w sposob
oczywisty nastepowalo co do korzystania z nieruchomosci obcigzonej w zakresie eksploatacji linii w jej pierwotnych
przebiegu i ksztalcie, to jest sprzed przebudowy.



Majac na uwadze wszystko powyzsze, nalezalo na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzec
jak w sentencji postanowienia. Orzeczenie kasatoryjne nie obejmuje rozstrzygniecia zawartego w punkcie IV.
przedmiotowego postanowienia, od ktérego nie zostala wywiedziona apelacja.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy uwzgledni zaprezentowana powyzej ocene prawna i przeprowadzi
postepowanie dowodowe w zakresie koniecznych dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy okolicznosci.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.
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