Sygn. akt II Ca 1254/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Violetta Osinska
Sedziowie: SO Agnieszka Bednarek - Mora$
SR del. Szymon Pilitowski (spr.)
Protokolant: Mariusz Toczek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 grudnia 2015 roku w S.
sprawy z powbdztwa oJ. K.

przeciwko G. Z.

o stwierdzenie niewaznoS$ci umowy

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 6
maja 2015 roku, sygn. akt I C 1881/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego G. Z. na rzecz powoda J. K. kwote 1200 (jeden tysiqgc dwiescie) zlotych
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 1254/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
J. K. przeciwko G. Z. w punkcie I. ustalil niewazno$¢ umowy dozywocia zawartej w dniu 22 pazdziernika 2010 r.
przed notariuszem Z. C. pomiedzy J. K. i G. Z. - akt notarialny Repertorium A numer (...), w punkcie II. zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 2.417 zl tytulem kosztéw procesu, oraz w punkcie ITI. nakazal pobraé¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim kwote 2.000 zt tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Rozstrzygniecie to zapadlo w sprawie zainicjowanej pozwem, ktéry J. K. wnioslt przeciwko pozwanemu G. Z. o
stwierdzenie, ze oSwiadczenie woli zlozone pozwanemu G. Z. w umowie dozywocia zawartej pomiedzy powodem a
pozwanym w dniu 22 pazdziernika 2010 r. przed notariuszem Z. C., wpisanej do Repertorium A numer (...), jest
niewazne. Powod powolat sie na fakt, iz sporna umowe zawarto w czasie kiedy zdiagnozowano u niego zaburzenia



psychiczne wylaczajace Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli oraz prognozowano dalsze poglebienie u niego
funkeji psychicznych.

Przeciwko temu zgdaniu pozwany G. Z. oponowal ponoszac w pierwszym rzedzie, ze powod nie dysponuje interesem
prawnym w uzyskaniu oznaczonej pozwem ochrony prawnej w drodze powddztwa opartego na podstawie art. 189
k.p.c., gdyz przystuguje mu dalej idgce powddztwo, zas wyrok w niniejszej sprawie nie stanowi tytulu egzekucyjnego
stanowiagcego podstawe wpisu w ksiedze wieczystej. Niezaleznie od tego pozwany zarzucal, ze zgloszone pozwem
zadanie nie zasluguje na uwzglednienie, jako Ze art. 82 k.c. wiaze przewidziane w nim skutki z catkowitym wylaczeniem
Swiadomosci i swobody dzialania, a taki u powoda w czasie zawarcia umowy nie wystepowal.

Powyzszy wyrok Sad Rejonowy wydal w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

Sad stwierdzil, iz J. K. w wieku dzieciecym doznal urazu glowy, ktéry wywolal u niego trudnosci w mowie (jgkanie).
W dziecifistwie korzystal z pomocy lekarza psychiatry dzieciecego i kilka razy przebywal dlugotrwale w Sanatorium
(...) dla Dzieci w N. z powodu przebytego urazu glowy i zaburzen w rozwoju psychoruchowym. J. K. uczy! sie stabo,
a poczawszy od 6 klasy szkoly podstawowej uczeszczal do szkoly specjalnej, gdzie takze mial klopoty w nauce.
Ostatecznie szkole specjalng ukonczyl w trybie wieczorowym i nie kontynuowat dalszej edukacji. W wieku poborowym
stangl przed komisjg lekarska Wojskowej Komisji Uzupeien, ktéra uznala, ze nie posiada zdolno$ci do pelienia
stuzby wojskowej (kategoria E). Pomimo uzyskania pelnoletniosci, z uwagi na stan zdrowia, zamieszkiwal z rodzicami
w mieszkaniu przy ul. (...) w L.. Po $§mierci ojca mieszkat tylko z matka, ktéra wspierala go w podejmowaniu zwykltych
czynno$ci zyciowych, ktorych nie byt w stanie zrealizowaé osobiScie. Od $mierci matki, ktéra nastapila w 2007 r., J.
K. mieszkal w wymienionym lokalu sam.

Sad ustalil, iz w roku 2001 J. K. zostal uznany za niezdolnego do pracy i uzyskat rente. Od tego czasu pozostawatl
pod opieka psychiatryczng. Pomimo tego podejmowal dodatkowe zatrudnienie gtéwnie w firmach zajmujgcych
sie utrzymaniem czysto$ci. W marcu 2007 r. J. K. zostal poddany badaniu psychologicznemu, ktérego celem
bylo okreslenie aktualnego jego poziomu sprawnosci intelektualnej, ocena ewentualno$ci wystapienia zmian o
charakterze organicznym w obrebie centralnego ukladu nerwowego i okreslenie cech osobowosci i ich wplywu na
styl jego funkcjonowania. Badanie mialo na celu ustalenie podstaw do podtrzymania uprzednio wydanej decyzji
stwierdzajacej jego niepelnosprawno$¢. Badanie przeprowadzit psycholog A. G.. W oparciu o przeprowadzone
badanie, przy zastosowaniu metod testowych i klinicznych, w opinii psychologicznej z dnia 5 marca 2007 r. u
J. K. stwierdzono uogdblniong degradacje w zakresie proceséw poznawczych, poziom funkcjonowania umystowego
obnizony do granic upo$ledzenia stopnia umiarkowanego, rozlegle deficyty proceséw pamieci zaré6wno Swiezej,
bezposredniej, jak i trwalej oraz ograniczona istotnie zdolno$¢ mys$lenia, logicznego wnioskowania i ujmowania
zalezno$ci przyczynowo-skutkowych. Stwierdzono u niego ponadto jakoSciowe i ilo$ciowe wskazniki istnienia
rozlanych zmian organicznych w obrebie centralnego ukladu nerwowego. Wskazano, ze wymienione zmiany zostaly
poparte przeprowadzonymi testami psychoorganicznymi (B., B., G.-K.). Ujawniono u niego nadto zaburzenia struktur
osobowo$ciowych, znacznego stopnia infantylizm, brak dojrzalosci emocjonalnej i spolecznej, istotne ograniczenia
w zakresie funkcjonowania w rolach spolecznych, a nadto zaburzone umiejetno$ci adaptacyjne i poznawcze. W
wymienionej opinii wskazano na potrzebe poddania J. K. stalej pomocy w codziennej egzystencji oraz wsparcia i
ukierunkowania dzialan. Stwierdzono, ze wystepujacy u niego poziom funkcjonowania intelektualnego ogranicza w
sposoéb istotny zdolnosé do samodzielnego petlnienia wielu rdl spotecznych, w tym zawodowych. Wskazano nastepnie,
ze z psychologicznego punktu widzenia istnieja podstawy do podtrzymania decyzji o jego niepelnosprawnosci.
Podano, ze wystepujace u niego dysfunkcje maja charakter postepujacy i powstaly przed 16 rokiem zycia. W
opinii zwroécono uwage na to, ze kontakt z J. K. jest utrudniony szczegélnie z powodu znacznego infantylizmu,
wyraznych brakéw w sferze funkcjonowania spolecznego oraz utrudnien werbalnych, co objawia sie sklonnoscig
do ,zacinania sie” i braku w plynnoéci mowy. PodkreSlono, ze potrafi sie podpisa¢, zna litery, jednak wolno je
sklada i z wielkim trudem pisze nawet najprostsze teksty. Wskazano, ze proste zadania matematyczne wykonuje
w zakresie 10 w oparciu o konkrety, nie zna tabliczki mnozenia. Sprawno$é intelektualng J. K. okreslono w
badaniu psychologicznym w oparciu o test (...) (PL), ktére pozwolily na stwierdzenie u niego umiarkowanego
stopnia upo$ledzenia umyslowego. Wskazano, ze tak rozlegle deficyty $wiadcza o znacznej degradacji w zakresie



funkcjonowania poznawczego. Opiniujacy zwrocil uwage na bardzo ubogi zas6b wiadomoéci ogolnych J. K., bardzo
stabg zdolnoé¢ do wyjasniania, czy tez interpretowania norm i zasad funkcjonowania spolecznego, zaburzong
zdolno$¢ do poréwnywania, réznicowania, klasyfikowania i uogolnienia pojeé, jak rowniez deficyty uwagi, obnizong
umiejetnosé¢ skupienia sie. U J. K. zaobserwowano obnizong orientacje allopsychiczng, wskazujac ze dobrze i w
miare bezpiecznie czuje sie w znanych i przewidywalnych okoliczno$ciach, natomiast wszelkie odstepstwa od utartych
schemat6w budza u niego niepokdj i poteguja uczucie zagubienia, bezradno$ci i mniejszej wartosci. Zaobserwowano u
niego ponadto slaba spostrzegawczos¢ i zdolno$é do wzrokowego organizowania materialu percepcyjnego. Wskazano,
ze J. K. odczuwa ogromne trudnos$ci w zakresie podejmowania decyzji, brania odpowiedzialnosci.

Sad wskazal, iz wystepujacy u J. K. w tym czasie poziom sprawnoS$ci intelektualnej, jak rbwniez stwierdzone zaburzenia
osobowo$ciowe i emocjonalne nie pozwalaly na §wiadome powziecie przez niego decyzji i wyrazenie woli. W kolejnych
latach poziom sprawno$ci intelektualnej J. K. ulegal stopniowemu obnizeniu.

Kolejno Sad stwierdzil, iz w okresie od 9 do 22 marca 2011 r. J. K. byl hospitalizowany na Oddziale (...) Publicznego
(...) Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) w S., w przebiegu ktorego rozpoznano u niego upo$ledzenie umyslowe
stopnia lekkiego z zaburzeniami zachowania i emocji. W maju 2012 r. J. K. poddano badaniu psychologicznemu.
Badanie przeprowadzil psycholog A. G.. W oparciu o przeprowadzone badanie u J. K. stwierdzono uogoélniona
degradacje w zakresie przebiegu i funkcjonowania proceséw poznawczych, poziom sprawnosci umystowej obnizony
do dolnych granic upo$ledzenia stopnia umiarkowanego (IQ ponizej 40), przy czym cze$¢ sprawnosci psychicznych
uposledzona nawet w stopniu znacznym, rozlegle deficyty pamieci zaréwno $wiezej, bezposredniej, jak i trwalej
oraz ograniczong istotnie zdolno$¢ mys$lenia, logicznego wnioskowania i ujmowania zalezno$ci przyczynowo-
skutkowych. Stwierdzono u niego ponadto jako$ciowe i iloSciowe wskazniki istnienia rozlanych zmian organicznych
w obrebie centralnego ukladu nerwowego. Wskazano, ze wymienione zmiany zostaly poparte przeprowadzonymi
testami psychoorganicznymi (B., B., G.-K.). Ujawniono u niego nadto zaburzenia struktur osobowo$ciowych,
znacznego stopnia infantylizm, gleboko obnizony krytycyzm, istotne ograniczenia w zakresie funkcjonowania w rolach
spotecznych, a nadto zaburzone umiejetno$ci adaptacyjne i przystosowawcze. Wskazano na znaczna jego podatno$é
na sugestie i manipulacje i brak zasob6w i umiejetno$ci do przeciwstawienia sie, chronienia siebie i dbania o wlasne
prawa. W wymienionej opinii wskazano na potrzebe poddania J. K. stalej pomocy w codziennej egzystencji oraz
wsparcia i ukierunkowania dzialan. Stwierdzono, ze wystepujacy u niego poziom funkcjonowania intelektualnego
ogranicza w sposoéb istotny zdolno§¢ do samodzielnego pelnienia wielu rél spotecznych. Zaznaczono, ze zaburzenia
osobowo$ciowe i emocjonalne nie pozwalaja mu na §wiadome i skuteczne kierowanie wlasng osobg i dbanie o wlasne

sprawy.

Nastepnie Sad ustalil, iz J. K. byl wladcicielem lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...),
skladajacego sie z dwdch pokoi, kuchni i lazienki oraz przynaleznego pomieszczenia komérki numer 2 w budynku
gospodarczym o lacznej powierzchni uzytkowej wraz z pomieszczeniem przynaleznym 48,29 m2 , dla ktérego Sad
Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim prowadzi ksiege wieczysta numer (...). J. K. mieszkal w wymienionym lokalu
wspolnie z rodzicami, a po ich $mierci zamieszkiwal w nim samodzielnie. J. K. za zycia matki uzyskiwal od niej
wsparcie w podejmowaniu biezacych czynnoéci zyciowych. Po §mierci matki J. K. bywal — z uwagi na stan zdrowia
— wySmiewany i ponizany przez innych ludzi. Z uwagi na posiadany poziom sprawnoéci intelektualnej, jak rowniez
infantylizm, bywat wykorzystywany przez osoby trzecie. J. K. nie posiada komputera, a pomimo tego w wyniku
nagabywan przedstawiciela operatora P. zawarl umowe na dostawe do jego mieszkania Internetu. J. K. byt znany przez
sasiadow, ktorzy mieszkali w tym samym budynku co on od wielu lat. Mieszkajacy w tym samym budynku sasiad
T. K. wiedzial, ze J. K. leczy sie psychiatrycznie. Obserwowal jednoczes$nie, ze J. K. wypowiada sie jak dziecko, nie
potrafi uzywaé stow odpowiednich do okoliczno$ci. Wskazywal, ze z tego powodu rozmowa z nim byla trudna. Po
$mierci rodzicow T. K. udzielal J. K. pomocy w zalatwianiu codziennych spraw, ktoérych nie byl on w stanie zrealizowac
osobiscie. Z obserwacji T. K. wynika, ze J. K. znany byl w L. z tego, ze zbiera puszki i krzyczy na ulicy.

Sad ustalil dalej, iz po $mierci matki J. K. popadt w klopoty finansowe, wywolane zaciagganiem zobowigzan
finansowych. W roku 2010 r. J. K. umiescil na tablicy ogloszen w sklepie (...) w S. ogloszenie, w ktérym wskazal,
Ze zamieni posiadane mieszkanie na mniejsze w zamian za pomoc w splacie posiadanych dtugéow. W ogloszeniu



wskazal numer telefonu. Z ogloszeniem zapoznata sie zona K. Z., ktéra o jego tre$ci poinformowala meza. Malzonkowie
zainteresowali sie oferta z my$la o mieszkaniu dla syna, ktory kilka miesiecy wczeéniej ukonczyt 18 lat. K. Z.
zatelefonowal na wskazany w ogloszeniu numer telefonu i ustalit z J. K. termin i miejsce spotkania w celu oméwienia
szczegblow oferowanej transakeji. W krétkim czasie po rozmowie telefonicznej doszlo do spotkania pomiedzy J. K.
i K. Z. oraz jego zong. W trakcie tego spotkania J. K. poinformowal rozméwcow, ze potrzebuje pomocy w splacie
posiadanych dlugéw. K. Z. zaproponowal J. K. pomoc w splacie zadluzenia w zamian za ,,przepisanie mieszkania” na
rzecz jego syna G. Z., zapewniajac, ze bedzie mogt w nim dalej mieszkaé. J. K. nie mial Swiadomosci konsekwencji
prawnych zawarcia proponowanej umowy. W krétkim czasie po tym spotkaniu K. Z. w towarzystwie zony i J. K. udali
sie do kancelarii notarialnej notariusza Z. C. w S. w celu uzyskania informacji odnoénie formy prawnej i warunkow
zawarcia proponowanej J. K. umowy. W kancelarii notarialnej stawajacy poinformowali notariusza o zamiarze
przekazania przez J. K. posiadanego mieszkania synowi K. Z. w zamian za prawo do dalszego mieszkania w tym lokalu.
Notariusz na podstawie podanych informacji przyjal, ze zamiarem stron jest zawarcie umowy dozywocia. Notariusz
przedstawil stawajgcym konsekwencje prawne zawarcia umowy dozywocia. J. K. nie zrozumial wskazanych pouczen
notariusza, a pomimo tego nie poinformowatl go o tym fakcie. Ostatecznie uzgodniono, ze umowa dozywocia zostanie
przygotowana przez notariusza i podpisana przez strony kolejnego dnia. Kolejnego dnia, tj. 22 pazdziernika 2010 r.
J. K. oraz G. Z. w towarzystwie rodzicow udali sie do kancelarii notarialnej Z. C., ktéra w trakcie spotkania odczytala
tre$¢ przygotowanej uprzednio umowy dozywocia, po czym strony umowy o§wiadczyly, ze rozumieja tre§¢ umowy oraz
konsekwencje prawne, jakie zostana przez nig wywolane, a nastepnie ztozyly osobiste podpisy pod umowsa. J. K., choé
o$wiadczyl, ze rozumie znaczenie umowy, w rzeczywisto$ci nie miat §wiadomoéci odnosnie faktycznego znaczenia
zawieranej umowy. W § 3 umowy zastrzezono, ze J. K. przenosi na rzecz G. K. prawo wlasnosci do lokalu mieszkalnego
numer (...) polozonego w L. przy ul. (...), skladajacego sie z dwoch pokoi, kuchni i lazienki oraz przynaleznego
pomieszczenia komorki numer 2 w budynku gospodarczym o lacznej powierzchni uzytkowej wraz z pomieszczeniem

przynaleznym 48,29 m>, dla ktérego Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim prowadzi ksiege wieczysta numer
(...), za$§ G. Z. oéwiadczyl, Ze w zamian za to zobowiazuje sie zapewni¢ J. K. dozywotnie utrzymanie polegajace
na dostarczeniu mu wyzywienia, ubrania, mieszkania, Swiatla, zapewnienia odpowiedniej pomocy i pielegnacji w
chorobie oraz sprawieniu mu wlasnym kosztem pogrzebu odpowiadajacego miejscowym zwyczajom. W § 3 umowy
zastrzezono ponadto, ze G. Z. ustanawia na rzecz J. K. na wskazanym lokalu mieszkalnym nieodplatna stuzebnosé
mieszkania polegajaca na prawie korzystania przez niego z calego lokalu.

Sad stwierdzil, iz w czasie spotkania poprzedzajacego zawarcie umowy, jak i w czasie zawierania umowy notariusz Z.
C. nie stwierdzila u powoda cech i zachowan wywolujacych u niej watpliwosci, co do jego §wiadomosci.

Kolejno Sad ustalil, iz poziom sprawno$ci intelektualnej, jak rowniez stwierdzone zaburzenia osobowoSciowe i
emocjonalne wystepujace u J. K. w czasie zawarcia umowy dozywocia z dnia 22 pazdziernika 2010 r. nie pozwalaly
na $wiadome powziecie przez niego decyzji i wyrazenie woli.

Sad stwierdzil nastepnie, iz w krotkim czasie po zawarciu umowy dozywocia, w dniu 17 listopada 2010 r. K. Z.
przedstawil J. K. do podpisu o$wiadczenie o nastepujacej treéci: ,Nawigzuje do aktu Notarialnego z dnia 22.10.2010
nr: (...) Zrzekam sie sluzebno$ci wynikajacej z darowizny w zakresie: dostarczeniu wyzywienia; ubrania; $wiatla;
zapewnienia odpowiedniej pomocy i pielegnacji w chorobie w zamian za pomoc przy splacie zadluzenia w banku”. Po
zlozeniu przez J. K. podpisu pod wymienionym o$wiadczeniem, K. Z. przekazal J. K. poczatkowo kwote 5.000 zl, a
nastepnie kolejna kwote 5.000 zl, ktore ten przeznaczyt na pokrycie posiadanych zobowigzan finansowych. W kilka
miesiecy po zawarciu umowy dozywocia K. Z. przeprowadzil w lokalu objetym umowa kapitalny remont jednego z
pokoi, ktéry nastepnie po zakonczeniu zamknalt na klucz, uniemozliwiajac J. K. korzystanie z tego pomieszczenia.
Powyzsza okoliczno$¢ wywolala konflikt pomiedzy J. K. a K. Z. i jego rodzing. W dniu 25 lutego 2011 r. J. K. zlozyl w
Komendzie Powiatowej Policji w P. zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przez K. Z. przestepstwa polegajacego
na podrobieniu przez niego jego podpisu na o§wiadczeniu z dnia 17 listopada 2010 r. Postanowieniem wydanym w
dniu 30 czerwca 2011 r. funkcjonariusz Komendy Powiatowej Policji w P. umorzyl postepowanie w powyzszej sprawie.



Opierajac sie na powyzszych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy uznal, iz powddztwo wywiedzione w niniejszej
sprawie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Jako podstawe prawng uwzglednionego powddztwa Sad wskazal art. 189 k.p.c. w zw. z art. 82 k.c. i stwierdzil, iz
doszedl ostatecznie do przekonania, ze strona powodowa dysponowala interesem prawnym w zadaniu ustalenia
niewaznoSci wskazanej powyzej czynno$ci prawne;j.

Sad Rejonowy podkresdlil, iz w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 lipca 2004 r. (SK 57/03, OTK-A 2004, Nr 7, poz.
69) Trybunal Konstytucyjny opowiedzial sie za dopuszczalnoécia obalenia domniemania z art. 3 u.k.w.h. zar6wno
w postepowaniu o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, jak i w kazdym innym
postepowaniu, w ktérym ocena prawidlowo$ci wpisu ma dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Sad przytoczyt
dalej dwa stanowiska, ktére zarysowaly sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, co do zagadnienia, czy usuniecie
niezgodno$ci treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym moze nastapic¢ tylko w ramach powddztwa
przewidzianego w art. 10 u.k.w.h., czy rowniez w postepowaniu wieczystoksiegowym przez wykazanie tej niezgodnosci
orzeczeniem sadu lub innym odpowiednim dokumentem (art. 31 ust. 2 u.k.w.h.). Sad Rejonowy wskazal, iz ostatecznie
przychylit sie do drugiego z powolanych stanowisk.

Dokonujac takiej oceny Sad wzigl pod uwage, ze przepis art. 31 ust. 2 u.k.w.h. dopuszcza usuniecie wadliwosci
wpisu w wypadku, gdy ta wadliwos$¢ zostanie wykazana pozniejszym orzeczeniem sadu lub innym odpowiednim
dokumentem, w tym takze ostateczna decyzja administracyjna, jezeli odnosza sie one do zdarzenia, ktore stanowilo
materialnoprawna podstawe wpisu. Sad Rejonowy zauwazyl, iz do nabycia prawa, ktérego dotyczy wpis deklaratywny,
a takim jest wpis prawa wlasnoéci spornej nieruchomoéci, nie jest potrzebny wpis w ksiedze wieczystej. Wskazal, iz
wyrok sadu stwierdzajacy niewazno$¢ umowy, na podstawie ktorej ujawniono w ksiedze wieczystej prawo wlasnoSci
nieruchomodci, jest orzeczeniem wykazujacym niezgodno$c¢, o ktorej mowa w art. 31 ust. 2 u.k.w.h. i moze stanowic
podstawe wpisu potrzebnego do usuniecia niezgodno$ci miedzy tres$cia ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym nieruchomosci, jezeli w chwili rozpoznawania wniosku o wpis (wykreslenie dotychczasowego wpisu)
rzeczywisty stan prawny nieruchomo$ci jest zgodny ze stanem wynikajacym z wpisu dokonanego przed zawarciem
tej umowy. W przypadku uchylenia podstawy prawnej wpisu (niewaznej umowy), powodujacego, ze stan prawny
nieruchomodci jest taki, jaki byl przed zawarciem umowy (jak w niniejszej sprawie przy zaloZeniu niewaznosci spornej
umowy), nie zachodzi konieczno$¢ wytoczenia powoddztwa na podstawie art. 10 u.k.w.h., w celu usuniecia niezgodnos$ci
stanu prawnego ksiegi wieczystej z jej rzeczywistym stanem prawnym.

Kierujac sie powyzsza argumentacja Sad Rejonowy uznal, ze w celu usuniecia w trybie art. 31 ust. 2 u.k.w.h.
niezgodnosci, o jakiej mowa w tym przepisie, w ksiedze wieczystej, wystarczy posiadanie przez powoda orzeczenia
stwierdzajacego na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z 82 k.c. niewazno$¢ umowy dozywocia, na podstawie ktorej
pozwany bedacy nabywca, wpisany zostal jako wtasciciel. Sad nie podzielil zatem zapatrywania strony pozwanej
odno$nie braku interesu prawnego powoda - w rozumieniu art. 189 k.p.c. - do domagania sie ustalenia niewazno$ci
umowy dozywocia z dnia 22 pazdziernika 2010 r.

Oceniajac kolejno zagadnienie, czy istnieja okreSlone w art. 82 k.c. przeslanki stwierdzenia niewazno$ci
przedmiotowej umowy dozywocia, Sad pierwszej instancji wskazal, iz stan faktyczny w rozpoznawanej sprawie
ustalil w oparciu o przedstawione przez strony dowody z dokumentéw, autentyczno$ci i mocy dowodowej ktorych
nie kwestionowala zadna ze stron, a nadto w oparciu o dowody z osobowych zroédel dowodowych, tj. zeznania
przestuchanych w sprawie §wiadkéw i stron oraz dowodu z pisemnej i pisemnej oraz ustnej uzupelniajacej opinii
bieglego lekarza specjalisty z zakresu psychiatrii, ktore Sad ocenit za przekonywujace.

Dokonujac oceny wiarygodno$ci osobowych zrodel dowodowych Sad Rejonowy zastrzegl, ze wypowiedzi §wiadkow
i stron odno$nie stanu Swiadomos$ci powoda w chwili zawierania spornej umowy nie mogly determinowaé
kategorycznych ocen, gdyz dla stwierdzenia wskazanej okolicznoSci nieodzowna jest wiedza specjalna z zakresu
psychiatrii, ktorej Zaden ze §wiadkéw i stron nie posiadal.



Kolejno Sad zaznaczyl, iz dla stwierdzenia braku swiadomosci, o jakiej mowa w art. 82 k.c., nie jest konieczne
calkowite i zupelne zniesienie Swiadomosci, wystarczy bowiem zaistnienie stanu czesSciowego, aczkolwiek znacznego,
wylgczenia §wiadomosci. Sad Rejonowy wskazal, iz podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 7 lutego 2006 r., IV CSK 7/05, gdzie wskazano, ze stan wylaczajacy §wiadomo$c¢ to brak rozeznania, niemozno$¢
rozumienia zachowan wlasnych i zachowan innych os6b, niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkéw wlasnego
postepowania.

Odnoszac powyzsze do okolicznoS$ci niniejszej sprawy Sad stwierdzil, ze w dacie zawarcia spornej umowy powod
byl osoba od wielu lat pozostajaca pod opieka psychiatryczna, co znalazlo oparcie w obszernej dokumentacji
medycznej, za§ powod w dziecinstwie przebyt uraz glowy, po ktérym obserwowano u niego zaburzenia w rozwoju
psychoruchowym, co wywolalo potrzebe kontynuacji nauki w szkole specjalnej, ktora ukonczyl na poziomie szkoly
podstawowej, nie kontynuujac dalszej nauki. Sad stwierdzil jednoczesnie, ze juz w roku 2007 u powoda stwierdzono w
badaniu psychologicznym poziom umystowy obniZzony do granic upo$ledzenia w stopniu umiarkowanym z ilorazem
IQ 45, z tendencja do poglebiania sie istniejacego uposledzenia, co znalazlo potwierdzenie w ponownym badaniu
psychologicznym przeprowadzonym w roku 2012, kiedy stwierdzono u niego poziom umystowy obnizony do granic
uposledzenia w dolnych granicach stopnia umiarkowanego z ilorazem IQ ponizej 40, a w odniesieniu do czeéci
sprawnoéci psychicznych nawet do uposledzenia o stopniu znacznym. Sad stwierdzil, iz nie bez znaczenia dla oceny
Swiadomosci powoda w dacie zawarcia spornej umowy pozostaje to, ze jeszcze przed jej zawarciem obserwowano
u niego rozlegle deficyty pamieci zar6wno $wiezej, bezposredniej, jak i trwalej oraz ograniczona istotnie zdolnoéc
my$lenia, logicznego wnioskowania i ujmowania zalezno$ci przyczynowo-skutkowych. Stwierdzono u niego ponadto
jakosSciowe i iloéciowe wskazniki istnienia rozlanych zmian organicznych w obrebie centralnego uktadu nerwowego.
Ujawniono u niego nadto zaburzenia struktur osobowos$ciowych, znacznego stopnia infantylizm, gteboko obnizony
krytycyzm, istotne ograniczenia w zakresie funkcjonowania w rolach spolecznych, a nadto zaburzone umiejetnosci
adaptacyjne i przystosowawcze. Stwierdzono, ze wystepujacy u niego poziom funkcjonowania intelektualnego
ogranicza w sposob istotny zdolnoé¢ do samodzielnego pelnienia wielu rol spolecznych. Zaznaczono, ze zaburzenia
osobowo$ciowe i emocjonalne nie pozwalaja mu na §wiadome i skuteczne kierowanie wlasng osoba i dbanie o
wlasne sprawy. Wskazywano ponadto na istnienie znacznego infantylizmu i ograniczen werbalnych, objawiajacych
sie sklonno$ciami do ,zacinania” i braku plynno$ci mowy, co utrudnialo z nim kontakt. Na ocene stanu §wiadomo$ci
powoda w dacie zawarcia spornej umowy wplyw ma takze obserwowane u powoda jeszcze przed zawarciem umowy
trudnosci w pisaniu i wykonywaniu nawet prostych dzialan matematycznych, bardzo ubogi zaséb wiadomosci
ogoblnych, zaburzona zdolnoé¢ do poréwnywania, réznicowania, klasyfikowania i uogoélnienia pojec, jak rowniez
deficyty uwagi, obnizona umiejetno$¢ skupienia sie, obnizona orientacja allopsychiczna, staba spostrzegawczo$¢ i
zdolno$é¢ do wzrokowego organizowania materialu percepcyjnego oraz trudnoéci w zakresie podejmowania decyzji i
brania odpowiedzialnosci.

Sad uznal, iz wskazywany stan powoda zyskat oparcie nie tylko w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym z
dokumentow, ale i w zeznaniach §wiadka T. K., ktéry obserwowal u niego ,,dziecinne” wypowiadanie sie, co utrudnialo
prowadzenie z nim rozmowy.

Kolejno Sad Rejonowy podnidsl, ze biegly psychiatra zaréwno w opinii gléwnej jak i kolejnych opiniach
uzupekiajacych stwierdzil, ze powod w czasie zawarcia umowy nie mial §wiadomosci wagi i skutkéw, wywolanych
zawarciem umowy. Zdaniem Sadu opinie bieglego psychiatry w sposéb wyczerpujacy odnosily sie do kwestii
objetej przedmiotem opinii, a takze zawieraly logicznie sformulowane wnioski, a zatem brak podstaw do ich
zakwestionowania w niniejszej sprawie.

Sad posilkujgc sie powyzsza opinia bieglego ustalil, Ze powod w dacie zawarcia spornej umowy pozostawal w takim
stanie, ktéry wylaczal mozliwo$¢ Swiadomego powziecia przez niego decyzji i wyrazenia woli. Ksztaltujac taka ocene
Sad baczyl, ze obserwowany u powoda stopien sprawnoéci intelektualnej na poziomie uposledzenia umiarkowanego
istnial u niego zar6wno przed zawarciem umowy, jak i po jej zawarciu, z uwzglednieniem tego, ze ulegl dalszemu
poglebieniu. Poglebienie istniejacego u powoda deficytu intelektualnego pomiedzy rokiem 2007 a 2012 r. sprzeciwia



sie w ocenie Sadu uznaniu, aby w roku 2010, kiedy zawarto sporng umowe jego stan sprawno$ci intelektualnej byl na
tyle dobry, aby pozwalal mu na dostateczne rozeznanie i rozumienie zachowan wlasnych i innych 0s6b, w szczego6lnosci
za$ rozumienie znaczenia konsekwencji podejmowanej przez niego czynno$ci prawne;j.

Uzasadniajac orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie II. wyroku Sad powolal sie na art. 98 § 11 3
k.p.c. i wskazal, iz na poniesione przez powoda koszty procesu skladaly sie kwota 2.400 z} tytulem wynagrodzenia
reprezentujacego go adwokata ustalonego na podstawie § 6 pkt 5 w zwiazku z § 2 ust. 11 § 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163 poz. 1349 ze zm.),
a nadto kwota 17 z} tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Sad wskazal nadto, iz w rozpoznawane;j
sprawie powod korzystal ze zwolnienia od kosztéw sadowych w calosci, a wobec tego nie uiécil oplaty od pozwu
okreslonej w sprawie na kwote 2.000 z1, Sad po mysli art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nt 90, poz. 594) obciazyl nie uiszczong czesécig kosztow sagdowych
W tej cze$ci pozwanego.

Apelacje od tego wyroku wywiodt pozwany i zaskarzyt go w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

« obraze prawa materialnego to jest przepisu art. 189 k.p.c. przez jego bledng wykladnie i w konsekwencji przyjecie,
ze powodztwo moglo by¢ oparte na tym wlaénie przepisie mimo, iz powod nie mial interesu prawnego, o ktéorym
W przepisie tym mowa, gdyz winien on na innej drodze, to jest na drodze powodztwa przewidzianego w art. 10
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, dochodzié roszczenia;

« blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, iz umowa jest niewazna, poniewaz powdd w chwili jej
podpisania znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

+ blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na ustaleniu stanu faktycznego
sprzecznie z materialem dowodowym, w szczego6lnoS$ci sprzecznie z zeznaniami §wiadka K. Z. w zakresie treéci
ogloszenia, ktore dal powod;

« naruszenie prawa procesowego, polegajace na uchybieniu obowigzkowi wszechstronnej oceny dowodoéw w Swietle
calego materialu dowodowego i wskazaniu, ktore z nich orzekajacy uznal za wiarygodne, a ktérym wiarygodnoéci
odmoéwil i z jakich powodow.

Pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow procesu za obie instancje.

Uzasadniajac powyzsze zarzuty skarzacy podniosl, iz Sad Rejonowy ustalenia, ze powdd w 2010 roku umiescil na
tablicy ogloszen w sklepie (...) w S. ogloszenie, w ktorym wskazal, ze zamieni posiadane mieszkanie na mniejsze
w zamian za pomoc w splacie posiadanych dlugéw, dokonal sprzecznie z materialem dowodowym, bowiem tresé
zeznan $wiadka K. Z. wskazala na to, ze w ogloszeniu pow6d deklarowal przepisanie mieszkania za pomoc w splaceniu
dlugéw. Skarzacy stwierdzil, iz te okoliczno$¢ uwiarygodniaja zeznania Swiadka Z. C. - notariusza sporzadzajgcego
akt notarialny, ktéra potwierdzila, ze powo6d chcial sporzadzi¢ umowe dozywocia i przekazaé¢ mieszkanie, ktérego
byl wlascicielem, wskazujac ze jego celem bylo zapewnienie sobie tego, ze kto$§ bedzie pokrywal koszty utrzymania
mieszkania i przeprowadzi remont tego mieszkania, tak, zeby mogt tam wygodnie mieszka¢. Zdaniem pozwanego to
ustalenie przyjete prawidlowo wskazuje na cel dzialania powoda, ktory byl przemyslany, konsekwentny i ostatecznie
osiagniety przez niego.

Kolejno pozwany podniosl, iz Sad Rejonowy blednie uznal, ze powod nie mial §wiadomos$ci konsekwencji prawnych
zawarcia proponowanej umowy, co jest zdaniem pozwanego stwierdzeniem dowolnym, skoro K. Z. zaproponowat
pozwanemu pomoc w splacie zadluzenia w zamian za ,przepisanie mieszkania” na rzecz G. Z., zapewniajac J. K., ze
bedzie mogt w nim dalej mieszkaé, a nadto jest nielogiczne w kontekscie wezesniejszych dzialan powoda w postaci
ogloszenie, rozméw z innymi osobami, w ktorych powod moéwit o tym jaki cel osiggnal.



Skarzacy podniost dalej, iz material dowodowy zebrany w sprawie przeczy, by powod nie zdawal sobie sprawy
ze skutkoéw umowy, gdyz sam chwalit sie sasiadowi T. K. zawarta umowa. Zdaniem pozwanego zamiar powoda
potwierdza réwniez przestuchiwany w sprawie §wiadek Z. C. - notariusz sporzadzajacy akt notarialny, ktéra jasno
wskazala, ze J. K. chcial przekaza¢ mieszkanie w zamian za co$, co ostatecznie uzyskal.

Pozwany zarzucil rowniez, iz Sad pierwszej instancji catkowicie pomiat zeznania pozostalych §wiadkow skladanych
na okoliczno$é¢ zachowan powoda w okresie sporzadzenia aktu notarialnego, w szczegblnoSci roéwniez sgsiada J. T.
P.. Zdaniem skarzacego pomijanie treSci pozostalych swiadkoéw i brak analizy w tym zakresie stanowi o naruszeniu
prawa procesowego, bowiem orzekajacy obowiazany jest ocenia¢ wszechstronnie dowody w §wietle calego materiatu
dowodowego i wskaza¢, ktére z nich uznal za wiarygodne, ktérym wiarygodnosci odméwit i dlaczego. Natomiast
orzekajacy powolujac sie na opinie sasiadéw wybiorczo wskazal na zeznania §wiadka T. K., pominal zeznania drugiego
zsasiadow - T. P., dokonujac przez to blednych ustalen faktycznych majacych wplyw na tre$c orzeczenia, jako, ze opinia
bieglej byla dwukrotnie krytykowana, a jako dowod w sprawie podlegala ocenie orzekajacego miast by¢ bezkrytycznie
przyjmowana.

Ostatecznie pozwany odniost sie do kwestii tego, czy strona powodowa miala legitymacje procesowa do wytoczenia
powodztwa o ustalenie niewaznoéci przedmiotowej umowy. Skarzacy przywolal wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. wydany w sprawie I ACa 541/13. Opierajac sie na nim pozwany wskazal, iz za
ugruntowang w judykaturze i nauce prawa uznaé nalezy definicje interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.,
zgodnie z ktorg interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakoniczy spor istniejacy lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloSci. Tak rozumiany interes prawny nie zachodzi jedynie
wowczas, gdy osiggniecie tozsamego skutku jest mozliwe w drodze dalej idgcego powddztwa. Skarzacy podniosl, iz
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym przewidziane w art. 10 u.k.w.h., nie jest szczegdlnym rodzajem powoddztwa o ustalenie, ale
powodztwem stluzacym zaspokojeniu roszczenia typu rzeczowego (actio in rem) przy pomocy ktérego powdd domaga
sie nie tylko ustalenia prawa lub stosunku prawnego, lecz takze wydania orzeczenia zastepujacego o$wiadczenie
woli osoby blednie wpisanej do ksiegi wieczystej. Dodatkowo, z samej istoty postepowania o usuniecie niezgodnoSci,
wynika, zZe nie moze ono by¢ poddane zadnym ograniczeniom co do zdarzen, ktérych ocena moglaby prowadzi¢ do
dokonania w ksiedze wieczystej wpisu odzwierciedlajacego rzeczywiste i aktualne prawo. Zmierza ono wprost do
usuniecia $cidle przedmiotowo okre§lonego stanu niepewnosci i w tym wyraza sie jego odmienno$¢ w stosunku do
postepowania wszczetego powodztwem z art. 189 k.p.c.

Bazujac na powyzszym skarzacy powtorzyl wyrazane dotychczas stanowisko, iz wylacznie powddztwo o usuniecie
niezgodnosci treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, prowadzi¢ moglo do definitywnego usuniecia
stanu niepewnosci co do tego, kto jest wlascicielem nieruchomosci bedacej przedmiotem umowy dozywocia z dnia
22 pazdziernika 2010 .

Pozwany podniésl, iz nie negujac tej grupy orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktorych nie wykluczono mozliwosci
usuniecia niezgodno$ci wpisu z rzeczywistym stanem prawnym na podstawie orzeczenia sadu lub innych
odpowiednich dokumentéw, bez koniecznoSci wszczecia postepowania okre$lonego w art. 10 u.k.w.h. zauwazyl,
iz wszystkie one dotycza skutkéw juz istniejacych orzeczen, wydanych w postepowaniu, co do ktérego art. 189
k.p.c. okreSla wymog istnienia interesu prawnego, rozumianego m.in. jako niemozno$¢ osiagniecia oczekiwanej,
definitywnej ochrony prawnej w innym postepowaniu. Zdaniem pozwanego tego rodzaju skutek zapewni¢ moze
wylacznie powodztwo z art. 10 u.k.w.h., a odmienna koncepcja calkowicie bagatelizowalaby role tego powddztwa,
skoro powolujac sie na art. 31 ust. 2 u.k.w.h. w kazdym przypadku uprawniony moglby twierdzi¢, ze taki sposob
ochrony zabezpieczy jego interesy, dokonujac swobodnego wyboru zgloszonego zadania.

Skarzacy podniost réwniez, ze wskazane wyzej poglady Sadu Najwyzszego nie moga by¢ w jego praktyce kwalifikowane
jako jednolite.



Wskazal takze, ze interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewazno$ci umowy dozywocia w sytuacji,
gdy jest on definiowany jako potrzeba usuniecia stanu niepewnosci co do tego, komu prawo wlasno$ci przystuguje,
istnieje wylacznie w stosunku do tych podmiotéw, ktéorym nie przysluguje legitymacja do wytoczenia powodztwa z
art. 10 uw.k.w.h., a zatem takim, ktére nie sa uprawnione do zlozenia wniosku o wpis do ksiegi wieczystej okre$long
w art. 626 2 5 k.p.c.

Skarzacy podnidst rowniez, iz Sad pierwszej instancji swoje rozstrzygniecie oparl na opinii psychiatry, ktora byta
krytykowana przez strone pozwang, bowiem stawiany byl zarzut, iz biegla nie wyjasnila ostatecznie czy uposledzenie
umyslowe powoda w dolnych granicach stopnia umiarkowanego, deficyt intelektualny, niedojrzalo$¢ emocjonalna
byly na tyle glebokie, by uniemozliwialy podjecie takiej czynnosSci prawnej, jak analiza aktu notarialnego. Pozwany
zwrocit uwage, iz dopiero po dwoch latach od zawarcia umowy dozywocia powdd podjat kroki do jej uniewaznienia, co
ma ogromne znaczenie dla oceny stanu psychicznego powoda. Pozwany wskazal rowniez, iz pow6d mial sprecyzowane
zadania, ktore chcial osiggnaé, za§ samo stwierdzenie upo$ledzenia umystowego w dolnych granicach stopnia
umiarkowanego nie oznacza automatycznie wystepowania u powoda znacznego wylaczenie Swiadomosci. Skarzacy
podniosl, iz zasadniczym bledem bieglego bylo uznanie, ze przyczyna wylaczajaca swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli lezala w ,zobowigzaniu go przez pozwanego do nieodzywania sie u notariusza i nakazaniu mu
podpisania przygotowanego juz pisma”, skoro przyczyna ta tkwi¢ musi w samym o$wiadczajacym, a nie w sytuacji
zewnetrznej, w jakiej on dziala.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 15 grudnia 2015 r. pelnomocnik powoda wnio6st o oddalenie apelacji i zasadzenie od
pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy pragnie odniesé sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu naruszenia
przez Sad Rejonowy prawa materialnego w postaci art. 189 k.p.c., bowiem byl to zarzut najdalej idacy, a przychylenie
sie do niego oznaczaloby zbedno$¢ oceny pozostalych zarzutoéw apelacji.

Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przedstawil dwa stanowiska, ktore uksztaltowaly sie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, dotyczace rozstrzygniecia, czy usuniecie niezgodnoSci tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym moze nastapi¢ tylko w ramach powddztwa przewidzianego w art. 10 uw.k.w.h.,
czy roOwniez w postepowaniu wieczystoksiegowym przez wykazanie tej niezgodno$ci orzeczeniem sadu lub innym
odpowiednim dokumentem (art. 31 ust. 2 uk.w.h.). Opowiedzenie si¢ za ktérym$ z tych dwodch stanowisk
determinowalo w ocenie Sadu Rejonowego uznanie, czy powo6d posiada interes prawny w uzyskaniu wyroku
ustalajacego nieistnienie prawa, ktorego domagal sie w niniejszej sprawie.

Uznanie, iz wyrok ten bedzie dawal powodowi podstawe dokonania korekty obecnie widniejacego w tresci ksiegi
wieczystej numer (...) wpisu prawa wlasno$ci na rzecz pozwanego bezposrednio w oparciu o art. 31 ust. 2 u.k.w.h., bez
potrzeby wytaczania powodztwa o uzgodnienie treSci tej ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, obalalo
calg argumentacje, na ktorej bazowal pozwany, bowiem oznaczalo, iz powdd w celu realizacji swego prawa nie bedzie
musial korzystaé z Srodka dalej idacego niz powodztwo przewidziane w art. 189 k.p.c.

Oceniajac powyzsze Sad Rejonowy w zasadniczej mierze oparl sie na pogladzie analogicznym do tego, jaki zostal
wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 listopada 2011 r. (II CSK 104/11, LEX nr 1102262), ale takze we
wczesniej podjetej uchwale z dnia 13 stycznia 2011 r. (sygn. akt III CZP 123/10, LEX nr 688471), wedlug ktorych
obalenie domniemania prawdziwosci wpisu prawa jawnego z ksiegi wieczystej moze nastapi¢ wylacznie w drodze
powbdztwa przewidzianego w art. 10 u.k.w.h., jezeli dotyczy to wpisu konstytutywnego, jako ze nie jest wystarczajace
do usuniecia niezgodno$ci wpisu konstytutywnego obalenie jego podstawy materialnoprawnej, konieczne jest bowiem
obalenie takze samego wpisu. Droga powodztwa o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem



prawnym nie jest natomiast konieczna do korekty wpisu deklaratoryjnego, za ktéry to Sad Rejonowy uznal wpis prawa
wlasnoSci w ksiedze wieczystej numer (...).

W takiej sytuacji - stosownie do stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 pazdziernika 2011
r., IV CSK 13/11, LEX nr 1111005 - podstawg wpisu w ksiedze wieczystej usuwajacego niezgodno$¢ moze by¢ wyrok
ustalajacy niewazno$¢ umowy na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c., na podstawie ktorej dokonano wpisu
nowego wlasciciela nieruchomoéci.

We weczeéniej wydanym postanowieniu z dnia 25 sierpnia 2011 r. (I CSK 665/10, OSNC-ZD 2012/3/50) Sad
Najwyzszy wypowiedzial sie, iz wyrok sadu stwierdzajacy niewazno$§¢ umowy, na podstawie ktérej ujawniono
w ksiedze wieczystej prawo wlasnoéci nieruchomos$ci moze stanowié¢ podstawe wpisu potrzebnego do usuniecia
niezgodnos$ci miedzy trescig ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci, jezeli w chwili
rozpoznawania wniosku o wpis (wykreslenie dotychczasowego wpisu) rzeczywisty stan prawny nieruchomosci jest
zgodny ze stanem wynikajacym z wpisu dokonanego przed zawarciem tej umowy. W przypadku uchylenia podstawy
prawnej wpisu (niewaznej umowy), powodujacego, ze stan prawny nieruchomosci jest taki, jaki byl przed zawarciem
umowy, nie zachodzi konieczno$¢ wytoczenia powddztwa na podstawie art. 10 u.k.w.h. w celu usuniecia niezgodno$ci
stanu prawnego ksiegi wieczystej z jej rzeczywistym stanem prawny.

Sad Okregowy przychylil sie do powyzszego stanowiska. Mial przy tym na wzgledzie, iz ww. ksiega wieczysta, w ktorej
widnieje wpis prawa wlasnos$ci dokonany na podstawie przedmiotowej dla sprawy umowy dozywocia, jest prowadzona
dla lokalu mieszkalnego. Stosownie do art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali do powstania
prawa wlasno$ci lokalu mieszkalnego niezbedny jest wpis do ksiegi wieczystej. Nie tracac z pola widzenia rozbieznoéci
pogladéw w tej materii Sad w niniejszej sprawie oparl sie za pogladem, iz wpis dotyczacy przeniesienia wlasnosci
lokalu mieszkalnego nie ma - odmiennie niz to jest przy wpisie przy powstaniu prawa wlasno$ci lokalu mieszkalnego
- charakteru konstytutywnego lecz deklaratoryjny. Nigdzie w ustawie o wlasnoéci lokali nie zastrzezono bowiem
wyraznie, ze réwniez do przeniesienia wlasno$ci lokalu stanowigcego juz odrebng nieruchomos$é niezbedne jest
dokonanie wpisu do ksiegi wieczystej. Z konstytutywnym wpisem do ksiegi wieczystej mamy natomiast do czynienia
jedynie wtedy, gdy przepis szczegblny tak stanowi (por. Gniewek Edward, Przestroga dla sadéw wieczystoksiegowych
- na tle blednej wykladni Sadu Najwyzszego. Teza nr 1, Rejent 2009 z. 3 poz. 11).

Kierujac sie tym Sad Okregowy nie widzial podstaw do podwazenia stanowiska, na ktérym bazowal Sad Rejonowy,
iz wyrok wydany w niniejszej sprawie wprost bedzie stanowil dla powoda podstawe dokonania zmiany wpisu w
ksiedze wieczystej w oparciu o art. 31 ust. 2 u.k.w.h. W potrzebie uzyskania takiego orzeczenia wyrazal sie zatem
interes prawny powoda w rozumieniu art. 189 k.p.c. Uznanie powyzszego prowadzilo do przekonania o bezzasadno$ci
omawianego zarzutu podniesionego przez pozwanego w apelacji.

Niezaleznie od tej argumentacji Sad Okregowy pragnie zauwazy¢, iz obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i sadow powszechnych dotyczacym omawianej materii dominuje linia, wedlug ktérej sama mozliwo$¢ wytoczenia
powodztwa o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie oznacza braku interesu
prawnego do wniesienia powodztwa o ustalenie prawa.

Podkresla sie, iz powodztwo o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym pozostaje w
Scistym zwiazku z ustrojowa funkcja ksiag wieczystych, jaka jest ujawnienie - w celu zapewnienia bezpieczenstwa
obrotu - stanu prawnego nieruchomo$ci. Natomiast powddztwo oparte na art. 189 k.p.c. stuzy udzieleniu ochrony
prawnej w procesie - przez ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego - osobie, ktéra ma interes
prawny w jej uzyskaniu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 lutego 2015 r., V ACa 553/14, LEX nr
1656545).

Sady argumentuja, iz nie mozna stanowczo przyjmowac braku interesu prawnego w ustaleniu w razie istnienia
mozliwo$ci oparcia powddztwa takze na przepisie art. 10 u.k.w.h. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29
kwietnia 2015 r., I ACa 877/14, LEX nr 1711470). Wskazuje sie obecnie, iz interes prawny nalezy rozumieé szeroko,
tzn. nie tylko w sposéb wynikajacy z tresci okreSlonych przepiséw prawa przedmiotowego, lecz takze w sposob



uwzgledniajacy ogdlng sytuacje prawna powodéw. W uzasadnieniu wyroku z dnia 15 pazdziernika 2002 r., II CKN
833/00 (niepubl.) Sad Najwyzszy uznal, ze brak interesu prawnego jako przeslanki pow6dztwa z art. 189 k.p.c.
zachodzi wowczas, gdy powdd nie ma zadnej potrzeby ustalania prawa lub stosunku prawnego, gdyz jego sfera prawna
nie zostala naruszona ani zagrozona. O interesie takim $wiadczy samo dazenie powod6éw do ustalenia niewaznoSci
umowy po to, aby uzyska¢ wpis prawa wlasnoSci w ksiedze wieczystej, stosownie bowiem do art. 31 ust. 2 u.k.w.h.
wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy bedzie stanowil podstawe wpisu potrzebnego do usuniecia niezgodnoéci miedzy
trescia ksiegi wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym.

Poglady Sadu Najwyzszego ewoluuja zreszta w tej materii, bowiem w najnowszych orzeczeniach Sad ten nie wyklucza
istnienia interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy nawet w przypadku, gdy umowa dotyczy prawa
objetego wpisem konstytutywnym, jakim jest prawo uzytkowania wieczystego. W wyroku z dnia 18 czerwca 2015 r., I11
CSK 372/14, LEX nr 1745578 Sad Najwyzszy wypowiedzial sie, iz ustalenie niewazno$ci umowy sprzedazy uzytkowania
wieczystego gruntu i uzgodnienie wpisu tego prawa w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym to dwie
rézne sprawy. Mozna wiec najpierw, w zwyklym postepowaniu cywilnym ustali¢, ze umowa sprzedazy jest niewazna.

Sad Najwyzszy wskazal, iz brzmienie art. 189 k.p.c. nie akcentuje prewencyjnego charakteru powddztwa o ustalenie,
gdyz ustawodawca nie sformulowal w nim warunku, by powod, wytaczajac powodztwo o ustalenie, musiat dziala¢ w
celu zapobiezenia naruszenia jego prawa. Przedmiotem tego powodztwa moga by¢ wszelkie prawa cywilnoprawne i
stosunki cywilnoprawne. Wystgpienie z takim zadaniem jest dopuszczalne zawsze, gdy powdd twierdzi, ze laczy go
z pozwanym cywilny stosunek prawny lub przystuguje mu w stosunku do pozwanego cywilne prawo, wymagajace
ustalenia przez sad.

Interes prawny powoda w ubieganiu sie o wydanie rozstrzygniecia ustalajacego prawo lub stosunek prawny powinien
byé badany w granicach wyznaczonych potrzeba udzielenia mu zagdanej ochrony i wyprzedzaé badanie istnienia prawa
(stosunku prawnego) objetego jego twierdzeniami o podstawie faktycznej powodztwa. Na gruncie art. 189 k.p.c.
interes prawny rozumiany jest jako wykazanie potrzeby udzielenia ochrony sferze prawnej powoda, kt6ra to ochrone
moze on uzyskaé przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa.

Wyrok ten zapadl w sprawie dotyczacej zadania ustalenia niewazno$ci umowy sprzedazy uzytkowania wieczystego i
wlasno$ci budynkéw. Uzasadniajac rozstrzygniecie oddalajace apelacje od wyroku wydanego w pierwszej instancji, w
ktérym uwzgledniono takie powbddztwo, Sad Apelacyjny uznal, ze powodka ma interes prawny w uzyskaniu orzeczenia
stwierdzajacego niewazno$¢ umowy, ktéra zawarla z pozwana, gdyz orzeczenie to moze stanowi¢ co najmniej podstawe
do wpisu ostrzezenia o niezgodno$ci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym nieruchomosci, co skutkuje wylaczeniem rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych (art. 8 u.k.w.h. wzw. z

art. 626" § 1zd. 1k.p.c.). Sad Najwyzszy rozpoznajac skarge kasacyjng od tego rozstrzygniecia zaaprobowal powyzsze
stanowisko Sadu Apelacyjnej zakladajace, ze powodka miala interes prawny w zgloszeniu zadania ustalajacego
niewazno$¢ zawartej z pozwanym umowy sprzedazy uzytkowania wieczystego i wlasno$ci budynkéow.

Oceniajac apelacje wywiedziong w niniejszej sprawie Sad Okregowy przychylil sie do tego stanowiska, nie zgadzajac
sie rownoczeénie z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 kwietnia
2014 r. wydanym w sprawie I ACa 541/13, przywolanym w uzasadnieniu apelacji, jako z pogladem, ktory - jak wynika
z analizy najnowszego orzecznictwa - jest obecnie prezentowany w mniejszosci.

Przechodzac do zarzutow pozwanego podnoszacych blad w ustaleniach faktycznych, ktoérego dopuscit sie Sad
Rejonowy, jak rowniez naruszenie prawa procesowego, polegajace na uchybieniu obowigzkowi wszechstronnej oceny
dowoddow w $wietle calego materiatu dowodowego i wskazaniu, ktoére z nich orzekajacy uznal za wiarygodne, a
ktoérym wiarygodnos$ci odméwil i z jakich powoddéw, Sad Okregowy pragnie wskazaé, iz w jego ocenie ustalenia te w
zadnej mierze nie byly wadliwe i stanowily wlasciwa podstawe dla wydania rozstrzygniecia opartego na przywolanej
podstawie prawnej. W zwiazku z bezzasadno$cia tych zarzutow apelacji Sad Okregowy powyzsze ustalenia faktyczne
Sadu Rejonowego przyjal za wlasne i na nich oparl swe rozstrzygniecie.



Sad Okregowy, jako sad merytoryczny obowiazany do ponownego wszechstronnego zbadania sprawy pod katem
zastosowania odpowiednich przepiséw prawa materialnego, uzupeknil jedynie dokonana przez Sad pierwszej instancji
ocene dowodow, uznajac iz wymaga ona nieco szerszego omowienia.

W istocie ustalenie przez Sad Rejonowy, ze powdd w 2010 roku umiescil ogloszenie, w ktérym wskazal, iz zamieni
posiadane mieszkanie na mniejsze w zamian za pomoc w splacie posiadanych dlugéw, zostalo dokonane - co zarzucano
w apelacji - sprzecznie z zeznaniami Swiadka K. Z., wedtug ktoérych w ogloszeniu tym powo6d deklarowat nie zamiane
lecz ,,przepisanie mieszkania” (k. 106 akt sprawy).

Ustalenie poczynione przez Sad Rejonowy zostalo tym niemniej dokonane zgodnie z twierdzeniami powoda,
podniesionymi w trakcie jego przestuchania na rozprawie w dniu 24 marca 2014r., kiedy to zeznal, iz dat ogloszenie
w K. i szukal ludzi zeby sie zamieni¢ mieszkanie na mniejszy pokoik (k. 124v).

Nadmieni¢ nalezy, iz wiarygodno$é zeznan K. Z., ktory jest ojcem pozwanego, a zarazem osoba, jaka byla mocno
zaangazowana w spor, ktorego dotyczyla niniejsza sprawa, jawila sie jako nader watpliwa. Swiadek mial interes
w korzystnym dla strony pozwanej przedstawianiu faktow, ktérych dotyczy¢ mialo powddztwo. Zdaniem Sadu
Okregowego nie sposodb uznac, by ustalenie poczynione przez Sad Rejonowy w oparciu o relacje powoda, a nie w
oparciu o zeznania tegoz $wiadka, byto dowolne i naruszalo zasady, do ktorych odnosi sie art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie takze naruszen przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy, mimo iz nie zaglebil sie
w analize zeznan $wiadka T. P., na ktore zwrocono uwage w apelacji. Zeznania te byly nad zwyczaj lakoniczne,
ograniczyly sie do kilku zdan, z ktérych niewiele wynikalo dla oceny stanu psychicznego powoda i jego sposobu
zachowania przed zawarciem przedmiotowej dla sprawy umowy dozywocia. Wynikalo z nich natomiast w zasadzie
jedynie to, ze wedlug $wiadka ,powdd sprawia wrazenie normalnego czlowieka”, jak réwniez iz Swiadek nie mial
szadnych watpliwosci, co do normalnosci powoda” (k. 104 akt sprawy).

Przypomnie¢ nalezy, iz te wypowiedzi §wiadka dla rozstrzygniecia sprawy nie mogly mieé¢ zadnego znaczenia, bowiem
wypowiedziami tymi §wiadek wkroczyl w materie zarezerwowana w procesie cywilnym dla opinii bieglego, wyrazal
bowiem swa ocene stanu rzeczy, ktorego stwierdzenie wymagalo wiedzy specjalistycznej. T. P. nie przedstawil w
swych relacjach niczego istotnego, co Sad moglby ustali¢ w oparciu o dowod z zeznan §wiadka. Stwierdzil jedynie, iz
»~powdd wypowiadal sie w miare normalnie”. Z zeznan $wiadka - bedacego przeciez, co podkreslil pozwany w apelacji,
sgsiadem powoda - w zadnej mierze nie wynikalo, by powod przed zawarciem przedmiotowej umowy dozywocia
powdd podejmowal skutecznie takie dzialania, ktore Swiadezyltyby o jego sprawnosci intelektualnej, by zachowywal
sie w taki sposdb, ze wzbudzaloby to watpliwosci co do sformulowanego stanowiska przez biegla psychiatre.

Z tozsamych wzgledow o ocenie stanu psychicznego powoda w czasie zawarcia przedmiotowej dla sprawy umowy
dozywocia nie mogly decydowaé zeznania Swiadka Z. C.. Notariusz miala incydentalna mozliwo$¢ obserwacji powoda
wylacznie w trakcie jego obecnosci w jej kancelarii. Wowczas mogl przeciez sprawia¢ wrazenie osoby, ktora dziala
z rozeznaniem. Fakt iz notariusz nie powziela watpliwosci co do sprawno$ci intelektualnej powoda, w tym tego
iz nie spostrzegla, ze nie rozumie on znaczenia podejmowanych czynno$ci, nie Swiadczyl sam w sobie o tym, ze
takich brakow w sferze intelektualnej u powoda nie byto. Nawet przy zalozeniu, iz z racji wykonywanego zawodu
notariusz moze posiada¢ umiejetnoSci pozwalajace mu nalezycie ocenié istnienie watpliwo$ci co do poczytalnos$ci
osoby zamierzajacej dokonaé u niego czynnosci prawnej, nie mozna wykluczy¢, ze w tym konkretnym przypadku
notariusz ocenila owa watpliwo$¢ blednie. Nie jest specjalista z dziedziny psychiatrii, a nade wszystko nie dysponowala
dostateczng podstawa do formulowania oceny w omawianej materii, ktéra dawal dopiero wglad w dokumentacje
medyczng i opinie psychologiczne, z jakimi mogla sie zapoznaé dopiero biegla psychiatra wydajac opinie w niniejszej
sprawie.

Stwierdzenie, czy powdd w chwili zawierania przedmiotowej dla sprawy umowy dozywocia znajdowal si¢ w stanie
wylgczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli wymagalo niewatpliwie wiadomoSci



specjalnych, a zatem z mocy art. 278 k.p.c. moglo nastapi¢ wylacznie w oparciu o dowdd z opinii bieglego, co zreszta
prawidlowo dostrzegl pozwany, gdyz w odpowiedzi na pozew wniést o przeprowadzenie takiego dowodu.

Opinia bieglej byla dwukrotnie uzupelniana na pi$mie, Sad odebral od bieglej ustne wyjasnienia na rozprawie, czym
prawidlowo dazyt do wyjasnienia watpliwo$ci, ktére mogly nasuwac zastrzezenia wniesione przez pozwanego wobec
tej opinii. Biegla konsekwentnie podtrzymywala pierwotnie sformulowang opinie, iz skladajac o§wiadczenie woli w
powyzszej umowie dozywocia powod nie mial §wiadomosci wagi i skutkow swe decyzji, to za$ niewatpliwie oznaczalo
stan nakazujacy Sadowi zastosowacé art. 82 k.c. Wypowiedz bieglej w tej materii byla jasna i jednoznaczna, zostata
nadto nalezycie umotywowana.

Podkresli¢ trzeba, iz z istoty i celu dowodu z opinii bieglego wynika, ze jezeli rozstrzygniecie sprawy wymaga
wiadomoSci specjalnych, dowod z opinii bieglego jest konieczno$cig. W takim przypadku sad nie moze poczynié
ustalen sprzecznych z opinig bieglego jezeli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja oparcia w
pozostalym materiale dowodowym (podobnie w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 5
kwietnia 2012 r., I ACa 263/12, LEX nr 1164678).

W orzecznictwie akcentuje sie, iz podwazenie mocy dowodowej opinii poprzez zakwestionowanie wiadomosci
specjalnych, do ktérych biegli sie odwoluja, badZ wywodzenie z takiej opinii dalszych wnioskéw opartych na
wiadomoSciach tego rodzaju, z uwagi na tre$c art. 278 § 1 k.p.c., moze nastgpi¢ wylacznie poprzez przeprowadzenie
dowodu z uzupelniajacej opinii tych samych bieglych lub z opinii innego bieglego (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 21 kwietnia 2015 r., I ACa 177/15, LEX nr 17117170). Sad nie ma jednakze obowigzku dopuszczenia
dowodu z opinii dalszych bieglych, jezeli przedlozona juz opinia nie zawiera luk, nie jest niekompletna, odpowiada
na postawione tezy dowodowe, jest jasna, czyli nalezycie uzasadniona i weryfikowalna, pozwala zrewidowa¢ organowi
orzekajagcemu zawarte w niej rozumowanie co do trafno$ci wnioskow koncowych, naswietla wyjasniane okolicznoéci z
punktu widzenia wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu zebranego i udostepnionego bieglemu materialu sprawy
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 28 lutego 2012 r., VI ACa 1124/1, LEX nr 1162565). Sad nie jest obowigzany
dopuéci¢ dowodu z opinii kolejnego bieglego w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony
skladajacej wniosek. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001 r. IV CKN 478/00, LEX nr 52795).

Nalezy wspomnie¢, iz oceniajac dowdd z opinii bieglego trzeba mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c.
ocena ta winna by¢ przeprowadzona na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, jednakze
krytyczna ocena dowodu tego rodzaju nie moze polegaé wylgcznie na odmiennym przekonaniu co do okolicznoSci,
ktore potwierdzit biegly. Od oceny kazdego innego dowodu ocene dowodu z opinii bieglego odréznia specyfika tego
dowodu, zwigzana z tym, iz dotyczy on okolicznosci ustalanych przy wykorzystaniu wiedzy specjalistycznej. Opinie
bieglego odrézniajg od innych dowodow pod tym wzgledem szczegdblne kryteria oceny, ktore stanowig poziom wiedzy
bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposdb motywowania wyrazonego w niej stanowiska oraz stopien stanowczoSci
wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 26 stycznia 2012 r., I ACa 1158/11, LEX nr 1133336).

W ocenie Sadu Okregowego opinia bieglej psychiatry nie zawierala uchybien, byla jednoznaczna, odpowiada na
pytania zadane przez Sad i zostala nalezycie umotywowana, za$ watpliwosci, ktére zglosil pozwany pod jej adresem,
dostatecznie wyjasniono w opiniach uzupelniajacych i na rozprawie. Dowod ten dal dostateczng podstawe do wydania
merytorycznego rozstrzygniecia. Jedynie gdyby Sad stwierdzil, iz opinia bieglej bytaby niekompletna, nielogiczna,
zawierala uchybienia, ktore rzutowalyby na przyjete przez biegla wnioski, powinien byl odméwié wiary tej opinii i
dopusci¢ dowod z opinii kolejnego bieglego.

Nadmieni¢ nalezy, iz braku przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego bieglego psychiatry pozwany nie zarzucal
w apelacji, natomiast ograniczyt sie do polemiki z ustaleniami opartymi na opinii bieglej powotujac sie na dowody
z zeznan Swiadkow, ktdre opinii bieglego nie mogly zastapic. Nawet gdyby pozwany tak uczynil, przeprowadzenie
dodatkowego dowodu z opinii bieglego jawiloby sie na obecnym etapie jako nieuzasadnione, bowiem wszystkie
okolicznoSci objete opinig zostaly dostatecznie wyjasnione.



Zwazywszy, iz apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona, Sad Okregowy ja oddalil, o czym orzekl na podstawie
art. 385 k.p.c. w punkcie I. sentencji wyroku.

O kosztach postepowania drugoinstancyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c.
Powdd, ktory wygral sprawe przed Sadem Odwolawczym, poniost jedynie koszty zastepstwa prawnego udzielonego
mu przez adwokata. Koszty te, odpowiadajace stawce minimalnej 1.200 zl, Sad ustalit w punkcie II. Sentencji wyroku
na podstawie § 6 pkt 5 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 poz. 461).
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