Sygn. akt II Ca 1076/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Wieslawa Buczek - Markowska
SO Karina Marczak
Protokolant: stazysta Anna Gradzik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 kwietnia 2016 roku w S.
sprawy z powodztwa S. G.

przeciwko B. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 30 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I C
1067/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda S. G. na rzecz pozwanej B. L. kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zlotych
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje adwokat I. L. od Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Swinoujsciu kwote (...) (dwa
tysigce dwiescie czternascie) zlotych, w tym podatek od towaroéw i ustug, tytulem kosztéow pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Wieslawa Buczek - Markowska SSO Mariola Wojtkiewicz SSO Karina Marczak
Sygn. akt IT Ca 1076/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu po rozpoznaniu sprawy z powédztwa S. G.
przeciwko B. L. o zaplate (sygn. akt I C 1067/13):

I. Oddalit wniosek pozwanej o odrzucenie pozwu;

II. Oddalil powbdztwo;



III. Zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. Przyznal adw. I. L. od Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Swinoujéciu kwote 4/428 z, w tym 828 z podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna udzielona powodowi z urzedu.

Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujgcy stanie faktycznym sprawy i
rozwazaniach:

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 1986 r., sygn. akt V RC 966/86, Sad Rejonowy w Bialymstoku zasadzil na rzecz powoda
S. G. od jego ojca M. G. rente alimentacyjng w kwocie 3.000 starych zlotych miesiecznie za okres od 01 sierpnia 1986 .
Postanowieniem z dnia 29 lipca 1987 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt VRNs 108/87 wyrazil zgode
na realizacje obowigzku alimentacyjnego M. G. wzgledem maloletniego syna S. G., wynikajacego z prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 wrzeénia 1986r. w sprawie o sygn. akt V RC 966/86 przez siostre
M. G. pozwana B. L. (poprzednio G.) - przez okres pobytu M. G. za granica.

Wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 1987 r. w sprawie sygn. akt V RC 805/87 Sad Rejonowy w Bialymstoku podwyzszyl
alimenty zasadzone od M. G. na rzecz S. G. do kwoty 5.000 starych zlotych miesiecznie.

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 10 grudnia 2000 r., sygn. VRC 720/00, alimenty nalezne od
M. G. zostaly podwyzszone do kwoty 520 zl miesiecznie. Wyrokiem z dnia 29 listopada 2001 r., sygn. VRC 877/01, Sad
Rejonowy w Bialymstoku podwyzszyl z dniem 31 sierpnia 2001 r. kwote alimentow zasadzonych od na rzecz powoda
do kwoty 650 zl miesiecznie, platna z gbry do 10 dnia kazdego miesiagca z odsetkami ustawowymi w przypadku zwtoki
w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W dniu 11 czerwea 2002 r. pozwana sprzedala swojej siostrzenicy K. G. udzial wynoszacy 1/12 czeéci w prawie
uzytkowania wieczystego dziatki gruntu polozonej w S. przy ul. (...) wraz z wlasnoécig polozonego na tym gruncie
budynku mieszkalnego za cene wynoszaca 1 z. Umowa sprzedazy zostala zawarta w formie aktu notarialnego w
Kancelarii Notarialnej w S. przed notariuszem J. P. (Rep. A. Nr 3048/2002).

Wyrokiem z dnia 09 kwietnia 2004 r., sygn. akt VRC 670/03, Sad Rejonowy w Bialymstoku obnizyl z dnem 13 sierpnia
2003 r. kwote alimentéw zasadzonych od M. G. na rzecz powoda do kwoty 250 zl miesiecznie, ptatna z gory do 10
dnia kazdego miesiaca z odsetkami ustawowymi.

Wyrokiem z dnia 03 czerwca 2004 r. Sad Okregowy w Bialymstoku oddalit apelacje S. G. od wyroku Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 09 kwietnia 2004 r. wydanego w sprawie o sygn. akt VRC 670/03.

W dniu 30 wrzeénia 2004 r. zmart ojciec powoda M. G..

Wyrokiem zaocznym z dnia 13 lutego 2006 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt I C 1655/05 ustalil,
ze obowiazek alimentacyjny M. G. wzgledem powoda S. G. wynikajacy z prawomocnym wyrokéw Sadu Rejonowego
w Bialymstoku wydanych w sprawach VRC 877/011 (...) 670/03 za okres od 01 maja 2002 r. do dnia 30 wrze$nia
2004 r. obciazajg pozwanag B. L..

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2006 r., sygn. akt V RCo 56/06, Sad Rejonowy w Bialymstoku nadal klauzule
wykonalno$ci wyrokowi Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 listopada 200l r. wydanemu w sprawie o sygn.
akt VRC 877/01 przeciwko pozwanej B. L. z zaznaczeniem, ze tytul wykonawczy uprawnia do egzekucji alimentéw za
okres od 1 maja 2002r, do 30 wrzesnia 2004 r.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 27 listopada 2008r. w sprawie o sygn. akt I C 44/08 Sad Rejonowy w Swinoujéciu
uznat za bezskuteczna w stosunku do S. G. umowe sprzedazy udzialu wynoszacego 1/12 czeéci w prawie uzytkowania
wieczystego dzialki gruntu polozonej w S. przy ul. (...) wraz z wlasnoécia polozonego na tym gruncie budynku



mieszkalnego, zawarta w dniu 11 czerwca 2002r. w formie aktu notarialnego w Kancelarii Notarialnej w S. przed
notariuszem J. P. (Rep. A. Nr 3048/2002) pomiedzy B. G. (obecnie L.) i K. G..

W dniu 14 maja 2009r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu J. C. na wniosek S. G. w
postepowaniu egzekucyjnym o sygn. akt Kmp 2/09 wszczela egzekucje z udzialu do 1/12 w prawie wieczystego
uzytkowania gruntu polozonego w S. przy ul. (...) i wspéiwlasnoéci budynku mieszkalnego polozonego na tym gruncie.

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2009r. w sprawie o sygn. akt I C 1655/05 Sad Rejonowy w Bialymstoku uchylil w calosci
wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 lutego 2006r.-wydany w sprawie o sygn. akt I C 1655/05
i oddalil powddztwo.

Wyrokiem z dnia 25 marca 2010r. Sagd Okregowy w Bialymstoku oddalil apelacje S. G. od wyroku Sad Rejonowego w
Bialymstoku wydanego w dni 20 listopada 2009r. w sprawie o sygn. akt 1 C 1655/05.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2010r. Sad Rejonowy w Bialymstoku wydanym w sprawie o sygn. akt V RC 853/08
oddalit powodztwo B. L. skierowane przeciwko S. G. o pozbawienie wykonalno$ci tytuléw wykonawczych w postaci
prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 listopada 200lr. w sprawie V RC 877/011 z dnia
09 kwietnia 2004r. w sprawie V RC 670/03 ustalajacych alimenty od M. G. na rzecz S. G., ktérym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 pazdziernika 2006r. w sprawie V RCo 56/06 nadano klauzule wykonalno$ci
przeciwko B. L. za okres od 01 maja 2002r, do 30 wrzes$nia 2004r.

Wyrokiem z dnia 17 wrzeSnia 2010r. Sad Okregowy w Bialymstoku na skutek apelacji B. L. od wyroku Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 18 czerwca 2010r. wydanego w sprawie o sygn. akt V RC 853/08 zmienil zaskarzony
wyrok w jego punkcie I w ten sposob, iz pozbawil wykonalno$ci prawomocne wyroki Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 29 listopada 200lr. w sprawie V RC 877/01 i z dnia 09 kwietnia 2004r. w sprawie V RC 670/03 ustalajace
alimenty od M. G. na rzecz S. G., ktérym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 pazdziernika
2006r. w sprawie V RCo 56/06 nadano klauzule wykonalnoSci przeciwko B. L. za okres od 01 maja 2002r. do 30
wrze$nia 2004 r.

Wyrokiem z dnia 03 grudnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt I K 203/09 Sad Rejonowy w Swinoujéciu II Wydzial Karny
uznal B. L. za winng tego, ze w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia
29 lipca 1987r. sygn. akt V RNs 108/87, moca ktérego wyrazono zgode na realizacje obowigzku alimentacyjnego M.
G. wzgledem maloletniego S. G., wynikajacego z prawomocnego wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29
wrze$nia 1986r. w sprawie V RC 966/86 - przez oskarzona przez okres pobytu M. G. za granica PRL i w konsekwencji
w celu udaremnienia wykonania dalszych orzeczen dotyczacych renty alimentacyjnej naleznej od M. G. na rzecz
S. G., w tym m.in. wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 listopada 200lr., sygn. akt V RC 877/01,
udaremnita zaspokojenie w/w wierzyciela w ten sposob, ze zbyta udzial wynoszacy 1/12 czeSci przy ul (...) oraz udzial
we wspotwlasnoéci budynku mieszkalnego w prawie wieczystego uzytkowania gruntu polozonego w S. polozonego na
w/w gruncie w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) o powierzchni 72 m , o warto$ci co najmniej 103.680 z} za kwote 1
zl, swojej krewnej K. G., ktory to majatek byl zagrozony zajeciem tj. wystepku z art. 300 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2013r. Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt I C 1589/12 rozpoznal
powodztwo S. G. skierowane przeciwko B. L. o zaplate kwoty 43.608,42 zt tytulem odszkodowania ewentualnie o
zaplate kwoty 43.608,42 7} tytulem zaleglych alimentéw za okres od 01 maja 2002r. do 11 wrzeSnia 2009r. oraz o
zado$¢uczynienie w wysokosci 15.000 zl w ten sposéb, ze odrzucil pozew w czesci w jakiej dotyczyt on zaplaty kwoty
5.850 zl wraz z odsetkami tytulem odszkodowania za okres od 01 maja 2002r. do 31 stycznia 2003r. i roszczenia
ewentualnego o zaplate kwoty 5.850 zl wraz z odsetkami tytulem zaleglych alimentoéw za okres od 01 maja 2002r. do
31 stycznia 2003r. i w czeéci dotyczacej zadoécuczynienia w kwocie 5.000 zl za okres od 01 maja 2002r. do 31 stycznia
2003r. oraz oddalil powddztwo w pozostalej czesci.



Wyrokiem z dnia 06 marca 2015r. Sad Apelacyjny w Bialymstoku oddalil apelacje powoda S. G. od wyroku Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 11 kwietnia 2013r. wydanego w sprawie o sygn. akt I C 1589/12.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za niezasadne.

Uzasadniajac rozstrzygniecie zawarte w punkcie I wyroku Sad Rejonowy przytoczyl tre$¢ przepisu art. 199 § 1 pkt 2
k.p.c. i wskazal, ze pozwana jako podstawe odrzucenia pozwu wskazywala fakt toczgcego sie pod sygn. I C 1589/12
postepowania przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku. Jednakze w ocenie Sadu brak jest podstaw do przyjecia, ze
we wskazanej sprawie rozpoznawane bylo roszczenie tozsame pod wzgledem przedmiotowym z tym zgloszonym w
niniejszej sprawie. W niniejszej sprawie powod dochodzil bowiem od pozwanej naprawienia szkody, ktéra zostala mu
wyrzadzona w wyniku zawarcia przez pozwang z K. G. umowy sprzedazy nieruchomoéci z dnia 11 czerwca 2002 .

Niemniej jednak Sad I instancji uznal, Ze powddztwo wniesione w niniejszej sprawie nie zastugiwalo na uwzglednienie
w Swietle dyspozycji przepisoéw art. 415 k.c. oraz art. 361 § 11 2 k.c. Ocenil bowiem, ze powdd nie wykazal, aby na
skutek zawarcia przez pozwang umowy sprzedazy nieruchomosci z dnia 11 czerwea 2002 r. zostala mu wyrzadzona
szkoda. Podkreslil, Ze ocena istnienia szkody powinna byé¢ dokonana na chwile orzekania w niniejszej sprawie, a
nie na dzien dokonania przedmiotowej czynno$ci. Ma to istotne znaczenie, gdyz juz po zawarciu umowy sprzedazy
nastgpila diametralne zmiana stosunkéw prawnych laczacych strony, albowiem z obrotu prawnego wyeliminowane
zostaly tytulu wykonawcze, z ktorych wynikal obowigzek pozwanej zaspokojenia roszczen alimentacyjnych powoda.
Skoro aktualnie powdd pozbawiony jest podstawy prawnej dochodzenia od pozwanej naleznoSci alimentacyjnych,
to zdaniem Sadu Rejonowego nie mozna uznaé, ze po stronie powoda istnieje szkoda zwigzana z niemoznoécia
zaspokojenia jego roszczen alimentacyjnych w zwigzku z zawarciem umowy z dnia 11 czerwca 2002 r. Jednoczeénie
w ocenie Sadu I instancji bezzasadnym jest powolywanie sie przez powoda na to, zZe na dzien 11 czerwca 2002 r.
pozwana byla zobowigzana do zaspokojenia jego roszczen. Pozwana w okresie po6zniejszym skorzystala bowiem z
przystugujacych jej sSrodkow prawnych, ktore uchylily jej zobowigzanie wobec powoda. W tej sytuacji nie mozna uznacé,
ze pozwana wyrzadzila powodowi szkode uniemozliwiajac wyegzekwowanie roszczen, ktorych faktycznie, co wynika
z p6zniejszych orzeczen sadowych, nie miata obowigzku zaspokoic.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze brak jest podstaw do uznania, ze samo zawarcie
przez pozwana umowy sprzedazy stanowilo zdarzenie uniemozliwiajace zaspokojenie powodowi jego roszczen.
Powodowi przystugiwalo bowiem, na podstawie art. 527 § 1k.c. roszczenie o uznanie przedmiotowej czynnoSci prawnej
za bezskuteczng w stosunku do niego.. Z takim roszczeniem powod zreszta wystapil, a jego powodztwo zostalo
uwzglednione wyrokiem Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 27 listopada 2008 r. w sprawie o sygn. akt 1 C
44/08. W konsekwencji powod mial mozliwo$é zaspokojenia sie rowniez z udzialu w nieruchomosci, ktérego dotyczyta
umowa sprzedazy z dnia 11 czerwca 2002 r. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia byl fakt skazania pozwanej przez Sad
Rejonowy w Swinoujéciu wyrokiem z dnia 03 grudnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K 203/09 za wystepek z art.
300 § 2 kk. W $wietle art. 11 k.p.c., tres¢ tego wyroku nie mial mocy wiazacej dla Sadu w niniejszej sprawie w zakresie
tego czy w wyniku zawarcia umowy z dnia 11 czerweca 2002 r. powod doznal szkody i w jakiej wysoko$ci.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, iz w §wietle art. 442" § 11 2 k.c. chybiony okazal sie zarzut przedawnienia podniesiony
przez pozwang. Z uwagi na treéé wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 03 grudnia 2010 r. uzna¢ nalezy,
ze zrodlem ewentualnej szkody powoda byl wystepek, a niewatpliwie nie uplynal jeszcze dwudziestoletni termin
przedawnienia. Zaznaczyl, ze wprawdzie do dnia 10 sierpnia 2007 r, obowigzywat art. 442 k.c., wedle ktorego
roszczenie powoda podlegalo dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia. Niemniej jednak wskazany przepis zostal
uchylony na podstawie art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, a zgodnie
z art. 2 ustawy nowelizacyjnej, do roszczen powstalych przed dniem wejScia w zycie ustawy, a wedlug przepiséw

dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442" k.c. W dniu 10 sierpnia 2007
r. przedawnienie roszczenia powoda nie nastapito, wiec do oceny przedawniania tego roszczenia nalezy stosowacé art.

442'§ 2 kec.



Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji oddalil powodztwo.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.iart. 109 § 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt powdd domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie powddztwa
w caloSci oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu kosztow
postepowania za II instancje wg norm przepisanych. Zaskarzonemu orzeczeniu reprezentujacy powoda pelnomocnik
ustanowiony z urzedu zarzucit naruszenie art.415 k.c. w zw. z art.3618 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze powod na skutek
dzialah pozwanej, polegajacych na zbyciu prawa wlasnosci, ktéra to czynno$c¢ zostala uznana za bezskuteczna wobec
powoda, nie poniost szkody na dzien dokonania tej czynnoéci, podczas gdy istnienie szkody i zwigzku przyczynowego
powinno by¢ oceniane na chwale orzekania przedmiotowej sprawy, a nie na dzien dokonania czynnoSci prawnej, ktéra
szkode te wywolala.

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik powoda podniésl, iz pozwana znajgc tre$¢ wyrokoéw zasadzajacych alimenty
od jej brata na rzecz powoda oraz toczace sie postepowanie egzekucyjne wyzbyla sie jedynego skladnika swojego
majatku celem udaremnienia egzekucji roszczen alimentacyjnych powoda. O zamiarze pozwanej majacej na celu
unikniecie zaspokojenia roszczen powoda, moga Swiadczy¢ tez listy kierowane do matki powoda, aby nie inicjowac
dalszych postepowan egzekucyjnych, zobowiazujac sie do uiszczenia zaleglo$ci w sierpniu 2002 r. Majac o§wiadczenie
pozwanej, ze zalegloSci alimentacyjne zostang uregulowane, powo6d zaniechal ich dochodzenia, mimo, Ze miatl tytul
wykonawczy wydany w 2006 r. Pelnomocnik apelujacego podkreslil, ze powod nigdy nie zrezygnowal z dochodzenia
swoich roszczen, o czym przekonuje przedmiotowa sprawa, wykazujac determinacje w ich realizacji. Jego zdaniem
do$wiadczenie zyciowe i logika wskazuja ze powdd jedynie czasowo nie dochodzil swoich roszezen i to wylacznie z
uwagi na o$wiadczenie pozwanej, zeby nie wszczynaé nowych postepowan egzekucyjnych, z uwagi na zobowiazanie do
ich uregulowania. Ocena zaréwno szkody jak i zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem ja wywolujaca powinna
by¢ przez Sad oceniania na dzien orzekania przedmiotowej sprawy, a nie na dzien dokonania czynnos$ci prawnej, ktora
te szkode wywolala.

W uzupelnieniu apelacji, pismem z dnia 26 czerwca 2015 r., powdd wskazal, iz zaskarza on powyzszy wyrok w pkt
IT i ITT i wnosi o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego
jej rozpatrzenia. Jednocze$nie wniost o odstapienie od zasadzenia na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie
instancje.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedokonanie nalezytego i wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego, polegajace na blednym ustaleniu, ze:

« powdd nie wykazal, aby na skutek zawarcia przez pozwana umowy sprzedazy nieruchomosci zostala mu
wyrzadzona szkoda i brak jest podstaw do uznania istnienia szkody po stronie powoda w zwigzku z zawarciem
umowy, podczas gdy prawomocnym wyrokiem skazujagcym Sadu Karnego w Swinoujéciu z dnia 03 grudnia
2010 1. sygn. II K 203/09 i zwigzanym z nim wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 17 maja 2011 r. sygn. IV Ka
195/11 oba Sady Karne uznaly pozwana za winng tego, ze w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 lipca 1987 r. sygn. akt V RNs 108/87, moca ktérego wyrazono zgode na
realizacje obowigzku alimentacyjnego M. G. wzgledem powoda S. G. wynikajacego z prawomocnego wyroku SR
w Bialymstoku z dnia 29 wrzeénia 1986 r. w sprawie V RC 966/86 - przez oskarzona B. L. przez okres pobytu
M. G. za granica PRL i w konsekwencji w celu udaremnienia wykonania dalszych orzeczen dotyczacych renty
alimentacyjnej naleznej od M. G. na rzecz S. G., udaremnila zaspokojenie powoda w ten sposob, ze zbyla udzial
wynoszacy 1/12 czeéci w prawie wieczystego uzytkowania gruntu polozonego w S. przy ul. (...) oraz udzial we
wspotwlasno$ci budynku mieszkalnego polozonego na w/w gruncie w postaci lokalu mieszkalnego o wartoSci
ponad 103.000 zl za kwote 1 zl swojej krewnej, ktéry to majatek zagrozony byt zajeciem;



« brak podstaw do uznania, ze zawarcie przez pozwana umowy sprzedazy stanowilo zdarzenie uniemozliwiajace
powodowi zaspokojenie jego roszczen, w sytuacji gdy zawarcie umowy sprzedazy bylo przestepstwem z art. 300
§ 2 k.k., za popeienie ktorego skazano pozwang na kare pozbawienia wolnosci, bo zdarzenie to spowodowalo
uniemozliwienie powodowi zaspokojenie jego roszczen po zawarciu umowy sprzedazy, a po uzyskaniu tytulow
wykonawczych postanowieniem z dnia 13 paZzdziernika 2006 r. sygn. V RCo 56/06, pow6d mial mozliwos¢ juz
skutecznie prowadzi¢ egzekucje z majatku pozwanej i zaspokoi¢ swoje roszczenia w catoSci,

« po zawarciu umowy sprzedazy nastgpila diametralna zmiana stosunkéw prawnych laczacych strony i powod
pozbawiony jest podstawy prawnej dochodzenia roszczen od pozwanej, podczas gdy w dalszym ciagu istnieje
wazna umowa poreczenia, podstawa prawna zobowigzania, wazne osobiste zobowigzanie pozwanej za cudzy
dlug zlozone przed Sagdem Rodzinnym w Bialymstoku w sprawie V RNs 108/87, za$ to, ze chwilowo z powodow
czysto formalnych a nie merytorycznych powo6d nie posiada tytulu wykonawczego nie powinno przesadzaé
o diametralnej zmianie stosunkéw prawnych, bowiem w dalszym ciagu powdd podejmuje czynnoSci w celu
uzyskania tytulu wykonawczego przeciwko pozwanej z uwagi na fakt, ze powodowi w §wietle prawa przystuguje
ochrona prawna w powodztwie o zaplate z tytulu umowy poreczenia jak rowniez dochodzenie roszczenia o
odszkodowanie z art. 415 k.c. co moze pozwolié¢ uzyskaé tytul wykonawczy i umozliwi¢ prowadzenie skutecznej
egzekucji,

» bezzasadne jest powolywanie sie powoda, ze na dzien zawarcia umowy sprzedazy pozwana byla zobowigzana
do zaspokojenia jego roszczen, w sytuacji gdy na dzien zawarcia przedmiotowej umowy istniala wazna umowa
poreczenia pozwanej na podstawie ktorej powod mial prawo w oparciu o te umowe i orzeczenia zasadzajace
wysoko$§¢ miesiecznej raty alimentow domagac sie od pozwanej bezposrednio zaspokojenia roszczenia, a to
ze w chwili zawarcia umowy sprzedazy nie istniala jeszcze podstawa prawna do prowadzenia egzekucji z
nieruchomo$ci pozwanej to braki te zostaly juz wkrotce przez powoda naprawione, bo w 2006 r. uzyskal on dnia
13 pazdziernika 2006 r. Postanowieniem Sagdu Rodzinnego w Bialymstoku sygn. V RCo 56/06 tytuly wykonawcze
przeciwko pozwanej uprawniajace do prowadzenia egzekucji, a po uzyskaniu dnia 27 listopada 2008 r. wyroku
ze skargi paulinskiej przez Sad Rejonowy w Swinoujsciu sygn. IC 44/88 do prowadzenia skutecznej juz egzekucji
z nieruchomosci pozwanej,

 bledne uznanie, ze powdd mial mozliwo$¢é zaspokojenia sie z udzialu w nieruchomoéci, ktorego dotyczyla umowa
sprzedazy z dnia 11 czerwca 2002 r., podczas gdy powod nie mial mozliwo$ci wezeé$niej zaspokojenia sie z udzialu
w nieruchomosci, poniewaz w 2002 r. toczyla sie pierwsza sprawa ze skargi paulinskiej sygn. IC 1238/02 przed
Sad Rejonowy w Swinoujéciu i nastepnie druga sprawa ze skargi paulifskiej sygn. IC 44/08 w ktorej powod w
koncu uzyskal wyrok dnia 27 pazdziernika 2008 r. o uznaniu za bezskuteczna w stosunku do niego czynnoéci
prawnej pozwanej dokonanej dnia 11 czerwca 2002 r., a wezeSniej w 2006 r. uzyskat klauzule wykonalnoéci
nadana przeciwko pozwanej przez Sad Rodzinny w Bialymstoku w sprawie V RCo 56/06 postanowieniem z dnia
13 pazdziernika 2006 r. i dopiero wowczas powdd mogt skutecznie wszczaé dnia 14 maja 2009 r. postepowanie
egzekucyjne z majatku pozwanej w drodze przymusu panstwowego w sprawie o sygn. akt KMP 2/09, dlatego
powdd nie mial mozliwosci wezesniej zaspokojenia sie z udzialu w nieruchomosci pozwanej,

b) naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez niedokonanie w sprawie nalezytego i wszechstronnego rozwazenia materiatlu
dowodowego i w rezultacie pominiecie w stanie faktycznym sprawy waznych orzeczen tj.: sygn. V RNs 823/02
Sadu Rodzinnego w Bialymstoku i sygn. IT Ca 59/04 Sadu Okregowego w Bialymstoku o utrzymaniu w mocy
umowy poreczenia pozwanej oraz sygn. XIII K 2327/03 Sadu Karnego w Bialymstoku i sygn. VIII Ka 169/05 Sadu
Okregowego w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy, gdzie oba Sady Karne uznaly pozwang za winng nie
alimentacji oraz pominiecie faktu ze Sad w Bialymstoku zniszczyt w 1999 r. bezprawnie umowe poreczenia pozwanej w
trakcie wykonywania przez pozwang czynnoéci zwiazanych z wykonaniem orzeczenia Sadu V RNs 108/87 a pozwana
wykorzystywala ten fakt i manipulowala zakresem swojego poreczenia uniemozliwiajagc powodowi dochodzenie i
zaspokojenie jego roszczen,



« brak nalezytego i wszechstronnego rozwazenia tresci orzeczen sadowych wydanych w 2010 r. kiedy prowadzona
juz byla skuteczna egzekucja z nieruchomosci pozwanej w sprawie o sygn. KMP 2/09, orzeczen, ktore sa takiej
treSci jedynie ze wzgledow formalnych a nie merytorycznych, orzeczen, ktére nie kwestionowaly istnienia po
stronie pozwanej obowiazku zaspokojenia roszczen powoda, tj.: tres¢ wyrokéw: z dnia 20 listopada 2009 r. sygn.
IC 1655/05 SR w Bialymstoku i zwigzanego z nim wyroku dnia 25 marca sygn. IT Ca 116/10 Sadu Okregowego
w Bialymstoku; oraz tre$§¢ wyrokéw : z dnia 18 czerwca 2010 roku sygn. V RC 853/08 Sadu Rodzinnego w
Bialymstoku i zwigzanego z nim wyroku z dnia 17 wrze$nia 2010 r. sygn. akt II Ca 627/10 Sadu Okregowego w
Bialymstoku, ktory jest takiej tre$ci z powodow formalnych,

« bledne uznanie, ze wyrok skazujacy Sadu Karnego w Swinoujéciu sygn. II K 203/09 z dnia 03 grudnia 2010
r. i zwigzany z nim wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 maja 2011 r. sygn. IV Ka 195/11 nie maja
mocy wiazacej w niniejszej sprawie o odszkodowanie, w sytuacji gdy w $wietle art. 11 k.p.c. prawomocny wyrok
skazujacy Sadu Karnego ma moc wiazaca w postepowaniu cywilnym w zakresie ustalen co do popelnienia
przestepstwa,

« nie uwzglednienie Postanowienia SR w Bialymstoku V Wydzial Rodzinny z dnia o1 grudnia 2003 r. sygn. V
RNs 823/02 z wniosku pozwanej o uchylenie jej poreczenia i Postanowienia Sadu Okregowego w Bialymstoku
IT Wydzial Cywilny Odwolawczy z dnia 19 lutego 2004 r. w sprawie sygn. IT Ca 59/04, gdzie oba Sady oddalily
wniosek pozwanej i utrzymaly w mocy jej umowe poreczenia, ktora jest wazna do dnia dzisiejszego,

« nie uwzglednienie wyroku SR w Bialymstoku XIII W. K. z dnia 30.11.2004 r. sygn. XIII K 2327/03 i wyroku
SO w Bialymstoku VIII W. K. Odwolawczy z dnia 05.04.2005 r. sygn. VIII Ka 169/05, ktére uznaly pozwana
za winng przestepstwa nie alimentacji czego dowodem jest zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda obowiazku
czeSciowego naprawienia szkody,

 nie uwzglednienie zeznan Swiadka H. K. - matki powoda,

« nie dopuszczenie dowodu z przestuchania pozwanej na okoliczno$ci podnoszone w sprawie m.in. szkody
wyrzadzonej powodowi poprzez zbycie majatku dnia 11.06.2002 r. i pozbawienie zaspokojenia roszczen, nie
zaplacenie dobrowolnie nalezno$ci zgodnie z umowa poreczenia, szkody wyrzadzonej powodowi przez zbycie
przedmiotu poreczenia i Swiadome pozbawienie powoda zaspokojenia jego roszczen.

¢) naruszenie art. 11 k.p.c. poprzez przyjecie, ze ustalenia ujete w sentencji prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego
Swinoujéciu z dnia 03 grudnia 2010 r. w sprawie IT K 203/10 nie maja zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia, podczas
gdy w $wietle art. 11 k.p.c. ustalenia sadu w postepowaniu karnym poczynione w prawomocnym wyroku skazujacym
maja moc wigzaca dla Sadu w postepowaniu cywilnym.

d) naruszenie art. 415 k.k. polegajace na przyjeciu, ze nie zachodzi zwiazek przyczynowo skutkowy pomiedzy
przestepstwem pozwanej popelnionym z art. 300 § 2 k.k. a poniesiong szkoda przez powoda, w sytuacji gdy powdd
poniost szkode, bo do dnia dzisiejszego pozwana nie zaplacita powodowi naleznych rat alimentéw z tytulu umowy
poreczenia, a dopuszczajac sie przestepstwa przez dokonanie zbycia majatku, kierujac sie zamiarem umyS$lnym,
bezposrednim i kierunkowym, nastawionym na konkretny cel, pokrzywdzenie powoda doprowadzila do skutku
w postaci udaremnienia powodowi zaspokojenie sie z jej majatku, poprzez zawarcie umowy sprzedazy mienia,
przedmiotu poreczenia, co uniemozliwito powodowi prowadzenie skutecznej egzekucji w 2006 r. po uzyskaniu tytuléw
wykonawczych, bo gdyby pozwana nie podjela takich dzialan dnia 11 czerwca 2002 r. to powdd moglby w 2006 r. po
uzyskaniu tytuléw wykonawczych wydanych postanowieniem z dnia 13.10.2006 r. w sprawie V RCo 56/06 przez Sad
Rodzinny w Bialymstoku zaspokoi¢ w caloSci swoje roszczenia;

e) naruszenie art. 102 k.p.c. wyrazajace sie w obcigzeniu strony powodowej kosztami procesu w wysokosci 3.615 zi
tytulem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanej w sytuacji, gdy to pozwana narazila powoda na powyzszy proces, z



uwagi na fakt, ze nie chce dobrowolnie zaplaci¢ powodowi naleznego roszczenia z tytulu zawartej umowy poreczenia
i posunela sie do przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., by pozbawié¢ powoda zaspokojenie jego roszczen.

W uzasadnieniu apelacji powdd podnidst w szczegélnosci, ze umowa poreczenia pozwanej jest wazna i stanowi
podstawe prawng dochodzenia roszczen od pozwanej, za ktoére jest ona osobiScie odpowiedzialna. Podkredlil, ze
zobowigzanie majatkowe pozwanej istnialo w dacie zdarzenia z dnia 11 czerwca 2002 r., ktérym bylo de facto darmowe
rozporzadzenie mieniem, a mienie stanowitlo przedmiot poreczenia alimentéw powoda, gdyz prawo pozwanej do
wlasno$ci tego mienia bylo warunkiem uzyskania zgody Sadu na poreczenie, o czym pozwana doskonale wiedziala
i miala tego pelna $wiadomo$¢é. W ocenie apelujgcego, gdyby pozwana nie podjela dzialania polegajacego na
zawarciu umowy sprzedazy mienia ze swoja krewna, nadal bylaby wlascicielka udzialu w uzytkowaniu wieczystym
gruntu polozonego w S. przy ul. (...) oraz lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego na tym gruncie, a powyzsze
powodowaloby, ze mozliwe byloby przeprowadzenie egzekucji z nieruchomoéci pozwanej a w rezultacie zaspokojenie
roszczen powoda w caloéci.

W przekonaniu apelujacego w niniejszej sprawie wina pozwanej nie budzi watpliwosci, gdyz dokonujac czynnoSci
dnia 11 czerwca 2002 r. dzialala z bezposrednim zamiarem wyzbycia sie majatku celem udaremnienia powodowi
zaspokojenie z tego majatku swoich roszczen alimentacyjnych, za ktoére poreczyla. Pozwana zdawala sobie z tego
sprawe i byla tego w pelni $wiadoma, ze podejmujac dzialania w dniu 11 czerwea 2002 r. dziala na szkode powoda
i ze jej dzialanie jest zamiarem bezposrednim polegajacym na pokrzywdzeniu powoda gdyz byla ona §wiadoma, ze
zdarzenie to uniemozliwi powodowi zaspokojenie jego roszczen z jej majatku. Zatem wina pozwanej jest bezsporna,
gdyz zostala ona skazana prawomocnym wyrokiem karnym w sprawie II K 203/09.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony powodowej jako calkowicie bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zdaniem Sadu Okregowego ustalenia i ocena stanu faktycznego zawarta w orzeczeniu Sadu I instancji, obejmujaca
dokonang przez ten Sad wykladnie zastosowanych przepisow prawa okazala sie wladciwa i nie budzi jakichkolwiek
zastrzezen Sadu Odwolawczego, ktory w pelni akceptuje stanowisko wyrazone przez Sad Rejonowy i przyjmuje je za
wlasne, czyniac je jednocze$nie integralng czescia ponizszych rozwazan.

Nade wszystko jako niezasadne oceni¢ nalezalo zarzuty apelujacego sprowadzajace sie do twierdzenia, jakoby Sad I
instancji z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. dokonal wadliwej oceny zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego.

Jak stanowi przepis art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Co istotne, skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia
przez sad swobodnej oceny dowodéw moze mieé miejsce wylacznie wowcezas, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych. Jak
slusznie zauwazyl to Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 19 czerwca 2008 r. (I ACa 180/08, LEX nr 468598),
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Dla skutecznos$ci zarzutu naruszenia
w/w przepisu nie wystarcza samo stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do
stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Skarzacy powinien wskazac jakie kryteria oceny naruszyt sad
przy ocenie konkretnych dowod6w, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.
Zwalczanie swobodnej oceny dowodow nie moze polegac li tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla skarzacego
wersji zdarzen, ustalen stanu faktycznego opartej na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest postuzeniu sie argumentami
wylacznie jurydycznym wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnoéci i mocy dowodow



zostaly naruszone, co mialo wplyw na wyrok sprawy (tak SA w Warszawie, wyrok z dnia 10 lipca 2008 r., VI ACa
306/08).

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy uznal, iz dokonana przez Sad I instancji ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w zadnym razie nie nosi znamion dowolno$ci. Sad ten dokonal bowiem wszechstronnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, poddal go analizie a przyjete przez siebie stanowisko
szeroko uzasadnil. Brak jest podstaw do twierdzenia, aby wnioski przezen wysnute byly nielogiczne czy sprzeczne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego. Odmienna ocena strony apelujacej przeprowadzonych w sprawie dowodéw, nie
moze podwazy¢ uprawnienia sadu do dokonania oceny tego materialu wedlug swego przekonania, przy zachowaniu
regul wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c. Istotne przy tym jest, iz apelujacy nie wskazaly nawet jakie zasady logiki
czy do$wiadczenia zyciowego mialyby przez Sad Rejonowy zosta¢ naruszone przy ocenie zgromadzonych w sprawie
dowodow. W tej sytuacji zdaniem Sadu II instancji uzna¢ nalezalo, iz wywiedziona przez powoda apelacja ma
w tym zakresie charakter li tylko polemiczny z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego, zatem twierdzenia
apelujacego i podniesiona przezen w tym zakresie argumentacja, nie mogly skutecznie podwazy¢ zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia, w szczeg6lnosci w sposob postulowany przez powoda.

Przyjmujac zatem, iz Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego, uwzgledniajacej w sposob nalezyty przedlozone do akt sprawy dowodowy z dokumentow i zeznania
$wiadka H. K. (matki powoda), i na tej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore to nastepnie poddal
trafnej ocenie stusznie uznajac, ze roszczenie powoda nie zastlugiwato na uwzglednienie.

Powo6d wywodzac w niniejszej sprawie powodztwo o zaplate kwoty 51.236,31 z1, jako jego podstawe prawna wskazywat
na przepisu art. 415 k.c. W zakresie podstawy faktycznej wywiedzionego roszczenia podnosit za$, ze na skutek
bezprawnego i zawinionego dzialania pozwanej polegajacego na zbyciu przez B. L. (poprzednio G.) na rzecz jej
siostrzenicy K. G. w dniu 11.06.2002 r., na podstawie umowy sprzedazy zawartej w formie aktu notarialnego rep. A
nr (...), udzialu do 1/12 czesci w prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu polozonej w S. przy ul. (...) wraz z
wlasno$cia polozonego na tym gruncie budynku mieszkalnego, poniést on szkode w postaci niemozno$ci zaspokojenia
sie z tego skladnika majatkowego przystugujacego mu wzgledem pozwanej roszczenia alimentacyjnego za okres
1.05.2002 1. — 30.09.2004 r. w wysoko$ci wskazanej w pozwie.

Skoro pow6d w sposdb jednoznaczny i nie budzacy watpliwoSci podstawy swego roszczenia upatrywata w bezprawnym
dzialaniu pozwanej, majacym skutkowaé powstaniem w jego majatku szkody majakowej, odpowiadajacej kwocie
wskazanej w pozwie, to rozpoznajac sprawe w granicach zadania pozwu i bedac zwiazanym wskazywana przez powoda
podstawa faktyczng roszczenia (art. 321 § 1 k.p.c.) sad meriti byt obowigzany dokonaé oceny zasadnoSci zgtoszonego
w tym postepowaniu przez powoda roszczenia odszkodowawczego wylacznie przez pryzmat przepisu art. 415 k.c. W
mySl tego przepisu, kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

W odniesieniu do cytowanego przepisu w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze odpowiedzialnoé¢ deliktowa oparta
na art. 415 k.c. powstaje wowczas, gdy spelnione sa lacznie jej trzy ustawowe przeslanki: bezprawno$é dzialania
lub zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwigzek przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy a
szkoda. Kolejno$é badania przez sad powyzszych przestanek nie moze by¢ dowolna. W pierwszej kolejnosci konieczne
jest ustalenie dzialania (zaniechania), z ktoérego, jak twierdzi poszkodowany, wynikla szkoda oraz dokonanie oceny
jego bezprawnoSci, nastepnie ustalenie czy wystgpila szkoda i jakiego rodzaju i dopiero po stwierdzeniu, ze obie te
przestanki zachodza, mozliwe jest zbadanie istnienia miedzy nimi normalnego zwiazku przyczynowego (por. wyrok
SN z dnia 19 lipca 2012 r., IT CSK 648/11, Lex nr 1215614; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2001 r. I PKN
361/00, OSNP 2003/3/62).

Podstawowe znaczenie dla stosowania art. 415 k.c. ma zatem okre$lenie zdarzenia, za ktére podmiotowi przypisywana
jest odpowiedzialno$é (czyn sprawcy). Czynem tym moze by¢ dzialanie, jak i zaniechanie, a za bezprawne nalezy
kwalifikowaé czyny zakazane przez przepisy prawne, bez wzgledu na ich Zrédla, majace charakter abstrakcyjny,
nakladajace powszechny obowiazek okreSlonego zachowania, a wiec nakazujgc lub zakazujac generalnie oznaczonym



podmiotom okreslonych zachowan w okreslonych sytuacjach. Za bezprawne uznaje sie takze zachowania sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego albo dobrymi obyczajami, a wiec normami moralnymi powszechnie akceptowanymi
w calym spoleczenstwie lub grupie spoleczne;j.

Przez szkode nalezy z kolei rozumie¢ uszczerbek majatkowy, jaki wystapil po stronie wierzyciela, wbrew jego woli,
na ktéry skladajg sie zar6wno strata jak i utracony zysk (art. 361 § 2 k.c.). Innymi slowy, szkoda jest powstala
wbrew woli poszkodowanego réznica miedzy obecnym jego stanem majatkowym a tym stanem, jaki zaistnialby,
gdyby nie nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode (tak SN w orzeczeniu z 11 lipca 1957 r., 2 CR 304/57, LexisNexis
nr (...), OSN 1958, nr III, poz. 76, oraz w uchwale skladu 7 sedziéw SN z 22 listopada 1963 r., III PO 31/63,
LexisNexis nr (...), OSNCP 1964, nr 7-8, poz. 128, z notka W.S., OSPiKA 1964, nr 7-8, poz. 147). Co istotne w
kontekscie okoliczno$ci niniejszej sprawy, stanowiacy niezbedna przestanke dyferencyjnej metody ustalenia szkody
stan hipotetyczny majatku poszkodowanego pozwala - zgodnie z dynamicznym charakterem szkody, stanowiacym
jej zasadnicza ceche - uwzgledniaé¢ zmiany, jakie nastapily w majatku poszkodowanego po wystapieniu zdarzenia,
bedacego przyczyna szkody, pozostajace w granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego (art. 361 § 2 k.c.).
Wprawdzie roszczenie odszkodowawcze powstaje z chwila wystapienia w majatku poszkodowanego pierwszych
negatywnych konsekwencji zdarzenia bedacego przyczyna szkody, jednakze jego tre$¢ moze ulega¢ przemianom,
zaleznie od uksztaltowania hipotetycznego stanu majatku. W zwigzku z tym, roszczenie kazdorazowo obejmuje szkode
nie zaistniala niegdys, tuz po zajéciu zdarzenia, ktbre ja spowodowalo, lecz istniejaca w chwili orzekania (tak SN w
wyroku z dnia 11 kwietnia 2014 r., I CSK 309/13, LEX nr 15233809).

W odniesieniu za$ do przestanki adekwatnego zwiazku przyczynowego nalezy wskazaé, ze w doktrynie i orzecznictwie
znajduje aprobate stanowisko, ze dla stwierdzenia w okreSlonym stanie faktycznym adekwatnego zwigzku
przyczynowego nalezy ustali¢, czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystapienia szkody (test conditio sine qua
non) i czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia (Z. Banaszczyk (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t.
I, 2011, art. 361, nb 7—8; M. Kalinski, Szkoda na mieniu..., s. 386 i n.; A. Koch, Zwigzek przyczynowy..., s. 68 i n.).
Przyjmuje sie, iz taki zwigzek przyczynowy zachodzi wowczas, gdy w danym uktadzie stosunkéw i warunkoéw oraz w
zwyczajnym biegu rzeczy, bez szczeg6lnego zbiegu okolicznosci, szkoda jest normalnym nastepstwem tego rodzaju
zdarzen, Przy czym ocena, czy skutek jest normalny, winna by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy oraz
wynikaé z zasad do§wiadczenia zyciowego, zasad wiedzy naukowej i specjalnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 28 pazdziernika 2014 r., ACa 824/14, LEX nr 1554766).

W Swietle powyzszego kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miala kwestia rozkladu ciezaru dowodu, tj. na
ktorej ze stron spoczywat ciezar wykazania zaistnienia wskazanych wyzej przestanek. Nalezy mie¢ tutaj na uwadze,
iz stosownie do dyspozycji art. 6 k.c., ciezar udowodnienia okre$lonego faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne. Ujeta w cytowanym przepisie ogblna zasada rozkladu ciezaru dowodu ma charakter
materialny, gdyz wskazuje, kto poniesie negatywne skutki nie przedstawienia dowod6éw na potwierdzenie faktow
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.). Korelatem przytoczonego obowiazku jest
za$ na gruncie prawa procesowego art. 232 k.p.c., ktéry stanowi, ze strony obowigzane sa wykazywac¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie, wskazana w art. 6 k.c.
"ogblna zasada rozkladu ciezaru dowodu", jest regula w znaczeniu materialnym, wskazujaca, kto poniesie skutki
nieudowodnienia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, natomiast przepis art. 232 k.p.c. wskazuje, kto ponosi
ciezar dowodu w znaczeniu formalnym: "kto powinien przedstawia¢ dowody".

W Swietle powyzszego nie powinno budzi¢ zatem zastrzezen stwierdzenie, iz rola strony dochodzacej naprawienia
szkody - tj. wywodzacej z danego faktu okre§lone skutki prawne - jest udowodnienie zaistnienia przestanek
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej pozwanego. Tym samym, to na powodzie spoczywal ciezar wykazania, iz na
skutek zawinionego dziatania lub zaniechanie pozwanej mialo miejsce zdarzenie wywolujace szkode w chronionych
dobrach powoda (majatkowych lub niemajatkowych) oraz ze miedzy tym zdarzeniem a zaistniala szkoda istnieje
adekwatnym zwiazek przyczynowo — skutkowy.



Tymczasem w przekonaniu Sadu Okregowego, o ile za wykazana mozna bylo uznac przestanke bezprawnego dzialania
pozwanej, to jednak tego samego nie mozna bylo powiedzie¢ w odniesieniu do pozostalych dwoch przeslanek, tj.
szkody i zwiazku przyczynowego. Wbrew zatem zarzutom apelacji nie sposob przyjac, ze Sad Rejonowy naruszyl
przepis art. 11 k.p.c.

W myél art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéé
cywilna. Cytowany przepis statuuje zasade zwigzania sadu cywilnego ustaleniami wyroku karnego, a prejudycjalno$c
wyroku karnego oznacza, ze sad rozpoznajacy sprawe cywilng obowiazuja ustalenia faktyczne sadu karnego, ktére w
sprawie cywilnej nie mogg by¢ obalone ani pominiete, odnoszace sie do osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa i
czynu przypisanego oskarzonemu (por. Wyrok SN z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 267/09, LEX nr 794582; wyroku
SA w Gdansku z dnia 14 lipca 2014 r., III AUa 503/12, LEX nr 1504353). W konsekwencji, sad cywilny jest zwigzany
jedynie ustaleniami zawartymi w sentencji wyroku i kwalifikacja przestepstwa, uwzgledniajacymi jego znamiona, za
popehienie ktorego pozwany zostal prawomocnie skazany (vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 18 czerwca 2014 r.,
V ACa 67/14, LEX nr 1480418).

Przenoszac powyzsze na kanwe rozpatrywanej sprawy dostrzec nalezalo, iz sad orzekajac w niniejszej sprawie co do
okolicznoS$ci bezprawnego dzialania pozwanej, byl w tym zakresie zwigzany treScig prawomocnego wyroku karnego
Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 03.12.2010 r., wydanego w sprawie o sygn. akt II K 203/09, w ktérym uznano
pozwana za winng tego, ze w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29
lipca 1987 r. sygn. akt V RNs 108/87, moca ktérego wyrazono zgode na realizacje obowigzku alimentacyjnego M.
G. wzgledem maloletniego S. G., wynikajacego z prawomocnego wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29
wrze$nia 1986r. w sprawie V RC 966/86 - przez oskarzona przez okres pobytu M. G. za granica PRL i w konsekwencji
w celu udaremnienia wykonania dalszych orzeczen dotyczacych renty alimentacyjnej naleznej od M. G. na rzecz
S. G., w tym m.in. wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 listopada 2001 r., sygn. akt V RC 877/01,
udaremnita zaspokojenie w/w wierzyciela w ten sposob, ze zbyta udzial wynoszacy 1/12 czesSci przy ul (...) oraz udzial
we wspotwlasnoéci budynku mieszkalnego w prawie wieczystego uzytkowania gruntu polozonego w S. polozonego na
w/w gruncie w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) o powierzchni 72 m , o warto$ci co najmniej 103.680 zt za kwote
1 z1, swojej krewnej K. G., ktory to majatek byl zagrozony zajeciem tj. uznano ja za winna wystepku stypizowanego
wart. 300 § 2 k.k.

Bedac zwigzanym trescig rozstrzygniecia wydanego przez sad karny w sprawie o sygn. akt II K 203/09, prawidlowo
Sad Rejonowy uznal, ze wykazana zostala przestanka bezprawnego i zawinionego czynu pozwanej. Z treSci powolanego
wyzej wyroku karnego wynikalo jednoznacznie, ze pozwana zostata prawomocnie skazana za przestepstwo opisane w
art. 300 § 2 k.c., a znamionami tego czynu bylo podjecie czynnoSci polegajacej na wyzbyciu sie przez nig udzialu w
wymienionej nieruchomosci, a majace na celu udaremnienie mozliwoéci zaspokojenia sie przez powoda w zakresie
przystugujacych mu wierzytelnosci z tego skladnika majatkowego nalezgcego do pozwane;.

Sam fakt dopuszczenia sie przez pozwana bezprawnego dzialania wzgledem powoda nie mogt jeszcze przesadzac
o zasadno$ci powddztwa. Wszak co juz wyzej podkres§lono, w §wietle art. 415 k.c., podlegaloby ono uwzglednieniu
wylacznie wowczas, gdyby strona powodowa — oprocz przestanki bezprawnosci dzialania - wykazalaby za pomoca
stosownych dowodéw, ze poniosta szkode w okre§lonej w pozwie wysoko$ci i co niezwykle istotne, zZe pomiedzy
przedmiotowa szkoda - rozumiang jako kwota niezaptaconych rat alimentacyjnych za okres od dnia 01.05.2002
r. do dnia 30.09.2004 r. — a opisanym wyzej bezprawnym dzialaniem pozwanej polegajacy na wyzbyciu sie
przedmiotowej nieruchomodci, istnieje adekwatny zwiazek przyczynowym. Tymczasem analiza zgromadzonego
materialu dowodowego nie pozwolila, w przekonaniu Sadu II instancji, na przyjecie, iz powod wykazal te okolicznosci.

Nie sposdb bowiem nie zauwazy¢, ze nawet gdyby powodka nie wyzbyla sie przedmiotowego skladnika majatkowego
— a co nalezy podkresli¢ to wlaénie z tym dzialaniem pozwanej strona powodowa laczyla wystapienie w jej majatku
szkody — to i tak powod nie moglby z tego skladnika majgtkowego prowadzié¢ postepowania egzekucyjnego celem



wyegzekwowania nalezno$ci alimentacyjnych za okres 1.05.2002 r. — 30.09.2004 r. Wszak co nie ulega watpliwosci, a
co zdaje sie uszlo uwadze apelujacego, na chwile orzekania w niniejszej sprawie nie istnieja zadne tytulu wykonawcze,
w oparciu o ktére powod moglby prowadzi¢ egzekucje.

Wprawdzie wyrokiem zaocznym z dnia 13 lutego 2006 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie I C 1655/05
ustalil, ze obowigzek alimentacyjny M. G. wzgledem powoda, wynikajacy z prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego
w Bialymstoku wydanych w sprawach VRC 877/011 (...) 670/03 za okres od 01.05.2002 r. do dnia 30.09.2004
r. obciazaja pozwana (k. 23). To jednak co istotne, wyrokiem z dnia 20. (...). Sad Rejonowy w Bialymstoku
powyzszym wyrok zaoczny uchylil oraz oddalil powodztwo w calosci (k.89), a Sad Okregowy w Bialymstoku
wyrokiem z dnia 25.03.2010 r., sygn. II Ca 116/10, oddalil apelacje powoda od powyzszego rozstrzygniecia (k.90).
Z kolei prawomocnym wyrokiem z dnia 17.09.2010 r. Sad Okregowy w Bialymstoku, sygn. II Ca 627/10, pozbawil
wykonalnoéci prawomocne wyroki Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29.11.2001 r. w sprawie V RC 877/011 z
dnia 9.04.2004 r. w sprawie V RC 670/03 ustalajace alimenty od M. G. na rzecz powoda, ktéremu postanowieniem
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13.10.2006 r., V RCo 56/06, nadano klauzule wykonalno$ci przeciwko
pozwanej za okres od 1.05.2002 r. do 30.09.2004 r. (k. 91). Skoro zatem tytul wykonawczy, wystawiony przeciwko
pozwanej pozbawiono wykonalno$ci, to nie ulega watpliwoSci, iz na chwile obecng nie istnieja zadne tytulu
wykonawcze, w oparciu o ktére powdd moglby prowadzi¢ egzekucje przeciwko pozwane;j.

Co nalezy podkredli¢, tytulem takim nie moglo by¢ w zadnym razie samo postanowienie Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 29.07.1987 r., wydane w sprawie V RNs 108/87, na mocy ktorego, wyrazono zgode na realizacje
obowiazku alimentacyjnego M. G. wzgledem powoda wynikajacego z prawomocnego wyroku tego sadu z dnia
29.09.1986 1. w sprawie V Rc 966/86 — przez siostre wnioskodawcy (tj. pozwang), przez okres pobytu M. G. za granicg
(k.19).

Jak trafnie zauwazono w orzecznictwie, istota umowy poreczenia, w tym takze umowy poreczenia wykonania
obowigzku alimentacyjnego, polega na tym, ze poreczyciel - w wyniku umowy - przejmie na siebie obowigzek
wykonania, wzgledem wierzyciela, zobowigzania na wypadek, gdyby dtuznik zobowigzania tego nie wykonat (art. 876
§ 1 k.c.). O zakresie zobowigzania poreczyciela rozstrzyga kazdoczesny zakres zobowigzania dluznika (art. 879 § 1
k.c.). Poreczyciel zobowiazany jest $wiadczy¢ za dluznika w granicach umowy poreczenia, co oznacza, ze o zakresie
poreczenia decyduje tre$¢ umowy poreczenia. Jezeli zatem poreczyciel wyrazil gotowos§é §wiadczenia za dtuznika
alimentéw w wysokosci ciazacej na dluzniku, to tylko w takim zakresie poreczenie to jest skuteczne (tak SN w
uzasadnieniu uchwaly z dnia 22 grudnia 1989 r., III CZP 98/89, LEX nr 3563). Co znamienne, na mocy postanowienia
wydanego w sprawie V RNs 108/87, pozwana stajac sie poreczycielem wykonania obowigzku alimentacyjnego przez
M. G., zaciggnela wlasne zobowiazanie, za ktére odpowiada osobiécie, a ktore aktualizuje sie wowczas, gdy dtuznik
gléwny (w okoliczno$ciach sprawy M. G. a po jego $mierci — jego spadkobiercy) zaprzestaje wykonywania swego
zobowigzania. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezalto, a na co zwrdcil juz uwage Sad Okregowy w Bialymstoku w wyroku
wydanym na kanwie sprawy II Ca 116/10, iz obowiazek alimentacyjny obciazajacy M. G. nie mogt przej$¢ na pozwana
jako poreczyciela, gdyz w oparciu o umowe poreczenia zaciggnela ona wlasne zobowigzanie za cudzy dhug, za ktory
jest osobiscie odpowiedzialna. Tym samym, jezeli powod chcial dochodzi¢ realizacji powyzszego obowiazku przez
pozwana, to winien byl wystapié przeciwko niej z roszczeniem o zaplate zaleglych rat alimentacyjnych i uzyskaé¢ w
tym celu prawomocne orzeczenie sadu zaopatrzone w klauzule wykonalnoS$ci. Tymczasem z okoliczno$ci sprawy nie
wynika w zadnym wypadku, by tego typu tytulem wykonawczy w chwili obecnej powdd sie legitymowal.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze prawomocnym wyrokiem z dnia 27.11.2008 r., wydanym w sprawie
I C 44/08, Sad Rejonowy w Swinoujéciu uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda umowe sprzedazy udzialu
wynoszacego 1/12 czeéci w prawie uzytkowania wieczystego dziatki gruntu polozonej w S. przy ul. (...) wraz
z wlasno$cig polozonego na tym gruncie budynku mieszkalnego, zawartg w dniu 11.06.2002 r. w formie aktu
notarialnego, rep. Anr 3048/2002, pomiedzy pozwana i K. G.. Wobec uwzglednienia skargi paulianskiej, niewatpliwie
powdd mogl, pomimo zbycia przez pozwang spornej nieruchomosci - do czasu pozbawienia wykonalno$ci opisanych
wyzej tytuldbw wykonawczych - prowadzié egzekucje z przedmiotowego skladnika majatkowego, tak jakby nadal byt
on wlasnosScia pozwanej. Co tez zreszta powdd uczynil, albowiem jak wynika z zalaczonego do akt sprawy pisma



Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu J. C., w sprawie egzekucyjnej toczacej z wniosku
wierzyciela S. G. przeciwko dluznikowi B. L. o sygn. akt Kmp 2/09, wszczeta zostala egzekucja z udzialu do 1/12
w prawie wieczystego uzytkowania gruntu i wlasnosci budynkéw nieruchomosci polozone w S. przy ul. (...) (k. 27).
Okoliczno$é, iz w toku tego postepowania nie doszlo do zaspokojenia sie wierzyciela wynikala jednak nie z tego, ze
nabywca nieruchomo$é ta zbyt dalej, lecz z uwagi na upadek tytutéw wykonawczych, bedacych podstawa egzekucji
wszczetej przez powoda przeciwko pozwane;.

Majac na uwadze wszystko powyzsze Sad Okregowy stangl na stanowisku, iz to nie czynno$¢ zdzialana przez
pozwana w postaci zbycia spornej nieruchomosci doprowadzila do powstania wskazywanej przez powoda
szkody rozumianej jako niemozno$¢ zaspokojenia jego roszczen alimentacyjnych ze skladnika majatkowego,
wyprowadzonego bezprawnie przez pozwang. Niemozno$¢ realizacji wskazanych w pozwie roszczen powoda wynika
bowiem w chwili obecnej wylacznie z faktu braku jakiegokolwiek tytulu wykonawczego, w oparciu o ktory S. G. moglby
prowadzi¢ egzekucje przeciwko B. L..

Uznaé wobec powyzszego nalezalo, ze nie istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem pozwanej
a szkoda wskazywang przez powoda, albowiem nawet gdyby pozwana nie zbyla spornej nieruchomosci, to i tak
strona powodowa nie moglaby skutecznie prowadzi¢ egzekucji z tej nieruchomosci, a to wobec podkreslanego juz
wielokrotnie braku stosownego tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko pozwane;.

Konsekwencja powyzszego przyjecia byla jednocze$nie koniecznoé¢ stwierdzenia, iz apelujacy nie zdolal wykazaé
w toku tego postepowania zaistnienie takze trzeciej przeslanki odpowiedzialnoSci odszkodowawczej, tj. faktu
wystapienia okres$lonej szkody majatkowej opiewajacej na wskazana w pozwie kwote 51.236,31 zl. Skoro bowiem
z uwagi na brak tytulu wykonawczego na chwile orzekania przez sad meriti w niniejszej sprawie powod i tak nie
moglby prowadzi¢ postepowania egzekucyjnego, w wyniku ktérego doszloby do zaspokojenia sie przez powoda z
przedmiotowej nieruchomosci, to nie mozna méwic o tym, by w jego majatku powstala jakakolwiek szkoda, bedaca
skutkiem wyzbycia sie przez pozwana majatku.

Uwzgledniajac wszystko powyzsze Sad Okregowy doszedl ostatecznie do przekonania, iz stusznie Sad I instancji
oddalil powodztwo, bowiem co nie ulega watpliwoéci, powdéd nie wykazal zaistnienia wszystkich przestanek
aktualizujgcych odpowiedzialno$¢ odszkodowawceza po stronie pozwanej. Strona powodowa nie wykazata za pomocg
stosownych dowodéw ani szkody, ktérej naprawienia domagala sie w toku tego postepowania, ani adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy uszczerbkiem a opisanym wyzej bezprawnym zachowaniem pozwanej. Z tych tez
wzgledoéw podniesiony przez apelujacego zarzut naruszenia przepisu art. 415 k.c. nalezalo uzna¢ za bezzasadny i nie
mogacy w zaden spos6b wplynaé na merytoryczng ocene powiedtoSci zapadlego w sprawie rozstrzygniecia.

Jednocze$nie w odniesieniu do podniesionego przez apelujacego zarzutu naruszenia art. 102 k.p.c., Sad Odwolawczy
doszedl do przekonania, ze brak bylo podstaw do tego, aby nie obciaza¢ powoda kosztami procesu.

Nalezy zauwazy¢, iz w my$l przepisu art. 102 k.p.c., w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzié¢ od
strony przegrywajacej tylko czesé kosztow albo nie obcigzaé jej w ogoble kosztami. Cytowany wyzej przepis statuuje
regule stuszno$ci w zakresie orzekania w przedmiocie kosztéw procesu, przewidujac, iz sad moze w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach odstapi¢ od obcigzania strony przegrywajgcej proces kosztami postepowania strony
przeciwnej. Wprawdzie ustawodawca w dyspozycji art. 102 k.p.c. nie wskazal jakichkolwiek wskazéwek odnoénie
tego, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,wypadku szczegdlnie uzasadnionego”, jednakze przyjmuje sie, iz przy ocenie
wystapienia przestanek wynikajacych z tego przepisu zwykle brane sa pod uwage zaré6wno takie okolicznoSci, ktore
odnosza sie do faktow zwigzanych z samym przebiegiem procesu, jak i takie, ktére dotycza stanu majatkowego i
sytuacji zyciowej strony z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego. Przy czym przez fakty zwigzane z samym
przebiegiem procesu nalezy pojmowac takie okolicznosci jak np. podstawe oddalenia zadania, zgodno$¢ zamiarow
stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktory moze by¢ uksztaltowany tylko wyrokiem, szczegdlna zawilos¢
lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie strony co do zasadno$ci zgloszonego roszczenia
- trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto sposéb prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca albo



niesumienne lub oczywiécie niewlasciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktéra w ten sposéb wywolala proces i
koszty polaczone z jego prowadzeniem (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 18 lipca 2013 r., Lex nr 1349918).

Co istotne, w orzecznictwie w zasadzie zgodnie przyjmuje sie, ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej,
nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie
ponieséc kosztow sadowych, nie stanowi sama przez sie szczegélnie uzasadnionego wypadku, o ktérym mowa w art.
102 k.p.c., chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczego6lne okoliczno$ci (por. postanowienie SN z 5 lipca
2013 1., IV CZ 58/13, LEX nr 1396462).

Uwzgledniajac powyzsze Sad II instancji uznal, iz w niniejszej sprawie nie ujawnily sie zadne szczegblne okoliczno$ci,
ktore moglyby przemawiaé za zastosowaniem wzgledem powoda dobrodziejstwa wynikajacego z art. 102 k.p.c. i
odstapienia w zwigzku z tym obcigzania go kosztami procesu strony przeciwnej. Cho¢ niewatpliwie powo6d znajduje
sie w trudnej sytuacji finansowej, co resztg byto podstawa zwolnienia go od ponoszenia kosztéw sadowych w niniejszej
sprawie, to jednak jak juz wyzej wskazano, sama zla sytuacja materialna nie moglaby stanowi¢ jeszcze podstaw
do odstapienia od obcigzania strony powodowej kosztami procesu poniesionymi przez pozwana. Jednoczeénie Sad
Okregowy nie dopatrzyl sie w okoliczno$ciach rozpatrywanej sprawy zadnych innych szczegblnych przeslanek,
ktore moglyby przy uwzglednieniu réwniez sytuacji materialnej powoda, lacznie przemawiaé za zasadnodcig
zastosowania wzgledem niego art. 102 k.p.c. Powdd decydujac sie na wszczecie postepowania sadowego, musial
mieé niewatpliwie Swiadomo$¢, ze pozwanej w przypadku nie uwzglednienia jego powodztwa przystugiwac bedzie
roszczenie o zwrot poniesionych przez nig kosztéw procesu. Skoro powoéd pomimo tej Swiadomosci, wiedzy o
nieistnieniu tytuldéw wykonawczych w oparciu o ktére moglby prowadzi¢ egzekucje przeciwko pozwanej, a takze
znanym mu stanowisku Sadu Okregowego w Bialystoku wyrazonym w wyroku wydanym w sprawie II Ca 627/10 co do
konieczno$é posiadania przezen tytulu wykonawczego wydanego przeciwko pozwanej, zdecydowat sie na wszczecie
tego postepowania, to winien byt liczy¢ sie z konsekwencjami tej decyzji. Stusznie zatem Sad Rejonowy, orzekajac o
kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego, opart swe rozstrzygniecie w tym zakresie na wyrazonej w art. 98 § 1
k.p.c. regule odpowiedzialnoéci za wynik procesu.

Tak argumentujac Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje strony powodowej jako niezasadna oddalil, o
czym orzeczono w punkcie 1 sentencji wyroku.

Nie znajdujac, z przyczyn opisanych szeroko wyzej, podstaw do odstapienia na podstawie art. 102 k.p.c. od obcigzania
powoda kosztami postepowania apelacyjnego strony przeciwnej, Sgd Odwolawczy orzekl w tym zakresie w oparciu
o wynikajaca z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. regule odpowiedzialnosci za wynik procesu. Wobec zatem oddalenia apelacji
powoda w calo$ci, winien on jako strona przegrywajaca sprawe przed sadem drugiej instancji, zwrdci¢ pozwanej
poniesione przez nig koszty postepowania odwolawczego. Pozwana byta w toku tego postepowania reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika, zatem powd6d winien zwrdcié jej koszty zastepstwa procesowego w wysokosci
1.800 zl - ustalone na podstawie § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 1., poz. 461 t.j.). Taka tez kwote Sad Okregowy zasadzil od powoda
na rzecz pozwanej w punkcie 2 wyroku.

Z kolei w punkcie 3 sentencji wyroku Sad Okregowy przyznal pelnomocnikowi powoda ustanowionemu z urzedu na
podstawie § 6 pkt 5w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 powolanego juz rozporzadzenia wynagrodzenie za reprezentowanie powoda
w postepowaniu apelacyjnym w wysokoSci 1.800 zl, powiekszonego stosownie do § 2 ust. 3 rozporzadzenia o stawke
podatku od towardéw i ustug w wysokosci 23 %, co dalo ostatecznie laczng kwote 2.214 zlotych.
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