Sygn. akt IT Ca 1040/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Bednarek - Mora$
SO Marzenna Ernest
Protokolant: sekr. sad Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2016 roku
sprawe z powodztwa Z. C.

przeciwko Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 15 kwietnia 2015
roku, sygn. akt IT C 1047/14

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od powoda Z. C. na rzecz pozwanego Powiatu (...) kwote 1200 (tysiqgc dwiescie) zltotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO Agnieszka Bednarek — Mora$ SSO Slawomir Krajewski SSO Marzenna Ernest
Sygn. akt IT Ca 1040/15

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa, powod Z. C. wnidst o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego Powiatu
(...) kwoty 22.361,52 zt wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztéw procesu, wedlug norm przepisanych.

W dniu 24 czerwca 2014 roku wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym uwzgledniono
zadania pozwu w caloéci.

Pozwany sprzeciwem zaskarzyl nakaz zaplaty w caloéci oraz wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasgdzenie
na swoja rzecz od powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,



uzasadniajac to m.in. przedawnieniem roszczen oraz brakiem spelnienia sie przestanek odpowiedzialnosci z art. 417
k.c.

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie oddalil pow6dztwo (1.) oraz
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 2400 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu (punkt 2.).

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy opart na ustalonym w sposob nastepujacy stanie faktycznym:

Pismem z dnia 19 sierpnia 2002 roku I. S. wniosla o rejestracje samochodu osobowego marki O. (...) o nr nadwozia
(...) inr silnika (...). Decyzja Starosty (...) z dnia 18 wrze$nia 2002 roku zarejestrowany zostal samochdd osobowy
marki O. (...) o nr nadwozia (...) i nr silnika (...). Pojazd ten zostal sprowadzony z terytorium panstwa trzeciego i
zarejestrowany po raz pierwszy na terytorium Polski.

Zaistnialy watpliwoéci co do autentycznoSci dokumentéw bedacych podstawg rejestracji. Postanowieniem z dnia
10 stycznia 2004 roku Starostwo Powiatowe w G. wznowilo postepowanie z urzedu w sprawie rejestracji pojazdu
zakonczone decyzja o rejestracji pojazdu wydana przez Staroste Powiatu (...). W uzasadnieniu podano, ze 12 wrze$nia
2003 roku Starosta Powiatu (...) otrzymal pismo z dnia 11 wrze$nia 2003 roku, w sprawie udzielenia informacji
dotyczacych uméw kupna-sprzedazy, dowodéw odpraw celnych i wydanych dowodéw rejestracyjnych. Dodano,
ze w oparciu o dokumenty ustalono, ze moglo doj$¢ do nielegalnego zarejestrowania przedmiotowego pojazdu.
Nadto, podano, ze w dniu 14 pazdziernika 2003 roku wyslano pismo do Urzedu Celnego w W. celem potwierdzenia
autentycznoéci odprawy celnej z dnia 13 grudnia 2001 roku. Okazalo sie, ze do odprawy i przeprowadzenia procedury
dopuszczenia przedmiotowego pojazdu do obrotu nie doszlo. Wskazano réwniez, ze w dniu rejestracji organ
rejestrujacy nie byl w posiadaniu informacji, ze dowdd odprawy celnej byt nieprawidlowy, ani informacji, ze jeden z
dokumentow by} falszywy.

Decyzja z dnia 7 lutego 2004 roku Starostwo Powiatowe w G. uchylito decyzje Starosty Powiatowego w G. z 18 wrze$nia
2002 roku, w sprawie rejestracji samochodu osobowego marki O. (...) o nr nadwozia (...) inr silnika (...) i uniewaznilo
dowdd rejestracyjny, karte pojazdu, tablice rejestracyjne oraz odmoéwilo rejestracji tego pojazdu.

W uzasadnieniu wskazano m.in., ze wczeéniej rejestracji dokonano nieprawidlowo w tym sensie, ze w dniu rejestracji
organ rejestrujacy do wniosku o rejestracje otrzymal w zalaczeniu falszywy dowdd odprawy celne;j.

Decyzja z dnia 4 marca 2004 roku Starosta (...) uchylit decyzje Starosty (...) z dnia 17 paZdziernika 2002 roku, w
sprawie rejestracji samochodu osobowego marki O. (...) o nr nadwozia (...) i nr silnika (...) nalezacego do Z. C. i
uniewaznil dowod rejestracyjny, karte pojazdu, tablice rejestracyjne oraz odmowilo rejestracji tego pojazdu.

W uzasadnieniu wskazano m.in., ze organ rejestrujacy nie posiadal wiedzy, ze dokumenty odprawy celnej byly
sfalszowane. Decyzja z dnia 12 maja 2004 r. o znaku IT 550.Rd/39/04 Starosta (...) uchylit decyzje z dnia 17
pazdziernika 2002 roku w sprawie rejestracji przedmiotowego samochodu osobowego. W uzasadnieniu wskazano, ze
przedstawione do rejestracji dokumenty okazaly sie by¢ falszywe.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy na wstepie wskazal, ze powod ostatecznie sprecyzowal strone
pozwana na rozprawie w dniu 19 listopada 2014 roku. Wyraznie wowczas wskazujac, ze pozwanym nie jest Skarb
Panstwa a Powiat (...). W zwigzku z tym, Sad postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2015 roku oddalil wniosek pozwanego
o odrzucenie pozwu, jako ze Powiat (...) niewatpliwie ma zdolno§¢ sadowa. W ocenie Sadu nie ma znaczenia to,
iz strona powodowa w ,gléwce” kolejnych swych pism procesowych podawala ze pozwanym jest ,Skarb Panstwa —
Powiat (...)", gdyz nalezalo uzna¢ to za omylke pisarska. Sad zaznaczyl tez, ze nawet gdyby pozostalo oznaczenie
pierwotnie podane przez powoda, to taki pozew nie podlegalby odrzuceniu, gdyz Skarb Panstwa ma zdolno$¢ sadowa.
Pozostalaby jedynie kwestia prawidlowego oznaczenia statio fisci. Nie zmienia to faktu, ze pozwanym byl Powiat (...).

Sad Rejonowy wskazal, ze stan faktyczny sprawy wynikal z wiarygodnego, bo nie kwestionowanego przez zadna ze
stron procesu, zebranego w sprawie materialu dokumentacyjnego.



W oparciu o tak zebrany material dowodowy Sad uznal, ze powo6dztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad
stwierdzil, iz faktem jest, ze roszczenie powoda — ktére przedawnia sie w terminie 3 lat - sie przedawnilo, skoro ten
dowiedzial sie o ewentualnej szkodzie z pozwu K. K. z dnia 17 kwietnia 2008 roku.

Nadto wystarczajace byto przyjecie, iz miedzy zachowaniem oséb funkcjonujgcych w ramach struktury jaka jest Powiat
(...), a ewentualna szkoda brak bylo adekwatnego zwiazku przyczynowego.

Zatem w ocenie Sadu brak bylo podstaw uwzglednienia pow6dztwa czy to w oparciu o art. 417 k.c., czy nawet w oparciu
o art. 415 k.c. Sad majac na wzgledzie art. 361 § 1 k.c. stwierdzil, ze nie ma adekwatnego zwiazku przyczynowego
miedzy nieprawidlowa rejestracja pojazdu a szkoda, jakiej miat doznaé¢ powdd. Ewentualny zwigzek istnieje miedzy
sfalszowaniem dokumentu odprawy celnej a ewentualnymi wydatkami powoda.

Sad uznal tez, ze brak jest bezprawnoéci po stronie osoéb dokonujacych rejestracji pojazdu. Wynika to stad,
ze dokument - w oparciu o ktéry dokonywana byla rejestracja oraz ktérego zakwestionowanie autentyczno$ci
doprowadzilo do uchylenia uprzednich decyzji i ostatecznej odmowy rejestracji — byl falszywy. Strona powodowa
upatrywala odpowiedzialnoéci pozwanego w ,nieprawidlowosci”, ktorej jednak blizej nie wyjasnila. Okazalo sie
jednak, ze we wszystkich decyzjach uchylajacych wspomina sie o ,nieprawidlowosci” rejestracji, ale wylacznie ze
wzgledu na rejestracje w oparciu o falszywy dokument odprawy celnej. Brak jest natomiast dowod6w na to, ze na
jakimkolwiek etapie postepowania osoby dzialajace jako organ rejestrujacy dopuscila sie jakichkolwiek zaniedban. Nie
ma przepisow, z ktorych mialoby wynikaé, ze nalezy kontrolowac legalno$é przedkladanych do rejestracji dokumentow
inaczej, jak organoleptycznie. Sad wskazal, ze trudno sobie zatem wyobrazi¢, aby bezprawne dzialanie polega¢ miato
na tym, Ze osoba dzialajaca za organ dala sie oszukac ,bardzo dobrze” sfalszowanym dokumentem. Zdaniem Sadu
pierwszej instancji z tych wzgledéw brak bylo podstaw do uwzgledniania powodztwa.

O kosztach procesu Sad ten rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd i zaskarzajac wyrok w caloSci wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 22.361,52 z z odsetkami ustawowymi od dnia 30 lipca 2011
roku do dnia zaplaty, wraz z kosztami procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych; ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu Szczecin Centrum w S..

Skarzacy zarzucil Sadowi pierwszej instancji:
1. naruszenie prawa materialnego, tj:

- art. 417 k.c. poprzez niezasadne przyjecie, ze uwzglednienie dochodzonego roszczenia nie jest mozliwe z uwagi
na brak bezprawnosci po stronie funkcjonariuszy Powiatu (...) dokonujacych rejestracji pojazdu, na podstawie
sfalszowanego dowodu odprawy celnej;

- art. 442" k.c., w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, poprzez
niezasadne przyjecie, ze dochodzone pozwem roszczenie przedawnilo sie z uwagi na to, ze powdd dowiedzial sie o
ewentualnej szkodzie z pozwu K. K. z dnia 17 kwietnia 2008 roku;

-art. 361 § 1 k.c.,, poprzez niezasadne przyjecie, ze nie zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy zachowaniem
funkcjonariuszy Powiatu (...), polegajacym na wydaniu niezgodnej z prawem decyzji o rejestracji pojazdu, a szkoda
powoda polegajaca na obowigzku zaplaty odszkodowania K. K. prowadzacemu komis samochodowy, ktéry sprzedat
wadliwie zarejestrowany pojazd osobie trzeciej i zwigzku z uchyleniem decyzji o rejestracji zmuszony byl zwrocié
uiszczong cene - nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy;

2. naruszenie przepisoOw procesowych, tj. art. 328 § 2 k.p.c., 229 i 230 k.p.c., poprzez niedokonanie ustalen co do
okolicznos$ci bedacych konsekwencja niezgodnej z prawem rejestracji samochodu O. (...) dokonanej decyzji z dnia
18 wrze$nia 2002 roku i uchyleniem tej decyzji w wyniku wznowienia postepowania, pomimo naprowadzenia przez



powoda twierdzeh w tym zakresie, zaoferowania dowodéw na ich poparcie i nie wypowiedzenia sie co do tychze
twierdzen przez strone pozwana w konsekwencji nie zawarcie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakichkolwiek
ustalen co do okoliczno$ci $wiadezacych o poniesionej przez powoda szkodzie, czy nawet dokonanych przez niego na
rzecz K. K. platnoSciach, ktére powdd ocenia w kategoriach poniesionej szkody.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibst o jej odrzucenie oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
postepowania sgdowego wg norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. Ewentualnie, w przypadku
braku podzielenia przez Sad stanowiska w zakresie przestanek do odrzucenia apelacji pozwany wniést o oddalenie
apelacji oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania sagdowego wg norm przepisanych, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy wskazuje, ze trafnie Sad Rejonowy przyjal, ze doszlo do skutecznego oznaczenia
przez powoda strony pozwanej, jako Powiatu (...) i tenze byl jedynym podmiotem pozwanym w sprawie.

W uzupehieniu podnie$é trzeba, ze sprzeciw z dnia 2 lipca 2013 roku od wydanego w rozpoznawanej sprawie nakazu
zaplaty zostal wniesiony przez pelnomocnika procesowego, legitymujacego sie pelnomocnictwem do reprezentowania
pozwanego Powiatu (...) i podmiot ten wystepowal w charakterze pozwanego w calym postepowaniu przed Sagdem
pierwszej instancji. Powod doprecyzowal ww. oznaczenie pozwanego na rozprawie w dniu 19 listopada 2014 roku.
Ponowne uzycie w pidémie procesowym z dnia 24 marca 2015 roku pierwotnego oznaczenia pozwanego, winno by¢
uznane za oczywista pomylke, podobnie zreszta jak takie samo oznaczenie pozwanego w apelacji. Kwestia ta zostala
przekonywajaco wyjasniona przez powoda na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 lutego 2016 roku. Uwzgledniajac
dodatkowo, ze z tresci zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia w sposob niebudzacy watpliwosSci wynika, ze wyrok
zostal wydany w sprawie wylacznie przeciwko pozwanemu Powiatowi (...), nie sposob uznaé, aby zachodzily w sprawie
podstawy do odrzucenia apelacji — jako niedopuszczalnej, na podstawie art. 370 k.p.c.

Jest takze oczywiste, ze wskazanie w treéci apelacji blednej sygnatury i daty zaskarzonego orzeczenia, nie stanowilo
przeszkody do nadania biegu tejze apelacji i jej rozpoznania, skoro owe bledy, na co wskazywal na rozprawie
apelacyjnej powod, mialy charakter pomytki, a z treSci caloSci apelacji wprost wynika, ze zostala ona wywiedziona od
wyroku zapadlego w niniejszej sprawie.

Przechodzagc do rozwazan w przedmiocie meritum sprawy Sad Okregowy stwierdza, ze wystarczajacym dla
rozstrzygniecia sprawy i przesadzajacym o bezzasadnoSci powodztwa bylo skuteczne podniesienie przez pozwanego
zarzutu przedawnienia.

Roszczenie pozwu wywodzone jest z rezimu odpowiedzialno$ci deliktowe;j.

W tym zakresie po pierwsze wskaza¢ trzeba, ze kwestie przedawnienia reguluje obecnie art. 442" k.c., ktéry w § 1
stanowi, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat
trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze
termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesiec¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywotujgce szkode. Stosownie
do § 2 jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z upltywem
lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i
0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Poprzednio natomiast — do dnia 9 sierpnia 2007 roku przedawnienie roszczen z tytulu czynéw niedozwolonych
normowane bylo w art. 442 § 1i 2 k.c., zgodnie z ktérym roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
i o0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uplywem



lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (§ 1). Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni
lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popehienia
przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia (§ 2).

Stosownie do art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny do roszczen, o ktérych mowa w
art. 1 (to jest roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym), powstaltych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisow dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie

przepisy art. 442" Kodeksu cywilnego.
W okolicznos$ciach sprawy w zadnym razie nie znajdzie zastosowania dluzszy — dwudziestoletni termin przedawnienia.

Funkcjonariuszom pozwanego powiatu nie sposob przypisa¢ w zwigzku z dokonaniem decyzja z dnia 18 wrze$nia
2002 roku rejestracji przedmiotowego pojazdu O. (...) na rzecz I. S., zadnego wystepku, a tym bardziej zbrodni. W
okolicznoS$ciach sprawy, gdzie ww. przedlozyla sfalszowany dokument dowodu odprawy celnej tego pojazdu, co wyszlo
na jaw dopiero w roku nastepnym, nie mozna zwlaszcza uznaé za wypelnione znamion wystepku typizowanego w
art. 231 k.k. - przekroczenia uprawnieni lub niedopelienia obowigzkéw przez funkcjonariusza publicznego. Brak
jest podstaw do uznania, ze owo falszerstwo dokumentu bylo mozliwe do dostrzezenia i zweryfikowania w chwili
wydawania decyzji o zarejestrowaniu pojazdu. Calkowicie oczywistym jest, Ze organ rejestrujacy nie posiadal w chwili
wydawania decyzji wiedzy o tymze falszerstwie dokumentu.

Nalezalo, zatem ustali¢ kwestie zaistnienia przedawnienia roszczenia w krotszym — trzyletnim terminie. Zgodnie z

art. 442 § 1 k.c., jak i art. 442" § 1 k.c., roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z upltywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzane;j
do jej naprawienia. Przestanki te msza zosta¢ spelnione kumulatywnie.

W rozpoznawane]j sprawie powdd dochodzil naprawienia szkody w kwocie 22.361,52 zl, rozumianej jako kwota,
ktora zaplacil w wykonaniu ugody zawartej w dniu 2 czerwca 2008 roku, w sprawie I C 226/08 Sadu Rejonowego
w Stargardzie Szczecinskim, wytoczonej przeciwko niemu przez K. K.. Zbednym jest w zakresie analizy zasadnoSci
zarzutu przedawnienia odnoszenie sie do poszczegélnych elementéw tak rozumianej szkody.

Istotnym jest, ze szkoda zaistniala, zatem najp6zniej w ww. dniu, kiedy to uleglo konkretyzacji §wiadczenie jakie
powod mial zaplaci¢ K. K., zwiekszajac o taka kwote stan pasywéw powoda i stad stanowiac jego strate, w rozumieniu
art. 361§ 2 k.c.

W takiej tez chwili powdd mial wiedze o osobie obowigzanej do naprawienia szkody. Podkreslenia wymaga, ze juz
w uzasadnieniu decyzji Starosty Powiatu (...) z dnia 12 maja 2004 roku, karta 33, powodowi bedgcemu strona
postepowania administracyjnego wskazano: jaki organ (Starosta Powiatu (...)) zarejestrowal po raz pierwszy pojazd
w Kraju - na rzecz 1. S., od ktorej auto to nabyl powdd wraz z malzonka, iz decyzja ta byla wadliwa, ze wzgledu na
jej oparcie na sfalszowanym dowodzie odprawy celnej i wreszcie o uchyleniu z tego powodu tej pierwotnej decyzji
rejestracyjnej w nastepstwie wznowienia postepowania administracyjnego. Juz zatem w ww. dniu powdd mial widze
0 osobie w jego ocenie zobowigzanej do naprawienia szkody. W zadnym razie nie sposéb zaakceptowaé stanowiska
strony powodowej, ze owa wiedza zostala powzieta dopiero z pisma Starosty Powiatu (...) zdnia 10 marca 2010 roku —
karta 121, stanowiacego odpowiedz na wezwanie do zaplaty z dnia 26 lutego 2010 roku, w ktérym w istocie powielono
okolicznoSci, wynikajace juz z uzasadnienia ww. decyzji z dnia 12 maja 2004 roku.

Przyjmujac, zatem, ze najpdzniej w dniu 2 czerwca 2008 roku pow6d dowiedziat sie o szkodzie i osobie zobowiazanej
do jej naprawienia, stwierdzi¢ trzeba, ze trzyletni termin przedawnienia uplynal w dniu 2 czerwca 2011 roku.

Sad Okregowy podkredla, ze nawet gdyby przyjaé, ze zaistnienie szkody po stronie powoda mialo miejsce dopiero w
chwili zaplaty przez niego na rzecz K. K. ugodzonej kwoty, co jak wynika z dowodéw wplaty, karta 37 — 38 — mialo



miejsce w okresie do dnia 15 czerwca 2009 roku, to i tak doszloby do bezskutecznego upltywu owego trzyletniego
okresu przedawnienia, co nastapiloby w dniu 15 czerwca 2012 roku.

Whbrew stanowisku powoda, nie doszloby do przerwania biegu terminu przedawnienia, w trybie art. 123 § 1 pkt
1 k.c., wskutek zlozenia do Sadu Rejonowego w Gryfinie wniosku z dnia 28 czerwca 2011 roku o zawezwanie do
proby ugodowej. Postepowanie w ten sprawie nie toczylo sie, bowiem z udzialem wezwanego Powiatu (...) i jedynym
podmiotem wystepujacym w tej sprawie w charakterze wezwanego byl Skarb Panstwa. W szczegolno$ci zwazenia
wymaga, ze we wniosku z dnia 28 czerwca 2011 roku wezwany zostal okre$lony jako Skarb Panistwa — Powiat (...).
Odmiennie jednak niz to mialo miejsce w sprawie niniejszej, zawodowy pelnomocnik wzywajacych na posiedzeniu
Sadu w dniu 8 sierpnia 2011 roku — karta 138, okreslit wezwanego jako Skarb Panstwa — reprezentowany przez
Powiat (...). Ten ostatni podmiot zostal, zatem okreslony jako statio fisci Skarbu Panhstwa w rozumieniu art. 67 § 2
k.p.c. Oczywista bledno$c takiego stanowiska wzywajacych nie ma wplywu na okolicznos¢, ze zgodnie z ich zamiarem
podmiotem wezwanym, w stosunku do ktérego mogloby doj$¢ do przerwania biegu przedawnienia byl w tej sprawie
wylacznie Skarb Panstwa.

W $wietle powyzszych rozwazan, zadnego znaczenia z punktu widzenia przerwania biegu przedawnienia nie moze
mieé¢ wniesienie pozwu w rozpoznawanej sprawie, co nastapilo w dniu 9 kwietnia 2013 roku, a wiec po uplywie — w
dniu 2 czerwca 2011 roku, ewentualnie najp6zniej w dniu 15 czerwca 2012 roku, terminu przedawnienia.

W tym stanie rzeczy pozwany mogt skutecznie podnie$¢ zarzut przedawnienia i uchyli¢ sie w ten spos6b od obowiazku
zaspokojenia dochodzonego przez powoda roszczenia (art. 117 § 2 k.c.), co czynilo powddztwo i dalej apelacje
calkowicie bezzasadnymi.

W zwigzku z powyzszym brak szczegélowych rozwazan w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w przedmiocie
zaistnienia przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego, nie stanowi wystarczajacego argumentu dla
uwzglednienia apelacji.

Wskazania tu jedynie wymaga, ze podstawa prawng odpowiedzialnoéci pozwanego za dzialania o charakterze
wladczym — jakim jest wydawanie decyzji administracyjnych, w przypadku ich uchylenia w nastepstwie wznowienia
postepowania administracyjnego, stanowia normy prawne zawarte w art. 153 § 11 2 k.p.a., w zw. z art. 145 § 1 pkt 1

k.p.a. oraz art. 420" § 11i 2 k.c., znajdujacych zastosowanie w sprawie na podstawie art. 5 ustawy z dnia 17 czerwca
2004 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw.

Zgodnie z art. 417 § 1 ke w jego pierwotnym brzmieniu, obowiazujacym do dnia 31 sierpnia 2004 roku, Skarb Panstwa

i odpowiednio jednostka samorzadu terytorialnego (art. 420" kc) ponosily odpowiedzialno$é¢ za szkode wyrzadzona
przez funkcjonariusza przy wykonywaniu powierzonej mu czynnoéci. Podkres$lenia i przypomnienia wymaga, ze
Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 4 grudnia 2001 roku (SK 18/00, OTK 2001/8/256) uznal za niezgodny z art.
77 ust. 1 Konstytucji RP art. 418 ke, jednocze$nie uznajac, iz art. 417 § 1 ke rozumiany w ten sposob, ze Skarb Panstwa
ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie funkcjonariusza panstwowego
przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, jest zgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji.

W tym stanie rzeczy w okresie do dnia 31 sierpnia 2004 roku dla przypisania Skarbowi Pafistwa wzglednie powiatowi
czy gminie odpowiedzialnoSci deliktowej konieczne bylo laczne spelienie nastepujacych przestanek:

1. powstanie szkody;

2. wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym polegajacym na bezprawnym dzialaniu lub zaniechaniu
funkcjonariusza publicznego przy wykonywaniu wladzy publiczne;j.

3. normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem a wyrzadzona szkoda.



Jak trafnie wywiedziono w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 2 czerwca 2014 roku ( (...)
SA/Kr (...)) rejestracja pojazdu nastepuje w formie decyzji administracyjnej po przeprowadzeniu postepowania w
celu ustalenia okoliczno$ci faktycznych i prawnych, od ktérych Prawo o ruchu drogowym i przepisy wykonawcze do
wskazanej ustawy uzalezniaja dokonanie rejestracji pojazdu. Postepowanie w sprawie rejestracji pojazdu konczy sie
wydaniem decyzji administracyjnej, poprzedzajgcej czynno$¢ materialno-techniczng wydania dowodu rejestracyjnego
itablic.

Zarejestrowanie pojazdu na podstawie sfalszowanych dokumentéw jest dzialaniem bezprawnym (por: wyrok NSA w
W. z dnia 8 lipca 2014 r., I OSK (...))

Dla zaistnienia odpowiedzialno$ci Powiatu bez znaczenia jest czy jego funkcjonariusze ponosza wine w zakresie owego
bezzasadnego zarejestrowania pojazdu.

W zakresie natomiast szkody wskazac trzeba, ze z pewnoScia nie wszystkie kwoty zaplacone przez powodéw K.
K. mogly by¢ uznane za szkode, pozostajgca w normalnym zwigzku przyczynowym z wadliwa rejestracja pojazdu
dokonang przez Staroste Powiatu (...), a nastepnie uchyleniem decyzji w tym przedmiocie w nastepstwie wznowienia
postepowania administracyjnego. Z pewnos$cia dotyczy to kosztéw procesu i odsetek za opdznienie. Z opisanych juz
powyzej wzgleddow zbednym jest prowadzenie w tym przedmiocie szerszych rozwazan.

Reasumujgc, na podstawie art. 385 k.p.c., orzeczono jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. 108 § 1 k.p.c., w zw. z art. 98 § 1
i3 k.p.c. i art. 99 k.p.c., gdzie zasadzeniu od powoda — jako przegrywajacego postepowanie apelacyjne na rzecz
pozwanego podlegala calo$¢ poniesionych przez tego ostatniego kosztow tego postepowania, w postaci wynagrodzenia
jego pelnomocnika procesowego.
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