Sygn. akt IT Ca 968/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk
SO Robert Bury (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 marca 2016 roku w S.
sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko Gminie M. S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwang od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 12
maja 2015 roku, sygn. akt I C 1516/14

1. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze:
a. w punkcie II. - oddala powédztwo;

b. w punkcie I1I. - zasqgdza od powoda A. G. na rzecz pozwanej Gminy M. S. kwote 2.400 zl (dwa
tysiqce czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.646 zl (dwa tysiqgce szeséset czterdziesci szesé
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk SSO Iwona Siuta SSO Robert Bury

Sygn. akt IT Ca 968/15

UZASADNIENIE

Powdd A. G. wnibst o nakazanie Gminie M. S. wydania rzeczy - pieniedzy w kwocie 28.902,77 zl ewentualnie o
zasgdzenie kwoty 28.902,77 7zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu. Podajac podstawe faktyczna
powddztwa wskazal, ze zawarl z powodka ugode rozkladajgca na raty $wiadczenie zasadzone prawomocnym wyrokiem



sadowym. Mimo rozlozenia §wiadczenia na raty, powodka wyegzekwowala w postepowaniu egzekucyjnym od powoda
Swiadczenie stwierdzone tym wyrokiem.

Pozwana domagala sie oddalenia powddztwa o wydanie twierdzac, ze kwota pieniedzy nie stanowi
zindywidualizowanej rzeczy ruchomej, tj. konkretnie oznakowanych banknotéw. Powolano sie na art. 490 § 1 k.c.
utrzymujac, ze ugoda ma charakter umowy wzajemne;j.

Sad ustalil, Ze Sad Rejonowy w Szczecinie 8 stycznia 2008 roku wydal wyrok w sprawie z powodztwa Gminy M. S.
przeciwko A. G. o zaplate (sygn. akt XI GC 379/07) zasadzajac kwote 13.053,72 zl z ustawowymi odsetkami oraz kwote
2.983 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. Na podstawie tytulu wykonawczego - wskazanego wyroku opatrzonego w
klauzule wykonalnoSci - komornik wszczal egzekucje (akt Km 159/11). W czasie trwania postepowania powdd ztozyt
wniosek do pozwanej o rozlozenie zadluzenia na raty. Oswiadczeniem woli nr 981/ (...)/12 zlozonym w imieniu Gminy
M. S. w dniu 6 listopada 2012 roku w sprawie wierzytelno$ci Gminy M. S. z tytutu oplat za lokal uzytkowy polozony w
S. przy al. (...), Zastepca Prezydenta Miasta S. wyrazil zgode na restrukturyzacje zadluzenia cigzacego na A. G. z tytulu
oplat za korzystanie z lokalu uzytkowego polozonego w S. przy Al. (...) przez:

1. roztozenie na 100 rat kwoty 126.576,96 zl, ustalonych wedlug stanu na dzieni 29 sierpnia 2012 roku obejmujacych
zaleglo$¢ glowna w wysoko$ci 53.001,54 zl., odsetki w wysoko$ci 58.413,67 zl oraz koszty dochodzenia roszczen w
wysokosci 15.161,75 z}. platnych w terminach i w wysokoSci jak nizej:

-1 rata w wysoko$ci 1.341,96 zl ptatna w terminie do dnia 30 listopada 2012 roku,

-2-100 rata w wysokoSci 1.265 z} platna w terminie do ostatniego dnia kazdego miesigca poczawszy od 31 grudnia
2012 roku. Termin zaplaty ostatniej 100 raty okreslono na dzien 28 lutego 2021 roku.

2. w przypadku nieuiszczania dwoéch kolejnych rat w calo$ci lub dokonania dwoch kolejnych wplat w niepelnej
wysoko$ci, o ktérych mowa w ust. 1 niesplacona wierzytelno$¢ staje sie natychmiast wymagalna wraz z naleznymi
odsetkami od pierwotnego dnia wymagalno$ci.

Zadluzenie z tytulu korzystania z lokalu uzytkowego polozonego w S. przy Al. (...) bylo zadluzeniem egzekwowanym
w ramach postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin
— Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie R. W. pod sygnaturg akt Km 159/11.

Oswiadczeniem woli nr 982/ (...)/12 zlozonym w imieniu Gminy M. S. w dniu 6 listopada 2012 roku w sprawie
wierzytelnoéci Gminy M. S. z tytulu optat za lokal uzytkowy polozony w S. przy al. (...) I 17, Zastepca Prezydenta Miasta
S. wyrazil zgode na restrukturyzacje zadluzenia cigzacego na A. G. z tytulu oplat za korzystanie z lokalu uzytkowego
polozonego w S. przy Al. (...) II 17 przez:

1. rozlozenie na 100 rat kwoty 61.746,56 zl, ustalonych wedlug stanu na dzien 29 sierpnia 2012 roku obejmujacych
zaleglo$¢ glowna w wysokoséci 33.671,21 zl., odsetki w wysoko$ci 21.904,70 zl. oraz koszty dochodzenia roszczen w
wysokoSci 6.170,65 zl. platnych w terminach i w wysokosci jak nizej:

-1 rata w wysokoSci 564,56 zl. platna w terminie do dnia 30 listopada 2012 roku,

-2-100 rata w wysoko$ci 618 zl. platna w terminie do ostatniego dnia kazdego miesigca poczawszy od 31 grudnia 2012
roku. Termin zaplaty ostatniej 100 raty okres§lono na dzien 28 lutego 2021 roku.

2. w przypadku nieuiszczania dwoch kolejnych rat w calosci lub dokonania dwoch kolejnych wplat w niepelnej
wysokoSci, o ktorych mowa w ust. 1 niesplacona wierzytelno$c¢ staje sie natychmiast wymagalna wraz z naleznymi
odsetkami od pierwotnego dnia wymagalno$ci.

W zwiazku z wyrazeniem zgody na rozlozenie naleznosci powoda na raty pozwana Gmina M. S. zlozyla dnia 19
listopada 2012 roku wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt KM 159/11,



wylacznie w zakresie zajecia Swiadczen emerytalna — rentowych. 14 grudnia 2012 roku pozwana wniosta o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko A. G. pod sygn. akt Km 159/11 wraz ze zwolnieniem wszelkich
dokonanych zaje¢ w toku postepowania. Postanowieniem z 12 grudnia 2012 roku komornik zawiesil postepowanie
egzekucyjne w sprawie Km 159/11. Pow6d wywigzywal sie terminowo z placenia rat, na ktére zostalo rozlozone
zadluzenie wobec Gminy M. S., w tym naleznoSci egzekwowanych w toku postepowania prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie R. W.. Postepowanie
egzekucyjne w sprawie Km 159/11 zostalo zawieszone. W czerwcu 2013 roku pozwana otrzymala informacje, ze
nieruchomoé¢ A. G. polozona w S. przy ul. (...) zostala zlicytowana, poniewaz prowadzona z niej byla rowniez egzekucja
na rzecz innych wierzycieli powoda. 10 czerwca 2013 roku Komornik Sadowy wyegzekwowat od pozwanego m.in.
kwote 28.908,04 zl., ktéra nastepnie w dniu 14 czerwca 2013 roku przekazal na rachunek bankowy powddki. Kwota
ta w calosci zaspokoila naleznosé egzekwowana w ramach postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt
I KM 159/11. 17 czerwca 2013 roku do komornika wplynelo pismo wierzyciela — Gminy M. S. o podjecie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przeciwko A. G. (KM 159/11). Pismo datowane bylo na dzien 12 czerwca 2013 roku,
a wcze$niej zostalo wystane do komornika faksem. P. egzekucyjne prowadzone pod sygn. akt Km 159/11 zostalo
zakonczone wskutek calkowitej zaplaty.

Sad przyjal, ze powbddztwo o wydanie jest bezzasadne, skoro powod nie domagal sie wydania konkretnie oznaczonych
pieniedzy, zindywidualizowanej rzeczy ruchomej. W odniesieniu do powddztwa o zasgdzenie stwierdzono, ze powdd
wywiazywal sie z placenia rat w terminie, wiec wierzytelno$é nie stala sie natychmiast wymagalna. Przez rozlozenie
nalezno$ci na raty i terminowe wywigzywanie sie przez powoda z obowigzku ich uiszczania nastapilo zawieszenie
wymagalnoSci §wiadczenia, przez co stalo sie ono nienalezne; w ocenie Sadu Swiadczenie w kwocie 28.908,04 zl. jako
wyegzekwowane przed terminem platnoéci jest nienalezne.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez pozwana w caloéci, ktora zarzucila naruszenie:

1) art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i nieprawidlowe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
iz kwota 28.902,77 zl przekazana przez komornika sagdowego pozwanej stanowi §wiadczenie nienalezne;

2) art. 411 § 4 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, iz przepis ten nie znajduje zastosowania w niniejszej
sprawie, bowiem to nie powdd speknil §wiadczenie.

Apelujaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa ewentualnie jego uchylenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

1. Apelacja jest zasadna, jednak jedynie z powodu ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Odwotawczy. Sad 11
instancji przyjmuje ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny za wlasne ustalenia, bez konieczno$ci ponownego
jego przytaczania czynigc ponadto dodatkowe ustalenia, mianowicie ze powod nie zaplacil dwoch kolejnych rat w
pelnej wysokoSci.

2. Materialnoprawna ocena powddztwa wyrazona przez Sad Rejonowy w stanie faktycznym istniejacym w chwili
zamkniecia rozprawy przed tym Sadem nie wymaga weryfikacji w kontekécie ustalenia, czy kwota pieniedzy
wyegzekwowana od powoda stanowila nienalezne Swiadczenie czy tez bezpodstawnie wzbogacila majatek pozwane;j.
Decyduja o tym ustalenia faktyczne Sadu II instancji. Jedynie na marginesie mozna uczyni¢ uwage, ze Swiadczenie,
ktoére uzyskuje kwalifikacje nienaleznego, wymaga — jak kazde $wiadczenie - woli wykonania zobowigzania przez
dluznika, co nie ma miejsca w sytuacji, kiedy wierzyciel uzyskuje przedmiot zobowiazania prowadzac postepowanie
egzekucyjne, wiec przymusowo, bez woli spelnienia S§wiadczenia przez dluznika. Zawarcie ugody jest jedna z
okoliczno$ci, ktora skutkuje wygasnieciem obowigzku spelnia §wiadczenia stwierdzonego tytulem wykonawezym. W
miejsce tego Swiadczenia pojawia sie obowiazek spelnienia §wiadczenia wynikajacego z zawartej miedzy stronami
ugody. Wbrew ocenie wyrazonej przez Sad pierwszej instancji i apelujacej, kwota wyegzekwowana przez komornika
bezpodstawnie wzbogacila powodke. Gmina uzyskala $wiadczenie na podstawie tytulu wykonawczego, ktory



wskutek dokonanej nastepnie czynnoéci materialnoprawnej przestal regulowaé stosunki prawne miedzy stronami.
Przysporzenie na podstawie tytulu wykonawczego, ktory nie stwierdza juz obowiazku $wiadczenia jest przysporzeniem
bez tytulu prawnego. Nie ma to jednak zadnego znaczenia dla ustalenia zasadno$ci roszczenia o zaplate w chwili
zamkniecia rozprawy przez Sad pierwszej instancji. Strona powodowa byla bezpodstawnie wzbogacona kwota
wyegzekwowang na podstawie tytulu wykonawczego stwierdzajacego obowiazek zachowania, ktory wygast na skutek
zawartej miedzy stronami umowy ugody. Szersze odniesienie sie do zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 410 k.c.
nie ma zadnego znaczenia, podobnie w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 411 § 4 k.c. - przepisy te nie
znajduja zastosowania w rozpoznanej sprawie. Powdd nie spelnil §wiadczenia, a warto$¢ majatkowa przeszla miedzy
majatkami stron wskutek innego zdarzenia — dzialalno$ci komornika egzekwujacego $wiadczenie na podstawie
tytulu wykonawczego, ktérego strony same pozbawily wykonalnosci zawierajac ugode, zastosowanie znajduje art.
405 k.c. Oczywiscie bezpodstawne jest twierdzenie, ze ugoda ma charakter umowy wzajemnej, co moze skutkowaé
powstrzymaniem sie wierzyciela ze spelnieniem §wiadczenia. W ugodzie brak jest ekwiwalentno$ci Swiadczen, co jest
wystarczajace dla przyjecia, ze w sprawie nie ma zastosowania art. 490 k.c. Jak wskazano, dla rozstrzygniecia sprawy
zasadnicze znaczenie maja jednak ustalenia faktyczne dokonane przez sad drugiej instancji.

3. Z treSci pisma pozwanej z dnia 22 lutego 2016 roku wynika, ze powod nie wplacit dwdch kolejnych rat w
pelnej wysoko$ci, mianowicie za sierpien 2015 roku i wrzesien 2015 roku. Fakty te zostaly nastepnie przyznane
przez pelnomocnika powoda w pi$mie z dnia 29 lutego 2016 roku. Wskazano jednocze$nie, ze kwoty 1265 zl
wplacono przez pomylke na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, a nie na rachunek pozwanej. Pomytka miala
polegaé na tym, ze powdd przekazal kwoty nalezne ZUS-owi pozwanej natomiast kwoty nalezne pozwanej ZUS-owi.
Dokumentujac te fakty powod przedstawil 2 polecenia przelewu z 3 sierpnia 2013 roku i 30 wrzeénia 2015 roku, z
ktérych wynika przelanie na rzecz ZUS kwot po 1265 zl. Oswiadczenie woli zlozone w imieniu powodki z dnia 12
listopada 2012 roku w przedmiocie rozlozenia na raty dlugu pozwanego poprzedzone jego wnioskiem oznacza, ze
strony zawarly umowe ugody, ktéra dlug powoda zostal rozlozony na raty, przy czym jednocze$nie postanowiono, w
przypadku nieuiszczenia dwbch kolejnych rat w calo$ci lub dokonania dwdéch kolejnych wplat w niepelnej wysokoéci,
ze niesplacona wierzytelno$¢ staje sie natychmiast wymagalna. Umowa laczgca strony nie laczy skutku postawienie
calej wierzytelno$ci w stan wymagalno$ci z przyczynami niezaplacenia dwoch kolejnych rat. Dla tresci laczacego strony
stosunku zobowiazaniowego bez znaczenia pozostaje, z jakich przyczyn powo6d nie zaplacil dwoch kolejnych rat w
calo$ci. Odwolywanie sie do bledu, ktéry mial popelnié powod przy spelnianiu §wiadczenia na rzecz powodki i Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych jest zupelnie irrelewantne dla skutku wymagalnosSci wierzytelnoSci, jaki przewiduje laczaca
strony umowa. Jest faktem przyznanym, ze powdd nie zaplacit dwoch kolejnych rat w pelnej wysoko$ci, umowa lgczaca
strony przewiduje ten skutek, ze caly dtug staje sie przez to wymagalny. Suma pieniedzy wyegzekwowana od powoda,
a znajdujace sie w majatku pozwanej w chwili zamkniecia rozprawy przez Sad drugiej instancji przeszla na waznej
podstawie prawnej; mianowicie istnieje wymagalny dlug powoda w zakresie wynikajacym z umowy ugody z dnia 12
listopada 2012 roku w wysokoS$ci przewyzszajacej kwote dochodzona pozwem. W tym stanie rzeczy i wskutek zmiany
okolicznosci faktycznych poglad o przejsciu kwoty dochodzonej pozwem miedzy majatkiem powoda i pozwanej bez
podstawy prawnej przestal by¢ aktualny.

4. Ztresci art. 353 k.c. wynika, ze wierzyciel moze zada¢ od dluznika §wiadczenia; norma ta przyznaje wierzycielowi
prawo podmiotowe do domagania sie od dluznika okresSlonego zachowania (wierzytelno$¢). Realizacja tego prawa
przed sadem podlega ocenie zgodnie z art. 5 k.c., wedlug ktérego nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory bylby
sprzeczny z og6lnie pojeta moralno$cia albo gospodarczo-spolecznym przeznaczeniem tego prawa. W okolicznoSciach
sprawy nalezalo rozwazy¢, czy zadanie pozwanej od powoda spelienia w caloSci $wiadczenia nie jest sprzeczne z
kryteriami klauzuli generalnej z art. 5 k.c. Z materialu dowodowego sprawy nie wynika jednak, aby powod wplacil
pozwanej zalegajace 2 kolejne raty; ponadto nie zaplacil raty za grudzien i z przedstawionego przez powoda wyciagu
z rachunku bankowego nie wynika, aby zaplacil rate za styczen 2016 roku, bynajmniej dowodu na te okolicznoéé
nie przedstawiono. W sytuacji, kiedy powdd nie tylko nie zaplacil dwoch rat, ktére pozwana uznala za warunek
rozwiazujacy laczaca strony ugode, ale ponadto nie zaplacil innych, nie ma podstaw do przyjecia, ze zadanie spelnienia
$wiadczenia przez strone pozwang jest sprzeczne z moralnoécig albo gospodarczym przeznaczeniem wierzytelno$ci
przystugujacej pozwane;.



5. W tym stanie rzeczy, wskutek okoliczno$ci faktycznych ustalonych przez Sad II instancji wyrok podlegat zmianie na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. przez oddalenie powddztwa. Stosownie do wyniku sprawy zmianie podlega orzecznicze
Sadu pierwszej instancji w zakresie kosztow procesu, mianowicie pozwana wygrala sprawe, co zobowigzuje powoda,
stosownie do art. 98 k.p.c. do zwrotu kosztéw procesu, wynagrodzenia radcy prawnego ustalonego zgodnie z §
6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu. Pozwana wygrala postepowanie przed sadem drugiej instancji, co oznacza obowigzek zwrotu
kosztow tego postepowania przez powoda, oplaty od apelacji oraz wynagrodzenia pelnomocnika ustalonego na
podstawie § 6 pkt 5 § 12 ust. 1 pkt 1 cytowanego Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

SSO Robert Bury (spr.) SSO Iwona Siuta SSO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk



