Sygn. akt IT Ca 597/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj
Sedziowie: SO Mariola Wojtkiewicz (spr.)
SR del. Bartlomiej Romanowski
Protokolant: Anna Gradzik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 listopada 2015 roku w S.
sprawy z powodztwa B. K.

przeciwko E. P.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionych przez powoddke oraz pozwang od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w
Szczecinie z dnia 27 listopada 2014 roku, sygn. akt I C 1081/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposoéb, ze zasagdza odsetki ustawowe od kwoty
(...) (dwudziestu pieciu tysiecy dziewieciuset piecdziesieciu) zlotych za okres od dnia 15 lipca 2011
roku do dnia 27 listopada 2014 roku i oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

2. oddala apelacje powoédki w pozostalym zakresie;
3. oddala apelacje pozwanej w calosci;

4. zasqdza od pozwanej E. P. na rzecz powédki B. K. kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO Mariola Wojtkiewicz SSO Tomasz Szaj SSR del.Bartlomiej Romanowski
Sygn. akt II Ca 597/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 15 lipca 2011 roku B. K. wniosla o zasadzenie od E. P. kwoty 75 000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych.



Na rozprawie w dniu 27 listopada 2014 roku powddka czeSciowo cofnela pozew, tj. co do kwoty 37 500 zl wraz z
odsetkami i w tym zakresie zrzekla sie roszczenia, podtrzymujac zadanie co do kwoty 37 500 zl wraz z odsetkami od
dnia wniesienia pozwu.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial I Cywilny w punkcie
I zasadzit od pozwanej E. P. na rzecz powo6dki B. K. kwote 25 950 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi w
stosunku rocznym od dnia 28 listopada 2014 roku do dnia zaplaty. W punkcie IT umorzyl postepowanie w zakresie
zadania zaplaty kwoty 37 500 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od powyzszej kwoty w stosunku rocznym
od dnia 15 lipca 2011 roku do dnia zaplaty, zas w punkcie III oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci. Z kolei w punkcie
IV zasadzil od powodki B. K. na rzecz pozwanej E. P. kwote 596 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach
prawnych:

T. N. mial dwoje dzieci — syna M. A. urodzonego w dniu (...) pochodzacego ze zwigzku nieformalnego z B. A. oraz corke
B. K. urodzona w dniu (...) ze zwigzku malzenskiego spadkodawcy z M. N. zawartego w dniu 12 kwietnia 1963 roku.

T. N. od lat szeéc¢dziesigtych zamieszkiwal wraz z zona i corka B. w dwupokojowym mieszkaniu przy ulicy (...) w S..
Malzenstwo T. N. i M. N. nie ukladalo sie dobrze. T. N. naduzywal alkohol, nie przyczynial sie do utrzymania domu,
nie interesowatl sie szczeg6lnie cérka i nie nawiagzal z nig silnej wiezi emocjonalnej oraz uczuciowej — nie interesowat
sie jej zyciem, wydarzeniami w szkole czy postepami w nauce, nie poszukiwatl z nig kontaktu. Zdarzaly sie przypadki,
ze ojciec B. K. nie wracal do domu po zakoniczeniu pracy, ale spotykat sie z kolegami, z ktérymi wspdlnie spozywal
alkohol, a jezeli jego zona pracowala akurat na popoludniowa zmiane, to maloletnia wowczas corka czekala na jego
powro6t na klatce schodowej albo u sgsiadow. W 1981 roku M. N. wszczela sprawe rozwodowa, ktora zakonczyla sie
orzeczeniem rozwodu z winy T. N. na mocy wyroku z dnia 22 stycznia 1982 roku. W trakcie procesu rozwodowego
ojciec powodki zaczat zachowywac sie zlosliwie wobec zony i corki. Sprowadzal do mieszkania swoich znajomych.
W dniu osiemnastych urodzin powddki ojciec nie wroécil na noc do domu i nie zlozyt corce zyczen. W 1982 r. M. N.
wszczela przeciwko niemu sprawe eksmisyjng, ktéra zakonczyla sie wydaniem w dniu 18 marca 1983 roku wyroku
nakazujacego ojcu powodki opuszczenie lokalu. T. N. otrzymal ze Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) prawo do lokalu
mieszkalnego przy al. (...) w S.. Po wyprowadzeniu sie z dotychczasowego mieszkania T. N. nie utrzymywal relacji z
dorosla juz wowczas corka. Podejmowane przez nia proby kontaktu nie spotkaly sie w jej odczuciu z przychylnoécia z
jego strony i powodka odniosta wrazenie, Ze ojciec nie chce sie z nig spotykaé, wobec czego zaprzestata dalszych staran
ijej relacje z ojcem zostaly catkowicie zerwane.

W 1985 roku B. K. wyszla za maz. Przed §lubem wyslala ojcu zaproszenie na te uroczystoéé, ale T. N. nie przyszedl. Po
Slubie corka wyslala do niego kartke z informacja, ze wyszla za maz, ktora ojciec sobie zachowal. Po zawarciu zwiazku
malzenskiego B. K. wyjechala wraz z mezem do S.. Nie podala ojcu nowego adresu zamieszkania i nie kontaktowala
sie z nim od tej pory w zaden sposob.

T. N. wlokalu przy al. (...) zamieszkiwal ze swoja konkubing K. L. — babka E. P.. Jego relacje z rodzina konkubiny byly
bardzo dobre. Byl przez nich traktowany jak czlonek rodziny. Zmienil swo6j dotychczasowy styl zycia i nie naduzywat
juz alkoholu. E. P. traktowala T. N. jak wlasnego dziadka i tak sie tez do niego zwracala, za§ T. N. traktowal ja jak
wlasna wnuczke. Podczas spotkan z rodzing K. L. T. N. nie méwil o swojej corce. Nie poinformowal ich roéwniez, ze
poza nia ma jeszcze starszego syna.

W 1994 roku B. K. rozwiodla sie z mezem, sprzedala swoje mieszkanie w S., po czym wraz z dwojka maloletnich
dzieci wrocila do S.. Po przeprowadzce do S. B. K. nie poinformowata T. N. o swoim powrocie ani o0 nowym adresie
zamieszkania. Nie podjela proby nawiazania kontaktu z ojcem. Nie poinformowala go o narodzinach swoich dzieci,
ktore nigdy nie spotkaly sie ze swoim dziadkiem. Obawiala sie, ze z jego strony spotka ja i jej dzieci odrzucenie.



W 2000 roku T. N. doznal wylewu i trafil na dwa tygodnie do szpitala. Po powrocie ze szpitala byl cze$ciowo
sparalizowany. Opieke nad nim sprawowata K. L., za$ E. P. pomagala im obojgu robi¢ zakupy, sprzata¢. W roku 2002
roku pogorszyl sie stan zdrowia K. L., ktéra opiekowaly sie E. P. wraz ze swoja matka. E. P. do korica zycia K. L.
opiekowala sie nig i T. N.. Sprzatala im mieszkanie, robila zakupy, pomagala w codziennych czynno$ciach. Babcia
pozwanej zmarla w dniu 23 grudnia 2008 roku. Wkroétce po jej Smierci pogorszyl sie stan zdrowia T. N., ktory trafit do
szpitala. Podczas pobytu w szpitalu (...) poprosil pozwang o sprowadzenie do niego notariusza. W dniu 11 lutego 2009
roku T. N. sporzadzil testament notarialny, w ktérym podal, ze przystuguje mu spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do
lokalu mieszkalnego przy alei (...) i powotlal do catoéci spadku jako swojego jedynego spadkobierce E. P..

T. N. zmart w dniu 16 lutego 2009 roku. Jego pogrzebem zajely sie wspdlnie siostra — C. S. oraz E. P.. Wyplacony
przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych zasilek pogrzebowy nie wystarczyl na pokrycie wszystkich kosztdw zwigzanych
z pochéwkiem oraz stypa i brakujace Srodki na ten cel wylozyla pozwana. E. P. w maju 2009 roku sfinansowala z
wlasnych §rodkéw wzniesienie granitowego nagrobka dla K. L. oraz T. N. za kwote 7 000 zlotych.

W 2009 roku E. P. zlozyta wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po T. N.. Jako uczestniczka postepowania zostala
wskazana corka spadkodawcy, jako ze byla jedynym znanym spadkobiercg ustawowym — corka B. K., ktérag wezwano
do udzialu w sprawie. Nie zostata w toku postepowania ujawniona informacja o synu spadkodawcy — M. A., ktory nie
bral udzialu w sprawie spadkowej. Po przeprowadzeniu postepowania Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie
wydal postanowienie z dnia 3 listopada 2010 roku, w ktérym stwierdzil, ze spadek po T. N. na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 11 lutego 2009 roku, otwartego i ogloszonego w dniu 3 listopada 2010 roku, nabyla wprost E. P.
w caloSci.

Pismem z dnia 21 kwietnia 2011 roku pelnomocnik powddki wezwal E. P. do zaplaty na rzecz B. K. kwoty 85 000
zlotych w terminie 14 dni tytulem zachowku po zmarlym T. N..

W sklad majatku spadkowego po T. N. wchodzito wlasno$ciowe spoéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego przy alei

(...)wS.. Lokal ten ma 25,54 m” powierzchni. Sklada sie zjednego pokoju, wneki kuchennej, fazienki oraz przedpokoju.
Polozony jest w budynku mieszkalnym zbudowanym w latach siedemdziesigtych ubiegltego wieku, ktéry znajduje sie
w centralnej czeSci miasta.

W lutym 2009 roku standard wykonczenia oraz wyposazenia mieszkania i jako$¢ uzytych materialébw byly ponizej
podstawowego. Mieszkanie kwalifikowalo sie do generalnego remontu. Po dniu 16 lutego 2009 roku wymieniono w
nim wszystkie podlogi, zrywajac stare posadzki betonowe i wykonujac w ich miejsce nowe wylewki, $ciany i sufity
zostaly wypoziomowane i wyréwnane, polozono w kuchni oraz lazience na podlogach terakote, zas§ w pokoju i na
korytarzu ulozono panele podlogowe. Zlikwidowana zostala instalacja gazowa i zdemontowano piecyk grzewczy w
lazience. Wygladzono $ciany w kuchni i w pokoju, wymieniono réwniez instalacje elektryczng. Wyburzono dwie
$cianki boczne we wnece kuchennej zamieniajac ja na aneks kuchenny. Zdemontowano w lazience stara zeliwng
wanne oraz toalete i zamontowano brodzik. Wymieniono kuchenke gazowa na plyte elektryczna, wymieniono meble
kuchenne oraz zlewozmywak. Koszty remontu kapitalnego przeprowadzonego w mieszkaniu po $mierci T. N. pokryla
w calo$ci E. P. z wlasnych Srodkow.

Wartoé¢ rynkowa przedmiotowej nieruchomo$ci wedtug aktualnych cen oraz stanu na dzien 16 lutego 2009 roku
wynosi 107 300 zlotych.

B. K. nie otrzymala zadnej kwoty tytulem zachowku po swoim ojcu.

E. P. do dnia 23 pazdziernika 2013 roku pracuje na czas nieokre$lony na hali targowej w L. i zarabia 1 200 zlotych
netto miesiecznie.

W powyzszym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powbddztwo za uzasadnione jedynie w czeéci co do kwoty 25
950 z}. Sad Rejonowy stwierdzil, ze zadanie pozwu znajduje uzasadnienie w tresci art. art. 991 k.c., 1000 k.c. oraz 922
k.c. Wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci, ze powodka nalezy do kregu os6b uprawnionych



do zachowku po T. N. w rozumieniu art. 991 k.c., a nalezny jej zachowek powinien odpowiada¢ polowie wartosci
udzialu spadkowego, ktéry by jej przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Wskazal, iz bezsporne pomiedzy stronami
pozostawalo takze to, ze spadek po T. N. nabyla w caloéci na podstawie testamentu notarialnego pozwana E. P., jak
tez ze B. K. nie otrzymala naleznego jej zachowku w zadnej z form przewidzianych w art. 991 § 2 k.c., a zatem co do
zasady byla uprawniona do zglaszania roszczen z tego tytulu wobec spadkobiercy testamentowego, jako ze T. N. w
sporzadzonym testamencie nie wydziedziczyt corki, co takze stanowilo fakt niesporny.

Dokonujac oceny zgloszonego zadania z punktu widzenia jego zgodnoSci z zasadami wspolzycia spolecznego, Sad
Rejonowy wyjasnil, ze nie moze stanowi¢ podstawy dla uwzglednienia tego zarzutu okoliczno$é, ze pozwana nie ma
innego mieszkania niz to, ktére nabyta w drodze spadkobrania. Sad nie podzielil prezentowanego przez pozwanag
stanowiska, ze zasadzenie od pozwanej zachowku bedzie prowadzilo do wyzucia jej z jedynego skladnika majatkowego.
Fakt, iz pozwana ma aktualnie trudno$ci ze znalezieniem dobrze platnej pracy, nie przesadza o tym, iz nie bedzie ona
w stanie uzyskac¢ §rodkéw koniecznych dla uregulowania naleznego powddce zachowku. W ocenie Sadu Rejonowego
nie mogl by¢ rowniez podstawa dla pozbawienia roszczen o zachowek na podstawie art. 5 k.c. fakt, ze powodka nie
utrzymywala kontaktéow z ojcem, czy tez ze nie wyrazala nim zainteresowania, nie zapewnila mu zadnej opieki na
staroé¢ i nie troszczyla sie o jego los. Sad Rejonowy zwrocil uwage, ze relacja pomiedzy powodka a jej ojcem, a w
zasadzie jej brak, stanowila efekt doSwiadczen zyciowych, za ktére nie spos6b odpowiedzialnoécig obarcza¢ powodke.
Trudne relacje pomiedzy rodzicami B. K., rozpad ich malzenistwa oraz postawa, jaka w tamtym okresie prezentowat
T. N. wobec corki oraz byltej zony, skutkowaly oddaleniem uczuciowym i emocjonalnym powodki od ojca, ktory
nie wypenial nalezycie swoich rodzicielskich zadan wzgledem niej. Poszukiwanie zatem przez pozwang oparcia dla
zarzutu naruszenia art. 5 k.c. przez roszczenia strony powodowej w trudnych relacjach rodzinnych powo6dki z jej ojcem
bylo chybione i nie moglo prowadzi¢ do oddalenia powodztwa.

Sad Rejonowy wskazal, iz w sprawie niespornym pozostawalo, ze w sklad majatku spadkowego wchodzilo spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, polozonego w S. przy ul. (...). Strony wiodly jednakze spor, co do wartoSci
przytoczonego skladnika majatkowego, co wigzaly m. in. z odmiennymi twierdzeniami, co do stanu technicznego
lokalu w dacie otwarcia spadku. Sad Rejonowy ustalajac stan lokalu mieszkalnego w chwili otwarcia spadku oparl
sie gldwnie na opinii biegltego z zakresu wyceny nieruchomosci, ktory ustalil warto$ci nieruchomosci wedlug stanu
z chwili otwarcia spadku oraz cen obowigzujacych obecnie na kwote 107 300 zlotych. W ocenie Sadu Rejonowego
opinia bieglego byla wiarygodna i zostala opracowana w sposéb rzetelny. Tre$¢ opinii bieglego nie zostala skutecznie
zakwestionowana przez zadna ze stron.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze do spadku po T. N. nalezalo jedynie spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu
mieszkalnego o wartoSci 107 300 zlotych. Sad uwzglednit réwniez dlugi spadkowe, ktore opiewaly na kwote 3 500
zlotych i stanowily koszty wzniesienia nagrobka spadkodawcy. Pozwana podnosila, ze poniosta wydatki na pomnik
w wysokoéci 7000 zl, jednakze Sad uznat za uzasadnione wydatki stanowigce rownowarto$¢ polowy wydatkowane;j
na ten cel kwoty, jako Ze byl to nagrobek wspolny dla spadkodawcy oraz babki pozwanej. Tym samym czysta warto$¢
spadku wynosilta 103 800 zlotych (107 300 zlotych warto$¢ prawa do lokalu — 3 500 zlotych dlugéw spadkowych).

Dokonujac ustalenia wielkoSci udzialu spadkowego stanowiagcego podstawe do obliczenia zachowku przypadajacego
na rzecz B. K. Sad Rejonowy wzial pod uwage, ze do grona spadkobiercéw ustawowych po zmartym T. N. nalezeli
syn W. A. oraz corka B. K.. Zwazajac, ze powddce przystugiwalby jako spadkobiercy ustawowemu udzial w spadku
w 1/2 czeSci, ustalil, iz nalezny jej zachowek stanowi réwnowarto$¢ polowy tego udzialu i wynosi 1/4 calo$ci spadku,
co odpowiada kwocie 25 950 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczconymi w stosunku rocznym od dnia 28 listopada
2014 roku do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy umorzyl postepowanie w zakresie, w jakim powodka skutecznie cofnela powodztwo na rozprawie w
dniu 27 listopada 2014 roku, co bylo polaczone ze zrzeczeniem sie jednocze$nie roszczenia w tej czesci. Sad nie znalaz}
podstaw, aby cze$ciowe cofniecie pozwu moglo byé¢ uznane za niedopuszczalne (art. 203 § 4 k.p.c.) i w zwigzku z tym
na postawie art. 355 k.p.c. umorzyl postepowanie w tym zakresie.



W pozostalym zakresie Sad Rejonowy powddztwo oddalil.

O odsetkach Sad rozstrzygnal majac na uwadze, ze wymagalno$c¢ roszczenia o zachowek jest zagadnieniem spornym
w doktrynie i judykaturze. Sad Rejonowy uznal, ze konsekwencja ustalania wysokosSci zachowku wedlug stanu z dnia
otwarcia spadku, za$ cen z chwili orzekania, winno by¢ przyjecie tezy, iz roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z
chwilg okreslenia przez sad jego wysokosci. Skoro bowiem wysoko$¢ naleznoéci z tytulu zachowku jest ustalana wedlug
aktualnie obowigzujacych cen, to nie sposéb naliczac¢ od niej odsetek za okres przypadajacy przed jej ustaleniem.
Stad tez przyjal w niniejszej sprawie, ze roszczenie powddki stalo sie wymagalne z chwilg okreslenia jego wysokoS$ci
na mocy wyroku z dnia 27 listopada 2014 roku, za$ od dnia nastepnego pozwana pozostaje w op6znieniu z jego
spelnieniem, stad tez naliczanie odsetek mozliwe jest dopiero od dnia nastepnego po dniu wyrokowania, a zatem od
dnia 28 listopada 2014 roku. Za okres poprzedzajacy date Sad oddalil zadanie odsetek.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie IV wyroku, kierujac sie ogdlng odpowiedzialnoScig stron postepowania za
jego wynik, w oparciu o dyspozycje art. 98 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. Rozstrzygajac o kosztach Sad Rejonowy wskazal,
iz w rozpatrywanej sprawie powodka wygrata proces o odniesieniu w czeéci odpowiadajacej okolo 34,6 % zgloszonego
zadania. Stosownie zatem do zasad przewidzianych w art. 98 k.p.c. i art. 100 k.p.c. miala ona prawo zadac zwrotu 34,6
% poniesionych kosztow, za$ pozwana mogla zadaé od powodki zwrotu poniesionych kosztow w czeSci odpowiadajacej
okolo 65,4 %, gdyz w takiej czesci jest strona wygrywajaca proces.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac orzeczenie w caloSci i zarzucajac mu obraze przepisu
prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie. W oparciu o powyzszy zarzut powddka wniosla o
uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa, ewentualnie o uchylenie w caloSci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji. W przypadku nieuwzglednienia
przez Sad Okregowy wskazanego wyzej zarzutu pozwana zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie przepisow
prawa procesowego, tj. art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy sytuacja materialna i mieszkaniowa
pozwanej uzasadniala wydluzenie okresu splaty badz rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty. W oparciu o
powyzszy zarzut pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I. poprzez nadanie mu brzmienia:
»zasadza od pozwanej E. P. na rzecz powodki B. K. kwote 25.950 zt (dwadzieScia pie¢ tysiecy dziewiecset piedziesiat
zlotych) i ustala termin zaplaty na rzecz powodki do dnia 31 maja 2016 r. wraz z odsetkami ustawowymi od
uprawomocnienia sie wyroku.” Ponadto pozwana wniosla o zasadzenie kosztow postepowania odwotawczego wedlug
norm przepisanych.

Apelacje od wyroku wniosta rowniez powddka, zaskarzajac go w czesci, to jest co do punktu II1. w zakresie w jakim Sad
oddalil powo6dztwo co do kwoty 2 572 zlotych oraz przyjat date poczatkowa naliczania odsetek ustawowych od dnia
nastepujacego po dniu wydania orzeczenia, za§ w punkcie IV wyroku co do wysoko$ci i sposobu rozliczenia pomiedzy
stronami kosztéw postepowania.

Zaskarzonemu wyrokowi powoddka zarzucila blad w ustaleniach faktycznych polegajacy przyjeciu przez Sad, iz:
standard lokalu bedacego jedynym znanym skladnikiem masy spadkowej, na dzien otwarcia spadku by} standardem
ponizej podstawowego; spadkodawca T. N. po rozwodzie z matkg powddki M. N. przestal naduzywac alkoholu,
stosowac przemoc fizyczna i psychiczng i zmienit calkowicie swoje postepowanie, co jest konsekwencja uznania za
czeSciowo wiarygodne zeznan C. S. pomimo odmowy uznania za autentyczne jej zeznan w pozostalym zakresie; fakt,
ze powbdka posiada przyrodniego brata W. A. byt stronie pozwanej nieznany, czemu przeczy okoliczno$¢, iz pozwana
miala regularny kontakt ze zorientowana w sprawach brata C. S..

Nadto, powodka zakwestionowala, by koszty sprawienia pogrzebu i nagrobka pokryla pozwana, jednakze wskazala, iz
w zakresie zaliczenia kwoty 3 500 zl, tj. kosztow postawienia nagrobka do dlugéw spadkowych wyroku nie zaskarza
z przyczyn etycznych.

Ponadto, powodka zarzucila naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw wskutek niedokonania analizy stanu faktycznego i oceny dowodéw w sposdb



wszechstronny, uwzgledniajacy interes spoleczny i uzasadnione interesy stron i wyprowadzania z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wnioskow niemajacych odzwierciedlenia w rzeczywistosci - co doprowadzilo w konsekwencji
do bledow w ustaleniach faktycznych wskazanych wyzej, a takze art. 98 § 1 wzw. zart. 102 k.p.c. poprzez nieprawidlowe
ustalenie udzialu procentowego wygranej stron w sprawie, co doprowadzilo do obciazenia powddki kosztami de facto
wywolanymi przez strone przeciwna lub niewyniklymi z winy powodki.

Powddka zakwestionowala rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek ustawowych, wskazujac iz sad blednie
przyjal, iz data od ktorej nalezy liczy¢ odsetki ustawowe jest dzien nastepujacy po dniu wydania wyroku.

W oparciu o powyzsze zarzuty powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na
rzecz powodki kwoty 28 522 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 15 lipca 2011 roku (data wytoczenia powodztwa)
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, z uwzglednieniem wniosku strony powodowej odnoénie zastosowania art.
102 k.p.c. w zakresie, w jakim postepowanie zostalo umorzone wskutek cofniecia powodztwa do kwoty 37 500 zl, a
takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, z uwzglednieniem kosztoéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu apelacji powoddka stwierdzila, iz standard nieruchomo$ci byl standardem $rednim, a bazujac na
danych z opinii bieglego jego warto$¢ wynosi nie 107 300 zl jak w standardzie ponizej podstawowego, a 117 587,94
z}, zatem bez potracen jej zachowek wyniostby 29 397 zt. W zwigzku z tym, iz przedmiotem zaskarzenia w niniejszej
apelacji nie jest kwota 875 zl, o ktérg pomniejszone zostalo jej roszczenie zasadzone z uwagi na koszt sprawienia
pomnika powodka dochodzi kwoty 28 522 zl jako roéznicy pomiedzy rzeczywista wartoScia lokalu a kosztami nagrobka.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji pow6dki w catoSci i przyznanie pozwanej od powodki
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji pozwanej oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie mogla doprowadzi¢ do zmiany wyroku. Zasadna okazala sie natomiast apelacja powddki w
czesci dotyczacej rozstrzygniecia o odsetkach i w tym zakresie doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Przystapienie do szczegblowych rozwazan poprzedzi¢ nalezy stwierdzeniem, ze na gruncie analizowanej sprawy
Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe. Zaprezentowana w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku analiza i ocena zgromadzonego materialu dowodowego zasluguje na aprobate
Sadu Okregowego. Poczynione za$ przez Sad Rejonowy ustalenia Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne. W
ramach instancyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie w postepowaniu Sadu I
instancji przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, czy tezjakichkolwiek innych uchybien prawa procesowego.
Sad Okregowy podziela rowniez przekonywujaca argumentacje prawng zawarta w orzeczeniu Sadu Rejonowego, za
wyjatkiem oceny prawnej w zakresie poczatkowego biegu terminu odsetek ustawowych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow powddki naruszenia prawa procesowego nalezy stwierdzié, iz zarzuty
te sg bezzasadne. Sad Rejonowy nie naruszyt ani art. 233 § 1 k.p.c. , ani tez art. 98 § 1 w zwiazku z art. 102 k.p.c.

Zgodnie z treScig art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis ten przyznaje Sadowi swobode oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany
za usprawiedliwiony, jezeli Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki, z zasadami wiedzy,
badz z do$wiadczeniem zyciowym. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga wykazania,



ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub dos$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajace natomiast
przekonanie strony o innej niz przyjal Sad doniostosci poszczegdlnych dowododéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
Sadu.

W wyniku kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy uznal powyzszy zarzut apelacyjny za
niezasadny, przyjmujac, iz Sad Rejonowy dokonal rzetelnej, wnikliwej, a jednocze$nie wszechstronnej oceny
caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad Okregowy wzial pod rozwage wszystkie dowody,
co znalazlo swbj wyraz w pisemnych motywach rozstrzygniecia, za$ przeprowadzajac analize i ocene materialu
dowodowego kierowat sie wskazaniami okre§lonymi w art. 233 § 1 k.p.c., z ktérych wywi6dl w granicach swobodnej
oceny prawidlowe wnioski dotyczace stopnia wiarygodnoSci i mocy poszczegolnych dowodow.

Nietrafiony jest zarzut blednego ustalenia przez Sad Rejonowy, iz standard lokalu przy ul. (...), na dzien otwarcia
spadku byl standardem ponizej podstawowego. Stan lokalu w dacie otwarcia spadku zostal ustalony na podstawie
zeznan Swiadkow. Prawda jest, iz podstawe tego ustalenia stanowily zeznania Swiadko6w wskazanych przez pozwana,
bedacych w wiekszosci osobami dla niej bliskimi. Tym niemniej Sad Rejonowy wyjasnil, dlaczego zeznania te uznal za
wiarygodne. Wskazal, ze przedstawialy one sp6jny obraz stanu mieszkania po Smierci T. N. i w pelni korespondowaly
z treScia zeznan pozwanej. Ponadto stan nieruchomosci zostal ustalony réwniez w oparciu o zeznania $wiadka M.
M., osoby obcej dla pozwanej, prowadzacej firme budowlana, ktéra wykonywala remont na jej zlecenie. Swiadek ten,
jako osoba obca, nie byl bezposrednio zainteresowany korzystnym dla pozwanej rozstrzygnieciem, a jego zeznania
w pelni korespondowaly z zeznaniami oséb stanowiacych rodzine pozwanej. Sad mial na uwadze réwniez to, ze
stan mieszkania byl znany w zasadzie wylacznie pozwanej i powolanym przez nia $wiadkom, za§ powodka nie
widziala mieszkania ojca i nie powolala zadnych dowoddéw, na podstawie ktérych stan lokalu mozna byloby ustalié.
Stusznie zatem Sad wskazal, iz nie zostaly przedstawione zadne okolicznoSci, ktére podwazalyby wiarygodno$¢ tychze
zeznan. Wrecz przeciwnie stan lokalu przedstawiony przez $wiadkow posrednio wynikal z przedlozonych przez
pozwang faktur VAT na zakup materialéw zwigzanych z remontem, ktére ukazuja skale przedsiewziecia i poSrednio
wskazujg na stan lokalu wchodzacego w sktad spadku. Apelujaca, poddajac w watpliwo$¢ fakt, iz faktury te wykazuja
naklady poczynione na nieruchomos$é¢, bedaca przedmiotem sporu nie podaje zadnych argumentéw, ani dowodéw
przemawiajgcych przeciwko takiemu ustaleniu. W ocenie Sadu Okregowego twierdzenia powddki w tym zakresie sa
bezpodstawne. Terminy platnosci widniejace na fakturach pozostaja zbiezne z wskazywang przez powodke i M. M.
data remontu mieszkania przy ul. (...), za$ zakupione przedmioty odpowiadaja opisanemu przez §wiadkow zakresowi
przeprowadzonych prac. Niezrozumialy jest rowniez argument powodki, zgodnie z ktérym przeciwko zlemu stanowi
lokalu przemawia fakt, iz babka pozwanej oraz ojciec powddki byli ludZzmi starszymi, jednakze obracajacymi sie w
gronie kochajacej i dbajacej o nich rodziny. W ocenie Sadu Okregowego powyzsze okoliczno$ci nie maja ze soba
zwiazku i w zaden sposob nie moga podwazaé ustalen dotyczacych stanu mieszkania. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy,
ze ustalenia Sadu co do stanu lokalu mieszkalnego sa prawidlowe, za$ apelujaca nie wskazala zadnych dowodéw, ktore
moglyby je skutecznie podwazy¢.

Podobnie, skarzaca nie wykazala, iz Sad poczynit bledne ustalenia w zakresie zachowania spadkodawcy T. N. po
rozwodzie z matka powddki M. N.. Apelujaca wskazuje, iz powyzsze ustalenie jest konsekwencja uznania za cze$ciowo
wiarygodne zeznan C. S. pomimo odmowy uznania za autentyczne jej zeznan w pozostalym zakresie. Wskazaé
tymczasem nalezy, iz Sad poczynil ustalenia na temat zachowania T. N. i jego relacji rodzinnych, nie tylko na
podstawie zeznan C. S., ale rowniez H. S., T. P. oraz pozwanej E. P.. Wskazane osoby zgodnie zeznawaly, iz zmarly
nie naduzywat alkoholu, a jego relacje z konkubing jak i z jej rodzing byly bardzo dobre. Ponadto, zeznaniom C. S.
Sad Rejonowy odmoéwil wiarygodnos$ci w zakresie dotyczacym sytuacji jaka panowala w domu rodzinnym powodki
ijej relacji z ojcem wskazujac, iz w tej czeSci jej zeznania sa sprzeczne zeznaniami pozostalych swiadkow, tj. M. N.,
T. M. oraz powodki, a takze z treScia dokumentéw zawartych w aktach rozwodowych. Nic natomiast nie stalo na
przeszkodzie, by zeznania C. S. uznaé za wiarygodne w pozostalym zakresie, tym bardziej, ze korespondowaly one w tej
cze$ci z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Brak jest natomiast jakichkolwiek dowodow



przeciwnych, ktére by przemawialy przeciwko ustaleniom, zgodnie z ktérymi T. N. po rozwodzie z matka powo6dki M.
N. przestal naduzywa¢ alkoholu, stosowa¢ przemoc fizyczna i psychiczna i zmienié calkowicie swoje postepowanie.

Rowniez ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie, w jakim stwierdzil, iz pozwana nie posiadala wiedzy o istnieniu
przyrodniego brata powddki W. A. sa prawidlowe. W ocenie powoddki pozwana miala regularny kontakt ze
zorientowana w sprawach brata C. S., zatem wiedziala o istnieniu jej przyrodniego brata. Powyzsze prze$wiadczenie
w zaden sposdb nie moze podwazy¢ prawidlowego ustalenia Sadu I instancji. Wskaza¢ nalezy, iz w toku sprawy o
stwierdzenie nabycia spadku, pozwana wskazala jedynie E. P. jako uczestnika postepowania. Brak jest racjonalnych
powoddw, dla ktérych pozwana miala wskaza¢ powodke, natomiast zatai¢ istnienie drugiego z dzieci T. W. A..
Ponadto, gdyby pozwana wiedziala o istnieniu drugiego spadkobiercy od poczatku postepowania powolywalaby sie na
przedmiotowa okoliczno$¢ wiedzac, iz w takim stanie rzeczy roszczenie powodki o zachowek bedzie nizsze. Powodka
podnoszac réwniez i ten zarzut, nie zlozyla zadnego stosownego dowodu, ktory moglby poprzec jej twierdzenia.
W istocie kwestionowanie poczynionych przez Sad Rejonowy ustalenn opiera sie jedynie na jej subiektywnym
prze$wiadczeniu.

W apelacji powodka zakwestionowala rowniez ustalenie, ze koszty pogrzebu i nagrobka pokryla pozwana. Sad
Okregowy, odnoszac sie do tej kwestii jedynie dla porzadku, bowiem powoddka wskazala, iz w zakresie zaliczenia
kwoty 3 500 zl, tj. kosztéw postawienia nagrobka do dlugéw spadkowych wyroku nie zaskarza z przyczyn etycznych,
stwierdza, iz réwniez i w tym przypadku Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia. Wbrew temu co twierdzi
skarzaca pozwana wykazala, iz sfinansowala z wlasnych srodkéw wzniesienie nagrobka dla T. N.. Przedlozyla bowiem
umowe z dnia 27 maja 2009 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie granitowego nagrobka dla K. L. i T. N. za kwote
7000 zl, za$ strong zobowigzang do zaplaty byla E. P.. Powodka zeznala, iz zasilek pogrzebowy odebrala jej ciotka
C. S., natomiast nie wystarczyl on na sfinansowanie pogrzebu i stypy, w wyniku czego pozwana dolozyla brakujaca
kwote, za$ p6t roku po pogrzebie sfinansowala jeszcze wystawienie pomnika. Zeznania powodki sa w tym zakresie
jasne, stanowcze i poparte przedlozong umowa.

Za calkowicie pozbawiony podstaw uzna¢ nalezalo zarzut apelacji co do naruszenia art. 98 § 1 w zw. z art. 102
k.p.c. Skarzaca przegrala sprawe réwniez w zakresie, w jakim cofnela zadanie pozwu. U podstaw cofniecia nie
leglo spelnienie Swiadczenia, a brak wiedzy o innym spadkobiercy ustawowym ojca. Ten brak wiedzy nie wynikal
z wprowadzenia powddki w blad przez pozwang. Pozwana réwniez, co ustalono, nie wiedziala, ze spadkobierca
mial jeszcze syna. Zastosowanie zatem art. 102 k.p.c. premiowaloby jedynie niewiedze powddki kosztem pozwane;j.
Pozwana podjela obrone w sprawie o zasadzenie zachowku w wysokosci 75000 zlotych i ta wartos$é jako warto$c
przedmiotu sprawy wskazuje na wysoko$§¢ wynagrodzenia pelnomocnikoéw obu stron za prowadzenie sprawy w
pierwszej instancji.

Za uzasadniong uznaé natomiast nalezalo apelacje powodki, w zakresie w jakim kwestionowala ona prawidlowosé
naliczanie odsetek ustawowych od zasadzonego zachowku od dnia nastepujacego po ogloszeniu wyroku.

Wskazaé¢ nalezy, iz zagadnienie oznaczenia daty poczatkowej zasadzenia odsetek za opo6znienie od roszczenia o
zachowek wzbudza pewne kontrowersje. Stanowisko judykatury w kwestii wymagalno$ci roszczenia o zachowek i
naleznych od niego odsetek ustawowych, nie jest ani jednolite, ani ugruntowane. W powyzszym zakresie rysuja sie
dwa rozne stanowiska.

Zgodnie z pierwszym pogladem, roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwila okreslenia przez sad jego
wysoko$ci wedlug cen z daty orzekania o nim i dopiero z tg datg staje sie mozliwe naliczanie odsetek za opdzZnienie.
W mysl drugiego pogladu zastosowanie w tym przypadku znajduje ogblna regula z art. 455 k.c. i tym samym odsetki
za opdznienie naleza sie od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przyjal, ze konsekwencja ustalania wysokoSci zachowku wedlug stanu z dnia
otwarcia spadku, za$ cen z chwili orzekania, winno by¢ przyjecie tezy, iz roszczenie o zachowek staje sie wymagalne
z chwilg okreélenia przez sad jego wysokoéci. Sad Rejonowy argumentowal, ze skoro wysoko$¢ naleznosci z tytulu
zachowku jest ustalana wedlug aktualnie obowigzujacych cen, to nie sposéb nalicza¢ od niej odsetek za okres



przypadajacy przed jej ustaleniem. Stad tez Sad przyjal w niniejszej sprawie, ze roszczenie powodki stalo sie
wymagalne z chwila okre$lenia jego wysoko$ci na mocy wyroku z dnia 27 listopada 2014 roku, za$ od dnia nastepnego
pozwana pozostaje w opOznieniu z jego spelnieniem, stad tez naliczanie odsetek mozliwe jest dopiero od dnia
nastepnego po dniu wyrokowania, a zatem od dnia 28 listopada 2014 roku.

Drugi z przedstawionych pogladéw, w ocenie Sadu Okregowego prawidlowy, bazuje na tym, ze roszczenie o
zachowek jest roszczeniem pienieznym, ktorego termin spelnienia nie zostal okreslony i dlatego nalezy stosowaé
w tym przypadku art. 455 k.c., w my$l ktorego jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie
wynika z wlasciwosci zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania. Ostatecznie zasadzona przez sad wysoko$¢ zachowku nie ma znaczenia dla wymagalno$ci samego
roszczenia. Zachowek przystuguje bowiem z mocy ustawy, o ile nie zachodza przestanki wydziedziczenia. Wyrok
sadowy potwierdza jedynie zasadno$¢ wezwania do Swiadczenia zachowku, natomiast samo zobowigzanie do zaplaty
istnieje wcze$niej. Ponadto, do okreslenia przez sad wysoko$ci zachowku dochodzi w rzeczywistoSci juz w toku
procesu, po zapoznaniu sie z opinig bieglego. Tym samym nie mozna uznad, iz roszczenie o zachowek staje wymagalne
z chwila okreslenia jego wysokoSci, ktore nastepuje z dniem wydania wyroku. Poza tym, nie ma zadnych podstaw, aby
zdejmowac z pozwanej finansowe skutki powstrzymywania sie przez 4 lata z realizacja roszczen powddki. Instytucja
zachowku jest powszechnie znana nie tylko wéréd oséb posiadajacych wiedze prawnicza. Realizacja roszczenia o
zachowek nie musi odbywac sie na drodze sadowej. Jezeli dluznik kwestionuje wysoko$¢ roszczenia (w rozpatrywanej
sprawie strona pozwana podwazala rowniez samg zasade pow6dztwa) to czyni to na wlasne ryzyko.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy, uznac¢ nalezy, ze roszczenie stalo sie wymagalne z chwilg
doreczenia pozwanej wezwania do zaplaty z dnia 21 kwietnia 2011 r., za$ odsetki ustawowe zgodnie z art. 481 § 11 2
k.c. przystuguja od dnia nastepnego. Skarzaca domagata sie jednak odsetek od dnia wniesienia pozwu tj. 15 lipca 2011
r., od tego wiec dnia Sad Okregowy zadane odsetki zasadzil.

Z tych przyczyn na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo dokonaé zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie III. w ten
sposob, ze odsetki ustawowe od zasadzonej w punkcie I kwoty 25 950 zlotych zasadzi¢ dodatkowo za okres od 15 lipca
2011 roku do 27 listopada 2014 roku, za§ w pozostalej cze$ci powddztwo oddalic. W pozostalym zakresie apelacja
powodki podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., o czym Sad Okregowy orzekl w punkcie 2 wyroku.

Na uwzglednienie nie zaslugiwala natomiast apelacja pozwane;.
Nieskuteczny okazal sie zarzut obrazy art. 320 k.p.c.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomoéci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin
do spehienia tego Swiadczenia. Przywolana regulacja wprost wiec wskazuje, ze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia
na raty jest mozliwe tylko ,w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach”. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na
stan majgtkowy, rodzinny, zdrowotny spelienie §wiadczenia przez pozwanego niezwlocznie lub jednorazowo byloby
niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody.

W ocenie Sadu Okregowego w tej sprawie taka wyjatkowa sytuacja nie ma miejsca. Pozwana jest osoba mloda,
zdrowa i w peni sil. W celu zadoS§éuczynienia roszczeniu o zachowek moze zaciagnaé kredyt. W wyniku spadkobrania
odziedziczyta nieruchomo$¢, ktéra moze stanowié zabezpieczenie przy splacie kredytu. Przypomnieé¢ réwniez nalezy,
ze od $mierci spadkodawcy uplyneto ponad 6 lat, a pozew w sprawie zostal zloZzony ponad 4 lata temu. Oznacza
to, ze pozwana miala czas by przygotowaé sie finansowo do zaplaty zachowku. Jakiekolwiek wydtuzenie okresu
splaty, o co wnioskowala w apelacji skarzaca, jest w ogole niedopuszczalne w $wietle przepisu art. 320 k.p.c.
Wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia §wiadczenia mozliwe jest tylko i wytacznie w sprawach o wydanie
nieruchomosci lub opréznienie pomieszczenia, nie za$ w sprawach o zaplate. Wniosek taki wynika wprost z literalnego
brzmienia przepisu art. 320 k.p.c., ktory stanowi, ze ".... a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub opréznienie
pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego $§wiadczenia".



Glowny zarzut podniesiony przez pozwana dotyczyt natomiast obrazy prawa materialnego, tj. art. 5 k.c.

Whbrew twierdzeniom pozwanej, w okoliczno$ciach sprawy brak jest przeslanek do oddalenia powo6dztwa, choéby
w czeSci, na podstawie art. 5 k.c. Wyjasni¢ nalezy, ze zgodnie z tym przepisem nie mozna czynic¢ ze swego prawa
uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia
spotecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta
z ochrony. Zasady wspoélzycia spolecznego to caloksztalt norm moralnych, obyczajowych i zwyczajowych, a takze
regul prawnych obowiazujacych w spoleczenstwie. Zasady wspoélzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. sg
pojeciem pozostajacym w nierozlacznym zwiazku z caloksztaltem okoliczno$ci danej sprawy. Nie budzi watpliwosci,
ze roszczenie o zachowek w konkretnym przypadku moze by¢ uznane za sprzeczne z art. 5 k.c., niemniej do naduzycia
prawa bedzie moglo doj$¢ jedynie wyjatkowo, w przypadkach szczegoblnie razacych. Celem instytucji zachowku jest
ochrona interes6w majatkowych wymienionych w art. 991 § 1 k.c. najblizszych czlonkéw rodziny przez zapewnienie
im, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego, odpowiadajacego utamkowi
wartoS$ci udziatu w spadku, ktory by im przypadatl przy dziedziczeniu ustawowym. Zastosowanie art. 5 k.c. nie moze
udaremnia¢ celéw przepisoOw o zachowku.

Ocena pod katem naduzycia roszczenia o zachowek jest mozliwa co do zasady tylko wowczas, gdy doszlo do
wydziedziczenia badZ uznania uprawnionego za niegodnego dziedziczenia, jezeli natomiast nie zachodza przyczyny
z art. 928 k.c. lub z art. 1008 k.c. nalezy przyjaé, iz zachowek nie jest sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego.
Pozwana musialaby wykazaé razaco nieprawidlowe postepowanie powodki w odniesieniu do spadkodawcy, czego nie
uczynila.

W realiach niniejszej sprawy powddka rzeczywiScie nie utrzymywala kontaktéw z ojcem, nie interesowala sie jego
losami, a takze nie zapewnila mu zadnej opieki na staro$¢. Tym niemniej, wing za ta sytuacje nie sposéb obarczaé
powodki. Brak relacji E. P. z ojcem stanowil wynik rozpadu malzenistwa jej rodzicow oraz zachowania T. N., ktory nie
wypelnial nalezycie swoich rodzicielskich zadan wzgledem niej, co skutkowalo oddaleniem emocjonalnym powd6dki
od ojca. W istocie to na T. N. spoczywala odpowiedzialno$¢ za rozpad rodziny i brak kontaktow z corka. A skoro
tak, spadkodawca nie mogl oczekiwaé zainteresowania nim ze strony corki, poszukiwania przez coérke kontaktu, czy
wreszcie dazenia do nawigzania prawidlowych relacji rodzinnych. Zwrocié nalezy uwage, iz T. N. takze nie podjal
zadnych krokéw zmierzajacych do odtworzenia zerwanych wiezi. Wskaza¢ réwniez nalezy, iz sam spadkodawca
nie dokonal wydziedziczenia corki, z czego nalezy wnioskowaé, ze nie widzial ku temu uzasadnionych podstaw.
Zobowiazana do zachowku nie moze obecnie dazyé¢ do skorygowania woli T. N. poprzez pozbawienie uprawnionej
naleznego jej zachowku, ktérego nie pozbawil go spadkodawca.

Podstawy dla uwzglednienia zarzutu nie moze réwniez stanowié okolicznos$é, ze pozwana nie ma innego mieszkania
niz to, ktére nabyla w drodze spadkobrania. Twierdzenie pozwanej, ze obowiazek zaplaty zachowku bedzie
skutkowal konieczno$cia sprzedazy mieszkania jest nieuzasadnione. Pozwana jest osoba mtoda i zdrowa. W celu
wykonania roszczen o zachowek moze zaciagnaé kredyt, ktdrego zabezpieczeniem moze by¢ przeciez przedmiotowa
nieruchomoé$é. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze na skutek spadkobrania pozwana uzyskala warto$ciowy skladnik
majatku i nie jest mozliwe racjonalne przyjecie, iz reguly moralne sprzeciwiaja sie prawu corki o zachowek.

Pozwana nie przedstawila argumentéw i dowoddéw potwierdzajacych zasadno$é stanowiska co do naduzycia prawa
przez powodke i wystepowanie w sprawie okolicznoéci uzasadniajacych oddalenie powddztwa na podstawie art. 5 k.c.
Wobec powyzszego uznaé nalezalo, ze powodka ma prawo domagac sie od pozwanej naleznego po ojcu zachowku.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy w punkcie 3 wyroku, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwane;j.

Powodka w czeéci, w zakresie roszczenia ubocznego (odsetek), wygrala postepowanie wywolane jej apelacjg. Przegrala
to postepowanie, w pozostaltym zakresie, co do kwoty 2572 zl., stanowiacej warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, od ktorej
naliczana byla zar6wno oplata od apelacji jak i ustalana byla wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw. Powodka
zatem wygrala apelacje w cze$ci, ktora nie byla objeta wartoscia przedmiotu zaskarzenia, dlatego tez na potrzeby



rozliczenia kosztow postepowania apelacyjnego Sad Okregowy przyjal, ze przegrala to postepowanie w calosci, dlatego
tez zgodnie z art. 98 k.p.c. obowigzana jest zwr6ci¢ pozwanej poniesione przez nia koszty, a wiec 300 zl. Kwota ta
obejmuje wynagrodzenie pelnomocnika, ktérego wysoko$¢ ustalona zostata na podstawie § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 2013 1.,
poz. 461 tj.).

Z kolei pozwana przegrala postepowanie apelacyjne wywolane jej apelacja. Zatem powinna zaptacié¢ na rzecz powodki
kwote 1200 zk. Kwota ta stanowi wynagrodzenie pelnomocnika pow6dki, ustalone na podstawie § 6 pkt 5w zw. z § 12
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz. U. nr 2013 r., poz. 490 tj.).

Sad Okregowy dokonat kompensacji kosztow powstalych na skutek rozstrzygniec o apelacjach stron w ten sposob, ze
od kwoty naleznej powbdce 1200 zlotych odjal kwote przypadajaca pozwanej 300 zlotych i zasadzil w punkcie 4 od
pozwanej na rzecz powodki réznice, a wiec kwote 900 zlotych, tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.



