Sygn. akt II Ca 470/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 paZzdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Dorota Gamrat - Kubeczak
SR del. Monika Gniazdowska (spr.)
Protokolant: Mariusz Toczek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w S.
sprawy z wniosku I. K.

z udzialem A. K.

o zobowigzanie sprawcy przemocy w rodzinie do opuszczenia mieszkania

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika A. K. od postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i
Zachod w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2014 roku, sygn. akt II Ns 3675/14

1. oddala apelacje;

2. przyznagje adwokat A. M. od Skarbu Panstiva Sqdu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych i szesédziesiqt groszy), w tym podatek
VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygnatura akt II Ca 470/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 grudnia 2014r. sygn.akt II Ns 3675/14 Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie zobowigzal uczestnika A. K. do opuszczenia lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...) i orzekl, ze
koszty postepowania ponosi kazda ze stron we wlasnym zakresie. Sad przyznat od Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego
Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie na rzecz adw.A. M. kwote 295,20 zt tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawng $wiadczong uczestnikowi z urzedu, a kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy wydal w oparciu o nastepujagce ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne:



I. K.i A. K. zawarli zwigzek malzenski w dniu 6 pazdziernika1982r. Ze zwigzku urodzilo sie 6 dzieci, przy czym jedno z
nich zmarlo. W dniu 29 czerwca 1998r. pomiedzy Gmina M. S. oraz I. K. i A. K. zostala zawarta umowa najmu lokalu
mieszkalnego polozonego w S. , przy ul. (...), skladajacego sie z 4 pokoi, przedpokoju, kuchni i lazienki. I. K. zlozyla
pozew o rozwod. Wyrokiem z dnia 24 maja 2013r. sygn. Akt XRC 1604/12 Sad Okregowy w Szczecinie rozwigzal
malzenstwo I. K. i A. K., z winy uczestnika A. K.. Sad Okregowy ustalil sposob korzystania z mieszkania w ten sposoéb,
ze A. K. powierzyl do wylacznego korzystania jeden pokdj o powierzchni 15,52mkw, natomiast pozostale pokoje I. K.,
a pozostale pomieszczenia Sad przyznal bylym malzonkom do wspdlnego korzystania. Z uwagi na nieprawidlowosci w
sprawowaniu przez A. K. wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzieémi, Sad Rejonowy Szczecin-P. i Z. w S. Wydzial
VIII Rodzinny , w sprawie VIIIRNsm (...), postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2011r. ograniczyl A. K. wladze
rodzicielska nad maloletnimi B. K. ur. (...) i K. K. (1) ur. (...) oraz K. K. (2) ur. (...) poprzez ustanowienie dozoru
kuratora. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi B. i K. K. (1), Sad rozwodowy powierzy! L.
K., ograniczajac wladze A. K. do praw wspoéldecydowania o przyszlych istotnych sprawach dzieci oraz pozostawil
ograniczenie wladzy rodzicielskiej A. K. poprzez nadzoér kuratora zgodnie z postanowieniem wydanym w sprawie
VIIIRNsm (...). W dniu 25 listopada 2013r. Prokurator Rejonowy S.-Zachdéd w S. zlozyl wniosek o pozbawienie
wladzy rodzicielskiej A. K. nad maloletnimi dzieémi B. K. i K. K. (1). Postanowieniem z dnia 27czerwca2014r. w
sprawie VIIIRNsm (...) A. K. zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi zgodnie z wnioskiem.
Postanowienie jest nieprawomocne. Jeszcze w czasie trwania malzenstwa A. K. nie lozyl na utrzymanie dzieci. I. K.
wystapila wiec o zasadzenie alimentéw. Ugoda sadowa zawarta w dniu 14 grudnia 2011r. w sprawie VIIIRC 1029/11,
A. K. zobowigzal sie placié na kazde dziecko 200z} miesiecznie. A. K. nie wywiazywal sie ze zobowigzania, jak rowniez
nie wykazywal nalezytego zainteresowania dzie¢mi. Wyjadal dzieciom poZzywienie, nie dbal o spok6j w domu w czasie
nauki. I. K. zajmowala sie wychowywaniem dzieci. Korzystala ze §rodkéw z Funduszu Alimentacyjnego. Wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie wydanym w dniu 27wrzeénia 2011r., w sprawie IVK
399/11, A. K. zostal skazany za to, ze w okresie od sierpnia 2010r. do dnia 29 maja 2011r. w S. w mieszkaniu przy ul. (...)
znecal sie fizycznie i psychicznie nad zong I. K., w ten sposob, ze wszczynal bezpodstawnie awantury, podczas ktérych
wyzywal ja slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, grozil jej pozbawieniem zycia i zdrowia min.
poprzez porabanie siekierg , a takze szarpal za rece, popychal, grozil wyrzuceniem z domu na bruk, zaklocal spokoj
w domu tj. za czyn z art.207par, na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym jej zawieszeniem
na okres proby 5 lat. Roéwnoczeénie Sad poza kara grzywny orzekl co do uczestnika obowiazek uczestnictwa w
programie korekcyjno-edukacyjnym dla sprawcoéw przestepstw przemocy w rodzinie przy (...) w S., a takze obowiazek
niezwlocznego podjecia leczenia odwykowego oraz nalozyt obowigzek wykonywania pracy zarobkowej. W dniu 10
lutego 2011r. A. K. podjat sie wykonania nalozonego nan obowigzku leczenia odwykowego. Zostat jednak z programu
ambulatoryjnego wykreslony, albowiem nie stosowat sie do wyznaczonych terminéw, uniemozliwial w ten sposéb
mozliwo$¢ prowadzenia leczenia. W trakcie wizyt kuratora uczestnik bywal pod wplywem alkoholu. A. K. uczestniczyl
w zajeciach korekcyjno —edukacyjnych zgodnie z obowiazkiem nalozonym wyrokiem Sadu. Skazany podjat sie pracy
doryweczej, nie dawal jednak regularnie sSrodkéw na zycie. Postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2013r. Sad zarzadzit
wykonanie wobec A. K. kary pozbawienia wolnosci , z uwagi na naduzywanie alkoholu i wszczynanie pod jego
wplywem awantur. A. K. zostal doprowadzony do zakladu karnego. Uczestnik rozpoczal odbywanie kary w dniu 18
lutego 2014r. Opuszczenie zakladu karnego bylo przewidziane na dzien 18 grudnia 2014r. W czasie odbywania kary
skazany ukonczyl program readaptacji spotecznej osdéb pozbawionych wolno$ci w zakresie zapobiegania przemocy
w rodzinie pod nazwa ,Zéta Kartka dla Sprawcy Przemocy”. W zakladzie karnym uczestnik mial dobra opinie.
A. K. od dawna naduzywa alkoholu, byt notowany 6 razy w (...) w ciagu ostatnich 10 lat, po raz ostatni w dniu
27czerwca2013r. Mial stwierdzony Zespét (...). Pod wplywem alkoholu uczestnik wywolywal w domu awantury,
rowniez w obecno$ci maloletnich dzieci. Uczestnik po spozyciu alkoholu byt impulsywny i trudny we wspolzyciu.
Ublizat wnioskodawczyni I. K., grozil jej pozbawieniem Zycia, stosowal przemoc. Ponadto pomimo protestow ze strony
L. K. juz po rozwodzie dotykat jej miejsc intymnych, wchodzil w nocy do jej 16zka chcae wymusic wspolzycie seksualne.
Przemoc stosowal rowniez wobec corki K. K. (2). Po ukonczeniu przez nia 18 lat, uczestnik uzywajac wulgarnych
stow wygonil ja z domu. Corka K., w trakcie odbywania przez uczestnika kary pozbawienia wolnosci, powrécita do
domu. Spodziewa sie dziecka. Relacje uczestnika z corka K. sa zle. Po orzeczeniu rozwodu, uczestnik przechwycil
przeznaczony dla wnioskodawczyni odpis prawomocnego wyroku, pil przez 5 dni. W domu miala miejsce awantura



w zwigzku z przeprowadzka A. K. do wyznaczonego mu przez Sad rozwodowy pokoju. Ten bowiem nie zgadzal sie
na przeprowadzke. Wnioskodawczyni postanowila z corka K. przenie$é rzeczy meza do wyznaczonego mu przez Sad
pokoju. Mezczyzna zdenerwowal sie i wywolal awanture, w czasie ktdrej wyzywat byla zone i kopnal ja w noge. Coérka
K. dostala od ojca w twarz i zostala uderzona w glowe. Matka stanela w jej obronie i atak skupil sie na niej. W
pokoju uczestnika panuje nieporzadek. A. K. pod wplywem alkoholu zalatwial sie do 16zka. Rodzina ma zalozona
Niebieskg Karte. Przeciwko uczestnikowi zostal skierowany ponowny akt oskarzenia o czyn z art. 207par.1 Kk, o to ze
w okresie od stycznia2013r. do dnia 27czerwca2013r. w S. przy ul. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad I. K. , w
ten sposdb, ze wszczynal awantury, w trakcie ktérych wyzywal ww pokrzywdzona stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, popychal, kopal, podduszal, grozil pozbawieniem zycia przy czym grozby te wzbudzity u ww. pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, Ze beda spelnione. Sprawa toczy sie przed tut. Sqdem pod sygnaturg IVK587/13.

Sad Rejonowy uznal powodztwo, oparte na przepisie art.11 a ustawy z dnia 29 lipca 2005r. (Dz.U. 2005.180.1493)
o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, za zasadne. Sad Rejonowy wskazal, ze przepis ten umozliwia sadom w
postepowaniu cywilnym zobowigzanie osoby stosujgcej przemoc w rodzinie do opuszczenia mieszkania. Obowigzek
opuszczenia mieszkania moze zostaé¢ orzeczony w stosunku do czlonka rodziny, a zatem osoby objetej definicja
ustawowg zawarta w art. 2 pkt 1 .Nie bedzie to wiec jedynie malzonek, lecz takze - przykladowo - osoba pozostajaca we
wspoélnym pozyciu, jak rowniez wstepny lub zstepny i inne osoby najblizsze w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego
oraz inne osoby wspoélnie zamieszkujace lub gospodarujace. Przepis art. 11a umozliwia sagdowi zobowiazanie do
opuszczenia mieszkania czlonka rodziny "wspoélnie zajmujacego mieszkanie". Interpretacja sformulowania zawartego
w art. 11a ust. 1 u.p.p.r. dotyczacego wspolnie zajmowanego mieszkania powinna zmierza¢ w kierunku objecia tym
pojeciem kazdego mieszkania, ktore czlonkowie rodziny wspoélnie zajmuja, tj. zamieszkuja w nim i korzystaja z niego.
Przestanka do wydania przez sad orzeczenia o zobowigzaniu do opuszczenia mieszkania jest bowiem fakt, ze czlonek
rodziny czyni szczegodlnie ucigzliwym "wspodlne zamieszkiwanie", komu stuzy tytul prawny do lokalu mieszkalnego nie
ma znaczenia. Warunek wspo6lnego zamieszkiwania w jednym lokalu przez sprawce przemocy i jego ofiare powinien
by¢ spelniony w dacie zlozenia wniosku oraz w dacie wydania przez Sad orzeczenia. Zostal on niewatpliwie w niniejszej
sprawie speliony, albowiem czasowa izolacja uczestnika w zwigzku z odbywaniem kary pozbawienia wolnoéci ,
przez okres 10 miesiecy, nie niweczy w ocenie Sadu powyzszego warunku. Sad Rejonowy uznal, ze wnioskodawczyni
wspoOlnie zajmujaca wraz z uczestnikiem postepowania, bylym mezem, mieszkanie przy ul. (...), w tym przypadku
jako tzw. ,inna osoba wspoélnie zamieszkujaca,, mieScila sie w kategoriach os6b uprawnionych do zlozenia wniosku, a
uczestnik postepowania nalezal do kategorii podmiotéw, co do ktérych obowiazek opuszczenia nieruchomosci mogh
zostaé orzeczony.

Sad Rejonowy wskazal, ze przestanka do zadania, aby sad zobowigzal czlonka rodziny do opuszczenia mieszkania,
jest zachowanie czlonka rodziny polegajace na stosowaniu przemocy w rodzinie, ktore czyni szczegblnie uciazliwym
wspolne zamieszkiwanie. W tym przypadku réwniez zastosowanie - do sformulowania "przemoc w rodzinie" -
znajdzie definicja ustawowa, zawarta w art. 2 pkt 2. Przepis ten stanowi, iz przemoc w rodzinie to jednorazowe
lub powtarzajace sie umyS$lne dzialanie lub zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste w szczegdlnoSci
narazajace te osoby na niebezpieczenistwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godno$é, nietykalno$c¢ cielesna,
wolno$é, w tym seksualng, powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym, a takze wywolujgce
cierpienia i krzywdy moralne u oséb dotknietych przemoca. Przeslanka stosowania przemocy w rodzinie powinna
zatem by¢ badana za pomoca definicji pojecia przemocy w rodzinie, bez odnoszenia tych zachowan do znamion
czynéw zabronionych okreélonych przykladowo w art. 207 lub 217 k.k. Zadanie zobowigzania przez sad danej osoby
do opuszczenia mieszkania przystuguje osobie dotknietej przemoca w rodzinie niezaleznie od tego, czy sprawcy tej
przemocy mozna zarzucié¢ popelnienie przestepstwa. Zadanie do zobowigzania danej osoby do opuszczenia mieszkania
i wydanie przez sad stosownego orzeczenia jest tez wiec niezalezne od tego, czy wobec osoby stosujacej przemoc, w
stosunku do ktérej ma by¢ na podstawie art. 11a wydane zobowigzanie, toczy sie lub zakonczylo sie postepowanie
w sprawie o popelnienie takiego przestepstwa. Zdaniem Sadu Rejonowego ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, iz powyzsza przestanka zostala spelniona. Z zeznaini stron oraz ze zgromadzonych w sprawie
dokumentow i zeznan kuratora B. S. wynika, iz wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie wydanym w dniu 27wrzeénia2o011r., w sprawie IVK 399/11 , A. K. zostal skazany za to , ze w okresie od



sierpnia2010r. do dnia 29gmaja2o11r. w S. w mieszkaniu przy ul. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad zona I. K.,
w ten sposob, ze wszczynal bezpodstawnie awantury, podczas ktérych wyzywatl ja stowami powszechnie uznanymi
za wulgarne i obelzywe, grozil jej pozbawieniem zycia i zdrowia m.in. poprzez porabanie siekiera, a takze szarpal
za rece, popychal, grozil wyrzuceniem z domu na bruk, zaklocal spokéj w domu tj. za czyn z art.207par , na kare
1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z warunkowym jej zawieszeniem na okres préby 5 lat. Postanowieniem
z dnia 7pazdziernika2o13r. Sad zarzadzil wykonanie wobec A. K. kary pozbawienia wolnoSci, z uwagi na dalsze
naduzywanie alkoholu i wszczynanie pod jego wplywem awantur. Kolejna sprawa o czyn z art.207 par 1kk jest w
toku. Okoliczno$cia bezsporna jest, ze A. K. od dawna naduzywa alkoholu, byt notowany 6 razy w (...) w ciggu
ostatnich 10 lat, a po raz ostatni w dniu 27czerwca2013r. Mial stwierdzony Zespo6l (...). Z zeznan wnioskodawczyni
oraz z kart przebiegu dozoru, jak roéwniez z materialu dowodowego zgromadzonego w toczacej sie sprawie karnej
wynika, iz pod wplywem alkoholu uczestnik wywolywal w domu awantury, réwniez w obecno$ci maloletnich dzieci.
Uczestnik po spozyciu alkoholu byt impulsywny i trudny we wspoélzyciu, stosowal przemoc przede wszystkim
psychiczng. Ublizal wnioskodawczyni I. K., grozil jej pozbawieniem Zycia. Ponadto pomimo protestow ze strony I. K.
juz po rozwodzie dotykal jej miejsc intymnych, wchodzil w nocy do jej }6zka chcac wymusié wspétzycie seksualne.
Ostatnia z istotnych awantur miala miejsce po orzeczeniu rozwodu , kiedy to uczestnik przechwycit przeznaczony
dla wnioskodawczyni odpis prawomocnego wyroku. A. K. nie zgadzat sie na przeprowadzke. Wnioskodawczyni
postanowila z cérka K. przenie$¢ rzeczy meza do wyznaczonego mu przez Sad pokoju. Mezczyzna bedacy pod wplywem
alkoholu zdenerwowal sie i wywolal awanture, w czasie ktorej wyzywal byla zone i kopnal ja w noge. Coérka K.
dostala od ojca w twarz i zostala uderzona w glowe. Uczestnik postepowania przyznatl sie, iz chcial kontynuowac
wspo6lzycie seksualne pomimo rozwodu. W odniesieniu natomiast do pozostalych zarzutow podniosl, iz nigdy nie
bylo awantur pomiedzy nim , a Zona, poza zwyklymi kl6tniami, nie ublizal jej i nie grozil, nie stosowal sily. Sprawy
karne o znecanie jak i ta jest wynikiem falszywych zeznan bylej zony i corki K., z ktora uczestnik jest w konflikcie.
Sad Rejonowy nie dal temu wiary, pozostaje to bowiem w sprzeczno$ci ze zgromadzonym materialem dowodowym,
prawomocnym wyrokiem skazujacym, okoliczno$ciami faktycznymi stanowiagcymi podstawe zarzadzenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci. Rowniez analiza akt toczacej sie sprawy karnej nie pozwala na formulowanie odmiennych
wnioskéw. Nie zmieniaja tego zeznania §wiadka G. K., ktory pozostawal réwniez w trakcie odbywania przez uczestnika
kary pozbawienia wolnosci w bliskich z nim relacjach. Swiadek ten byl w ocenie Sadu nieobiektywny. Zaprzeczyt
istnieniu w ostatnim okresie problemu alkoholowego . Poza tym nie byl on bezposrednim $wiadkiem jakichkolwiek
zdarzen pomiedzy bylymi juz malzonkami. Slyszal jedynie przez okno odglosy klétni. Dowodd z zeznan tej osoby
niewiele wnioést do sprawy. Sad Rejonowy wskazal, Ze zachowanie uczestnika bedace wynikiem naduzywania alkoholu,
a polegajace na naruszaniu débr osobistych bylej Zony, jej godnoéci, nietykalnos$ci cielesnej, wolnosSci seksualnej,
a konsekwencji negatywny wplyw na rozwoj i wychowanie maloletnich dzieci, uniemozliwia wspolne spokojne
zamieszkiwanie w tym samym lokalu mieszkalnym. Okolicznos$é, iz w czasie odbywania kary skazany uczestnik
ukonczyl program readaptacji spotecznej osob pozbawionych wolno$ci w zakresie zapobiegania przemocy w rodzinie
pod nazwa ,Zbta Kartka dla Sprawcy Przemocy”, dobra opinia w czasie odbywania kary , nie miala znaczenia
dla rozstrzygniecia Sadu. Dopiero faktyczna zmiana w zachowaniu uczestnika postepowania, a w szczegolnosci
powstrzymywanie sie od naduzywania alkoholu, ktéry byl przyczyna niewlasciwego zachowania sie uczestnika wobec
bylej zony i dzieci, moze by¢ podstawa zmiany wydanego orzeczenia. Orzeczenie o kosztach postepowania Sad opart
na przepisie art. 520 § 1 k.p.c. W zakresie wynagrodzenia pelnomocnika uczestnika §wiadczacego pomoc prawng
z urzedu, Sad kierowal sie trescia § 2 ,3,5,10pkt.1, 19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, stosujac stawke dwukrotng, uwzgledniajac podatek VAT. Kosztami tymi Sad obcigzyt Skarb
Panstwa, uczestnik nie osigga bowiem dochodow.

Apelacje od postanowienia zlozyl uczestnik, zaskarzajac orzeczenie w punkcie I, zarzucajac:

naruszenie przepisOw postepowania w postaci: a)art. 233 1 kpc w zw z art. 6 ke poprzez przekroczenie granicy
swobodnej oceny dowodéw wyrazajace sie w uznaniu za wiarygodne twierdzen wnioskodawczyni w sytuacji, kiedy
wnioskodawczyni nie przedstawila zadnych dowoddéw na ich poparcie, b) art. 235 kpc poprzez ustalenie faktow,
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w oparciu o dowody przeprowadzone w innym postepowaniu,
tj. zeznania $wiadkéw zlozone w, bedacym w toku, postepowaniu karnym przeciwko A. K., ¢) art. 233 par.1



kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, polegajace na uznaniu za niemajaca znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$¢, iz uczestnik, w okresie odbywania kary pozbawienia wolnoS$ci, ukonczyt
program readaptacji spolecznej oséb pozbawionych wolnoéci w zakresie zapobiegania przemocy w rodzinie, d) art.
233 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajace sie w odmoéwieniu wiarygodnos$ci
twierdzeniom uczestnika, zgodnie z kt6rymi motywem wystapienia przez I. K. z wnioskiem o zobowigzanie uczestnika
do opuszczenia wspdlnie zajmowanego mieszkania byl konflikt pomiedzy uczestnikiem a coérka stron — K. K. (2),
w tym - uznanie za nieobiektywne i nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy zeznan G. K. w tym zakresie.
Uczestnik wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniosku o zobowigzanie uczestnika A. K. do
opuszczenia mieszkania wspoélnie zajmowanego z wnioskodawczynia i zasadzenie na rzecz pelnomocnika uczestnika
kosztéw pomocy prawnej w postepowaniu odwolawczym, udzielonej uczestnikowi z urzedu. W uzasadnieniu uczestnik
wskazal, ze wnioskodawczyni nie przedstawila zadnych dowodéw na poparcie twierdzen, z ktorych wywodzi skutki
prawne. Z uwagi na to, ze uczestnik zaprzeczyl twierdzeniom wnioskodawczyni, jakoby stosowal wobec niej przemoc
w okresie po zapadnieciu wyroku z dnia 27 wrze$nia 2011 r., to na wnioskodawczyni spoczywal ciezar dowodu w
tym zakresie, czemu wnioskodawczyni, nie podolata. Podstawy ustalen faktycznych Sadu w zakresie zachowania A.
K. po orzeczeniu wobec niego kary w sprawie (...) Sagdu Rejonowego Szczecin — P. i Zachod w S. nie moga stanowic
w szczeg6lnosci protokoly zeznan $wiadkow zlozone w, bedacej w toku, sprawie IVK 587/13 Sadu Rejonowego
Szczecin — P. I Zachod. Niezasadnie Sad 1 instancji uznal za nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
ukonczenie przez uczestnika, w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci, programu readaptacji spolecznej
0s6b pozbawionych wolnoéci Zétta Kartka dla Sprawcy Przemocy”. Podjecie i ukoficzenie takiego programu przez
uczestnika pozytywnie rzutuje na jego postawe, albowiem okoliczno$é ta dowodzi, iz uczestnik dazy do poprawy relacji
z wnioskodawczynia, nie jest bezkrytyczny wobec swojego postepowania, ktére znalazlo final w orzeczonym wobec
niego skazujacym wyroku karnym. W przekonaniu uczestnika, sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego Sad
I instancji ocenil jego zeznania w zakresie, w ktorym wskazal on na motywy wystgpienia przez wnioskodawczynie z
wnioskiem o zobowigzanie go do opuszczenia wspoélnie zajmowanego mieszkania. Znajduje uzasadnienie w zasadach
doswiadczenia zyciowego twierdzenie, iz w obliczu konfliktu pomiedzy bylym mezem a coérka, wnioskodawczyni
opowiedziala sie po stronie corki i chcac zazegnac sytuacji konfliktowych, w zwigzku z wprowadzeniem sie K. K. (2) do
wspoélnego mieszkania stron, zdecydowala sie podjac kroki zmierzajace do zmuszenia A. K. do opuszczenia mieszkania.
Z zeznaniami uczestnika w tym zakresie korespondowaly zeznania §wiadka G. K., ktory — nie bedac skonfliktowanym
z zadna ze stron, ani tez — wbrew twierdzeniom Sadu — nie utrzymujac bliskich relacji z uczestnikiem — zlozyl
wiarygodne obiektywne zeznania, w ktorych wskazal na konflikt pomiedzy corka stron a uczestnikiem jako przyczyne,
dla ktérej sprawa znalazla finat przed Sadem.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie niezasadna. Sad Okregowy podziela ustalenia oraz wywody Sadu Rejonowego i
przyjmuje je za wlasne.

Nietrafny jest zarzut naruszenia przepiséw art.233 par.1 k.p.c. i art.6 k.c. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem
przepis art.233 par.1 k.p.c., okredlajacy obowigzujace zasady oceny dowodéw, moze zosta¢ naruszony w wyniku
nieuwzglednienia przez sad przy ocenie poszczegélnych dowodow zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia
zyciowego, caloksztaltu zebranego materialtu dowodowego, przeprowadzenia okreSlonych dowodéw niezgodnie z
zasadami procedury cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezpos$rednioSci. Postawienie zarzutu naruszenia
tego przepisu wymaga zatem wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub przepisow, ktére naruszyl sad przy
ocenie okre$lonych dowodéw (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, lex nr 172176,
z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, lex nr 174185). Przepis art.6 k.c. dotyczy ciezaru dowodzenia w
znaczeniu materialnym (kto poniesie skutki nieudowodnienia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., V CSK 129/05, LEX nr 200947). Ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy wskazuje, ze w pelni zasadnym oraz
zgodnym z regulami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego jest ustalenie Sadu Rejonowego, iz uczestnik



stosowal wobec I. K. przemoc, ktora to przemoc czynila szczegdlnie uciazliwym wspoélne zamieszkiwanie. Ustalenie w
tym zakresie Sad Rejonowy poczynil nie tylko w oparciu o skazujacy wyrok Sadu Rejonowego Szczecin P. i Zachod w S.
z 27 wrze$nia 2011r. w sprawie sygn.akt IV K 399/11 dotyczacy znecania sie nad zona I. K. w okresie od sierpnia 2010r.
do 29 maja 2011r., lecz takze na podstawie zeznan §wiadka kuratora B. S., dokumentéw dotyczacych przebiegu dozoru
oraz zarzadzenia wykonania orzeczonej w ww. wyroku kary pozbawienia wolnos$ci w zwiazku z dalszym naduzywaniem
alkoholu i wszczynaniem awantur przez uczestnika w miejscu zamieszkania, informacje Komisariatu Policji S. P. i
przestuchanie wnioskodawczyni. Jak stlusznie wskazal Sad Rejonowy dowody te przecza wersji przedstawionej przez
uczestnika, ktory podtrzymywal, ze nie stosuje przemocy wobec wnioskodawczyni. Powolane przez Sad Rejonowy
dowody jednoznacznie potwierdzaja istnienie przestanek zobowigzania uczestnika do opuszczenia mieszkania i wbrew
twierdzeniom uczestnika nie dotycza jedynie okresu czasu wskazanego w ww. wyroku skazujacym, lecz takze okresu
pozniejszego.

Za niezasadny nalezy uznaé takze zarzut naruszenia przepisu art.233 par.1 k.p.c. polegajacy na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodéw tj. na uznaniu za niemajaca znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$é,
iz uczestnik, w okresie odbywania kary pozbawienia wolnosci, ukonczyl program readaptacji spolecznej oséb
pozbawionych wolnoSci w zakresie zapobiegania przemocy w rodzinie. Ukonczenie przez uczestnika programu
readaptacji spolecznej jakkolwiek ocenié¢ nalezy pozytywnie, jednakze zasadnie Sad Rejonowy uznal, Ze pozostaje bez
znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem dopiero rzeczywista zmiana zachowania uczestnika i powstrzymanie sie od
stosowania przemocy wobec bylej zony mogloby mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Udzial w programie readaptacji
spolecznej nie niweczy faktu stosowania przemocy wobec I. K., zwlaszcza naruszania jej dobr osobistych, godnoéci,
nietykalnoéci cielesnej, skutkujacych negatywnym wplywem na rozwoj maloletnich dzieci i uniemozliwiajacym
wspoélne zamieszkiwanie.

W ocenie Sadu Okregowego nie doszlo do naruszenia przepisu art.233 par.1 k.p.c. polegajacego na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodow, poprzez odmowienie wiarygodnoSci twierdzeniom uczestnika, zgodnie z ktoérymi
motywem wystgpienia przez I. K. z wnioskiem o zobowigzanie uczestnika do opuszczenia wspodlnie zajmowanego
mieszkania byl konflikt pomiedzy uczestnikiem a cérka stron — K. K. (2), w tym - uznanie za nieobiektywne i nie
majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy zeznan G. K. w tym zakresie. Sad Rejonowy w oparciu o wszechstronne
rozwazenie zebranego materiatu dowodowego dokonal trafnej oceny zeznan $wiadka G. K., nie naruszajac przy tym
regul logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego. Zwlaszcza zasadnie Sad Rejonowy przyjal, iz zeznania
tego $wiadka sg nieobiektywne z uwagi na bliskie relacje z uczestnikiem, nieuczestniczenie w zadnych zdarzeniach
z udzialem bylych malzonkdéw, a takze zaprzeczenie naduzywania alkoholu przez uczestnika w ostatnim okresie,
co w zakresie ostatniej okolicznoSci pozostaje w sprzeczno$ci z zebranym w sprawie materialem dowodowym.
Przedstawiona przez uczestnika i potwierdzona przez Swiadka G. K. wersja w czeéci dotyczacej konfliktu pomiedzy
uczestnikiem a corka uczestnika K. K. (2) jako motywu wystapienia przez I. K. z wnioskiem o zobowiazanie
uczestnika do opuszczenia mieszkania pozostaje w sprzeczno$ci z zebranym w sprawie materialem dowodowym
potwierdzajgcym, ze od wielu lat uczestnik stosowat przemoc wobec I. K.. Ponadto istnienie konfliktu nie zostalo
wyraznie potwierdzone innymi, niz zeznania §wiadka G. K. i przestuchanie uczestnika, dowodami, zwlaszcza, ze
G. K. o konflikcie tym wie jedynie z relacji uczestnika. Wersji uczestnika przecza zasady do$wiadczenia zyciowego,
zwlaszcza w zakresie wskazywania przez uczestnika cigzy corki jako przyczyny, z powodu ktorej uczestnik ma opuscié
mieszkanie. Mianowicie ciaza corki uczestnika mial miejsce w 2014r., gdy tymczasem naganne zachowania uczestnika
mialy miejsce, jak wynika z zebranych w sprawie dowoddéw, na wiele lat przez 2014r.

Nietrafny jest takze zarzut naruszenia art.235 k.p.c. polegajacy na ustaleniu faktoéw, majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, w oparciu o dowody przeprowadzone w innym postepowaniu, tj. zeznania §wiadkoéw zlozone w
toczacym sie postepowaniu karnym przeciwko A. K.. Uchybienie Sagdu Rejonowego w tym zakresie cho¢ mialo miejsce,
pozostalo jednak bez wplywu na trafno$é rozstrzygniecia. Dokonanie przez sad cywilny ustalen wylacznie na podstawie
zeznan $wiadkéw zawartych w aktach dochodzenie pozostaje w jaskrawej sprzecznoéci z zasadg bezposrednioSci i
dlatego jest niedopuszczalne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 1973 r., II CR 75/73, LEX nr 7237). Uczestnik
w tym zakresie ma racje jedynie cze$ciowo, bowiem Sad Rejonowy przy rozstrzyganiu nie opieral sie jedynie na



zeznaniach §wiadkéw zloZzonych w toczacym sie postepowaniu karnym, lecz jak wyzej wskazano, na szeregu innych
dowodow. Tylko w sytuacji, gdyby Sad rozstrzygajac sprawe oparl sie gldwnie na zeznaniach §wiadkow przestuchanych
w toku innego postepowania, zasadne byloby uznanie zarzutu naruszenia przepisu art.235 k.p.c., co jednak w sprawie
nie zachodzi, dlatego zarzut uczestnika jest niezasadny.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Okregowy na podstawie art.385 k.p.c. orzekl jak w punkcie I sentencji
wyroku.

Rozstrzygniecie w punkcie 2 wyroku oparto na przepisie art.98 par.1i 3 k.p.c. w zw. z par. 13 ust.1 pkt.1i par.10 pkt.1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j.Dz. U. z 2013 r., poz. 461). Sad
Okregowy przyznal pozwanej kwote 120 zl tytulem zastepstwa procesowego i kwote 17 z} tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, zmieniajac zaskarzony wyrok w tym zakresie na podstawie art.386 par.1 k.p.c.



