Sygn. akt II Ca 464/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Dorota Gamrat - Kubeczak
SR del. Monika Gniazdowska (spr.)
Protokolant: Mariusz Toczek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w S.

sprawy z powoddztwa H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w K.

przeciwko Z. A.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 27
pazdziernika 2014 roku, sygn. akt I C 400/14

oddala apelacje.

Sygnatura akt II Ca 464/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 pazdziernika 2014r. sygn.akt I C 400/14 Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim oddalil pow6dztwo
(...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K. przeciwko Z. A..

Powyzsze orzeczenie Sqd Rejonowy wydal w oparciu o nastepujqgce ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne:

W dniu 26 lipca 2007 r. Z. A. zawarl z (...) Bankiem Spoétka Akcyjna z siedziba we W. umowe pozyczki numer NP
\ (...), na podstawie ktorej Bank udzielil pozwanemu pozyczki w kwocie 34.603,50 zlotych pomniejszonej o: oplate
przygotowawczg za rozpatrzenie wniosku oraz sporzadzenie i zawarcie umowy pozyczki w kwocie 40,00 zlotych,
prowizje bankowa od udzielonej pozyczki w kwocie 112,11 zlotych, koszty ustanowionych zabezpieczen w kwocie 0,00
zlotych i sktadke ubezpieczeniowa w kwocie 6.290,91 zlotych, w efekcie czego do dyspozycji pozyczkobiorcy bank
postawil kwote 28.160,48 zlotych zobowiazujac sie do przekazania jej na rachunek pozyczkobiorcy w terminie pieciu
dni roboczych z wylaczeniem sob6t od dnia zawarcia umowy z tym zastrzezeniem, ze Z. A. upowaznil (...) Bank



Spolke Akcyjna z siedziba we W. do pomniejszenia kwoty pozyczki o kwote jego catkowitego zadluzenia wynikajacego
z aktywnej umowy pozyczki nr NP\ (...) zawartej w dniu 16 sierpnia 2006 r., ktéra na dzien zawarcia umowy nr NP\
(...) wynosila 25.270,48 zlotych celem dokonania calkowitej splaty pozyczki NP\ (...) w dniu uruchomienia pozyczki nr
NP\ (...). Calkowity koszt pozyczki nr NP\ (...) wyniost 19.118,74 zlotych, a rzeczywista roczna stopa oprocentowania
wyniosta 25,05%. W dniu 9 pazdziernika 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Stargardzie
Szczecinskim M. K., dzialajac na wniosek (...) Banku Spoétki Akeyjnej z siedziba we W., wszczal przeciwko Z. A. na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego (...) Banku Spotki Akeyjnej z siedziba we W. nr (...) z dnia 13 listopada
2011 1. zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecifiskim z dnia
1 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I Co 6021/11 postepowanie egzekucyjne zarejestrowane pod sygn. akt KM 6796/12,
bedace kontynuacja postepowania egzekucyjnego prowadzonego wczesniej przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Stargardzie Szczeciniskim J. O., zarejestrowanego pod sygn. akt KM 419/12, celem wyegzekwowania:
naleznoS$ci gléwnej w wysokos$ci 15.109,51 zlotych, odsetek za okres od dnia 9 paZzdziernika 2012 r. w wysoko$ci
6.945,30 zlotych, dalszych odsetek od dnia 10 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty w wysoko$ci 1,90 zlotych dziennie,
kosztow zastepstwa w egzekucji w wysokosci 600 zlotych, kosztéw poprzedniej egzekucji w wysoko$ci 185,04 zlotych,
kosztow klauzuli w wysokoSci 127 zlotych i oplaty egzekucyjnej w wysokoSci 3.355,03 zlotych, przekazujac w jego
toku na rzecz wierzyciela lgcznie sume 8.137,37 zlotych, w tym 10,40 zlotych tytulem zwrotu niewykorzystanej
zaliczki. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wpisany jest do rejestru funduszy
inwestycyjnych prowadzonego przez Sad Okregowy w Warszawie pod numerem (...) 702, a organem uprawnionym
do jego reprezentowania jest (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spoélka Akcyjna z (...) w K. zarejestrowana
w Krajowym Rejestrze Sgdowym pod numerem (...). W dniu 07 czerwca 2013 r. J. N. tytulujaca sie pelnomocnikiem
sprzedajacego (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedzibg we W. i J. L., wystepujgca jako pelnomocnik kupujacego (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K. podpisaly umowe
przelewu wierzytelno$ci, na podstawie ktorej (...) Bank Spdtka Akeyjna z siedzibg we W. ,pod warunkiem i w zamian
za zaplate skorygowanej ceny zgodnie z postanowieniami Umowy Przedwstepnej i Umowy Niniejszej ze skutkiem od
daty, w ktorej rachunek bankowy sprzedajacego zostanie uznany kwota skorygowanej ceny pomniejszonej o kwote
niewykorzystanej zaliczki”, ,sprzedala i scedowala wszystkie wierzytelnosci, z wyjatkiem wierzytelno$ci wylaczonych
z portfela zgodnie z postanowieniami umowy przedwstepnej z dnia 24 maja 2013 r.”, a kupujacy je kupil i przyjal cesje.
W dniu 24 czerwca 2013 r. J. N. tytulujac sie pelnomocnikiem sprzedajacego (...) Banku Spotki Akcyjnej z siedziba
we W. i J. L. wystepujaca jako pelnomocnik kupujacego (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K. podpisaly Aneks do umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 07 czerwca
2013 1., w ktérego tresci potwierdzily, ze w zwiazku z otrzymaniem przez sprzedajacego caloéci skorygowanej ceny,
~wierzytelno$ci przeniesione, ktére zostaly przedstawione w zalgczniku numer 1 do umowy przelewu (zawierajacym
kompletny wykaz wierzytelno$ci przeniesionych zgodnie z umowa przelewu i wigzacym w przypadku jakichkolwiek
rozbiezno$ci pomiedzy zalacznikiem do aneksu do umowy przelewu a zalacznikiem 1 do umowy przelewu), z wyjatkiem
w pelni splaconych wierzytelnosci, ktorych splata nastapila w dacie zamkniecia transakeji lub w okresie bezposrednio
ja poprzedzajgcym, zostaly przeniesione na kupujacego w dacie zamkniecia transakcji tj. 07 czerwca 2013 r. ze
skutkiem od tej daty”. W dniu 24 czerwca 2014 r. (...) Banku Spotki Akcyjnej z siedziba we W. J. P. sporzadzil pismo
adresowane do Z. A., w ktdrego treéci informowal, ze na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 07 czerwca
2013 r. bank sprzedal na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
z siedzibg w K. wierzytelno$¢ z tytulu kredytu nr NP\ (...), ktéra bedzie nadal zarzadzana przez (...) Bank Spoltke
Akcyjna z siedziba we W. w ramach jednostki organizacyjnej: Biuro (...) z tym, ze nie w oparciu o status wierzyciela,
tylko na mocy umowy zawartej pomiedzy (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym z siedziba w K. a (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna z siedziba we W. o zarzadzanie sekurytyzowanymi
wierzytelno$ciami. W dniu 24 czerwca 2014 r. (...) Banku Spo6lki Akcyjnej z siedziba we W. A. M. sporzadzil
pismo, w ktorego tresci, dzialajac w imieniu wierzyciela (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K., wezwal Z. A. do zaplaty wymagalnej wierzytelno$ci wynikajacej z umowy
nr NP\ (...) wkwocie 16.887,22 zlotych obejmujacej na dzien 24 czerwca 2013 r.: kapital w wysokosci 8.807,50 zlotych,
odsetki umowne w wysokoS$ci 962,12 zlotych, odsetki karne w wysokoéci 7.117,60 zlotych, koszty i oplaty zalegle w
wysokosci 0,00 zlotych wraz z dalszymi odsetkami do dnia zaplaty liczonymi od kwoty 8.807,50 zlotych w wysokoSci
zmiennej stopy procentowej stanowigcej czterokrotno$é obowigzujacej stopy kredytu lombardowego Narodowego



Banku Polskiego, ktéra na dzien sporzadzenia wezwania wynosila 17% w stosunku rocznym w terminie 7 dni pod
rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego, a nastepnie egzekucyjnego. Postanowieniem z dnia 8
pazdziernika 2013 r. wydanym na wniosek wierzyciela (...) Banku Spo6lki Akcyjnej z siedzibg we W., Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Stargardzie Szczecinskim M. K. umorzyt postepowanie egzekucyjne zarejestrowane pod
sygn. akt KM 6796 w caloSci co do nalezno$ci wierzyciela.

Sad Rejonowy wskazal, ze ustalen faktycznych dokonano na podstawie zalaczonych do pozwu po$wiadczonych za
zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w charakterze pelnomocnika powoda radce prawnego R. K. kserokopii:
umowy pozyczki nr (...) z dnia 26 lipca 2007 r., umowy przelewu z dnia 7 czerwca 2013 r., aneksu z dnia 24 czerwca
2013 r. do umowy przelewu z dnia 7 czerwca 2013r., zawiadomienia z dnia 24 czerwca 2013 r., wezwania z dnia
24 czerwcea 2013 r., wyciggu z rejestru funduszy inwestycyjnych i odpisu z KRS nr (...), a takze z uwzglednieniem
zgloszonych przez pozwanego dokumentéw zgromadzonych w aktach egzekucyjnych KM 6796/12 w postaci: karty
rozliczeniowej, zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z dnia 9 pazdziernika 2012 r., wezwania do zaplaty naleznosci
z dnia 9 pazdziernika 2012 r., planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji, wniosku o umorzenie postepowania
egzekucyjnego z dnia 30 wrzeénia 2012 r. i postanowienia z dnia 8 pazdziernika 2012 r. Natomiast, zgodnie z
postanowieniem z dnia 9 czerwca 2014 r., jako spéznione Sad pomingl dowody zgloszone w piSmie powoda z dnia
4 czerwca 2014 1., ktore zreszta nie moglo wywola¢ skutkéw prawnych, albowiem zarzadzeniem z dnia 9 czerwca
2014 r. zostalo prawomocnie zwrocone z uwagi na niezalaczenie do niego dowodu doreczenia lub dowodu nadania
go pelnomocnikowi pozwanego, a braku tego nie konwalidowalo przeslanie wymaganego dowodu nadania wraz z
pozniejszym pismem z dnia 10 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy podnidsl, Zze w rozpoznawanej sprawie bezspornym
jest jednie fakt zawarcia pomiedzy (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba we W. wystepujaca jako pozyczkodawca
a Z. A. wystepujacym jako pozyczkobiorca umowy pozyczki nr (...) z dnia 26 lipca 2007 r., a spornymi jest juz
wysoko$¢ tej wierzytelno$ci na dzien zlozenia analizowanego pozwu oraz jej nabycie przez powoda przy czym to
ostatnie jest o tyle doniosle w skutkach, ze decyduje o legitymacji procesowej stron niniejszego postepowania. Obie
sporne okoliczno$ci Sad rozstrzygnal na korzy$¢ pozwanego. Sad Rejonowy wskazal, ze stosownie do przepisu art. 6
k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne, a strony sa obowigzane
wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. (art. 232 k.p.c.). ,Przedstawienie
przez strone dowodu w celu wykazania okre$lonych twierdzen o faktach sprawy, z ktérych wywodzi ona korzystne
dla siebie skutki, nie jest jej prawem czy obowiazkiem procesowym, lecz ciezarem procesowym, wynikajacym i
zagwarantowanym przepisami prawa, przede wszystkim w jej wlasnym interesie. To interes strony, jakim jest
wygranie procesu, nakazuje jej podjaé wszelkie mozliwe czynnosci procesowe w celu udowodnienia przedstawionych
twierdzen o faktach; strony nie mozna zmusic¢ do ich podjecia. O tym, co strona powinna udowodni¢ w konkretnym
procesie decyduja przede wszystkim przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okreslone stosunki prawne i
prawo procesowe normujace zasady postepowania dowodowego. Jezeli za§ material dowodowy zgromadzony w
sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej ze stron,
Sad musi wyciagna¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie jej zadan
lub zarzutéw”( vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r. sygn. akt IV CSK 71/09 LEX nr 737288,
OSP 2014/3/32), co nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze ,strona, ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodow
na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do
tych okoliczno$ci na niej spoczywal”. (vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 18 stycznia 2012 r.
sygn. akt I ACa 1320/11). Sad Rejonowy podniost, ze na dowod nabycia od (...) Banku Spo6lki Akeyjnej z siedzibg
we W. wierzytelnoéci w stosunku do Z. A. wynikajgcej z umowy pozyczki nr (...) z dnia 26 lipca 2007 r. powod
przedlozyl jedynie poswiadczong za zgodno$é z oryginalem przez wystepujacego w charakterze jego pelnomocnika
radce prawnego R. K. kserokopie umowy przelewu z dnia 07 czerwca 2013 r. z aneksem do niej datowanym na dzien
24 czerwcea 2013 1., na ktérych widnieja podpisy J. N. jako pelnomocnika sprzedajacego i J. L. jako pelnomocnika
kupujacego. Stusznie przeto zarzuca pozwany, ze powdd nie przedlozyt dokumentéw potwierdzajacych umocowanie
tych os6b do dzialania w imieniu stron umowy z dnia 07 czerwca 2013 r. Co wiecej, celu tego powdd nie osiggnal
takze poprzez zlozenie, skadinad bezskuteczne jak byla o tym mowa wyzej, pisma z dnia 04 czerwca 2014 r. i
zalacznikdw do niego. Uwadze Sadu nie uszlo bowiem, ze dolaczone do pisma pelnomocnictwo z dnia 24 maja
2013 1. udzielone przez (...) Bank Spoélke Akcyjna z siedzibg we W. J. N. uprawnialo te ostatnia wylacznie do



~podpisania przedwstepnej umowy sprzedazy portfela sprzedazy wierzytelnoéci niepracujacych z dnia 24 maja 2013
r. w lacznej kwocie 1.597.100.000 zlotych wynikajacych z zaciagnietych i niesplaconych kredytéw, pozyczek lub
kart kredytowych (wedle stanu na koniec dnia 28 lutego 2013r.) zwanej dalej pula wierzytelnoéci za cene nie
nizsza 305.000.000 zlotych” oraz ,umowy zlecenia zarzadzania cze$cia portfela inwestycyjnego niestandaryzowanego
sekurytyzacyjnego funduszu inwestycyjnego zamknietego obejmujacego sekurytyzowane wierzytelnosci z dnia 24
maja 2013 r. pomiedzy (...) Bank S.A. a (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w K. i (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych S.A.” z tym zastrzezeniem, ze ,,pelnomocnictwo wygasa
z chwilg dokonania przez pelnomocnika czynnosci, do ktérych zostal umocowany bez koniecznosci sktadania przez
mocodawce w tym zakresie odrebnych o§wiadczen woli”. Brak zatem istotnie podstaw do przyjecia, ze powod wykazal
nalezyte umocowanie J. N. do zawarcia w imieniu (...) Banku Spotki Akcyjnej z siedziba we W. umowy przelewu z dnia
07 czerwca 2013 r. i aneksu do niej z dnia 24 czerwca 2013 r. Zastrzezenia Sadu budzit takze sposob wykazania przez
powoda przedmiotu umowy przelewu z dnia 07 czerwca 2013 r., a w szczegolnosci, ze obejmowal on wierzytelnoéé
wynikajacg z umowy pozyczki nr (...) z dnia 26 lipca 2007 r. Powdd zdaje sie bowiem pomija¢, ze stosownie do
przepisu art. 97 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (Dz.U. z 2014 r., poz. 164) kazde po$wiadczenie
powinno zawiera¢ date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie — rowniez godzine dokonania czynnoéci,
oznaczenie kancelarii, podpis notariusza i jego piecze¢. W kontek$cie tych wymogdw nie sposdb uznac, ze kserokopia
tabeli zadluzenia, w ktérej pod pozycja 57 919 przedstawiono wierzytelno$¢é wobec Z. A. wynikajaca z umowy nr
NP\ (...) o kredyt gotowkowy w lacznej kwocie 17.219,27 zlotych stanowi zalacznik do aneksu do umowy przelewu
wierzytelno$ci i zarazem jest jej integralna czeScia. Znaczacym jest przeciez, ze wzmiankowana tabela zamieszczona
zostala na odrebnej karcie i chociaz widnieje na niej $lad nieczytelnej pieczeci notariusza, to jednak na jej podstawie
nie mozna zidentyfikowa¢ danych personalnych osoby dokonujacej czynno$ci notarialnej, w tym jej tozsamosci z
osoba dokonujaca potwierdzenia wlasnorecznos$ci podpiséw pod umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 07 czerwca
2013 1. i aneksem do niej z dnia 24 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy doszed} do wniosku, ze powdd nie wykazal, jakoby
przystugiwania mu czynna legitymacja procesowa do wystapienia przeciwko Z. A. z zagdaniem zaplaty jakiejkolwiek
nalezno$ci wynikajacej z umowy pozyczki z dnia 26 lipca 2007 r. nr (...), co bylo wystarczajaca i samodzielng
przestanka do oddalenia pow6dztwa. Niemniej jednak Sad stwierdza, ze trafiony okazal sie takze zarzut pozwanego
o niewykazaniu przez powoda wysokoSci dochodzonej wierzytelnoSci. Na te okoliczno$¢ powod dolgezyt bowiem
do pozwu jedynie zdyskwalifikowana, z przyczyn o ktérych mowa wyzej, kserokopie tabeli zadluzenia, gdzie pod
pozycja 57 919 przedstawiono wierzytelno$¢ wobec Z. A. wynikajaca z umowy numer NP\ (...) o kredyt gotowkowy
w lgcznej kwocie 17.219,27 zlotych. Stlusznie wiec konstatuje pozwany, ze powdd nie wyjasnil i nie wykazal terminu
wymagalnoSci wierzytelnosSci, sposobu i terminu naliczenia odsetek umownych od kapitatu oraz odsetek karnych,
przez co uniemozliwil pozwanemu i Sadowi skontrolowanie prawidlowosci tych wyliczen i ich oparcia w materiale
zrodlowym. Marginalnie Sad wskazuje przy tym, ze kryterium tego nie spelnia takze ani przywolany w bezskutecznym
piSmie z dnia 04 czerwca 2014 r. dowod zatytulowany ,raport- zestawienie naleznosci i splat kredytu za okres od 26
lipca 2007r. do 07 czerwca 2013 1. tabela nr 11 tabela nr 2 oraz zatytulowany w ten sam sposob i zalaczony do pisma z
dnia 4 czerwca 2014 r. wydruk z dnia 05 czerwca 2014 r., jako ze zadna z tych tabel nie zostala opatrzona podpisem, a
ich autorstwo nie jest znane, a co za tym idzie Zadna nie spelnia nawet standard6w dokumentu prywatnego. O kosztach
procesu, na ktore w przypadku pozwanego zlozyla sie kwota 2.400 zlotych tytulem wynagrodzenia pelnomocnika
procesowego ustalona stosownie do przepisu § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. Oplaty za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu Sad rozstrzygnal zgodnie z wyrazona w przepisie art. 98 k.p.c. zasada odpowiedzialnoSci za wynik
procesu.

Apelacje od wyroku w calosci zlozyl powodd zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:- naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 509 Kodeksu cywilnego - poprzez jego niewlasciwa jego wykladnie i bledne przyjecie, iz pomiedzy
powodem a poprzednim wierzycielem tj. Euro Bank (...) S.A. we W. nie doszlo do skutecznego i waznego przelewu
wierzytelno$ci przystugujacej wobec pozwanego;

- naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 Kodeksu postepowania cywilnego - poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow oraz blad w ustaleniach faktycznych, w tym w szczego6lno$ci poprzez uznanie, ze



powdd nie udowodnil podstawy oraz wysoko$ci dochodzonej naleznoSci, pomimo ze, z dopuszczonych w niniejszym
postepowaniu dowodow wynikalo, z jakiego tytutu I w jakiej wysokoS$ci objeta zostala niniejszym pozwem naleznos¢.

Powo6d wnibst o: zmiane zaskarzonego wyroku Sadu l-instancji poprzez uwzglednienie powodztwa w caloSci,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad l-instancji;
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania sadowego za obie instancje, w tym zwrot kosztow
zastepstwa procesowego; przeprowadzenie dowodow wskazanych w tresci apelacji, a ujetych w pisémie procesowym
powoda z dnia 04.06.2014 roku - na okoliczno$ci opisane w uzasadnieniu apelacji. Ponadto powdd wyjasnil, iz Sad 1-
instancji bezpodstawnie zarzadzil zwrot pisma procesowego powoda z dnia 04.06.2014 roku z powodu niezalaczenia
do niego dowodu nadania tego pisma pelnomocnikowi pozwanego, pomimo przedlozenia tego dowodu w pismie z
dnia 10.06.2014 roku. W uzasadnieniu apelacji powod wskazal, ze

w dniu 07.06.2013 roku (...) Bank S.A. we W. na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnosci dokonal przelewu
wierzytelnosci z tytulu zalegloSci dotyczacej umowy pozyczki zawartej z pozwanym o numerze NP\ (...) na rzecz
(...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu I Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w K., o czym
powiadomil pisemnie pozwanego. Powod przyznal, iz do pisma procesowego z dnia 04.06.2014 roku zalaczony zostal
omylkowo odpis pelnomocnictwa z dnia 24.05.2013 roku dla dzialajacej w imieniu (...) Bank S.A. we W. J. N.
umocowujace ja do zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Stad tez, w zalgczeniu powod przedlozyt
odpis pelnomocnictwa umocowujacego pelnomocnika cedenta do zawarcia umowy przelewu z dnia 07.06.2013 roku
oraz aneksu do tej umowy. Wyciag z zalacznika do aneksu umowy przelewu z 24.06.2013 roku jednoznacznie wskazuje,
z jakiego tytulu oraz w jakiej

wysokosci zostala przeniesiona na powoda wierzytelno$é przystugujaca (...) Bank S.A. we W. wobec pozwanego.
Whbrew twierdzeniom Sadu Rejonowego, przedlozone przez strone powodowa i po$wiadczone notariusza wyciagi z
umowy przelewu z dnia 07.06.2013 roku oraz Aneksu do Umowy przelewu z dnia 24.06.2013 roku, w tym przede
wszystkim opisany powyzej Zalacznik (Tabela wierzytelnoSci Przeniesionych ) w sposob szczegdlowy precyzuja
wierzytelno$¢ stanowiaca przedmiot cesji. Z przyczyn obiektywnych niemozliwym pozostaje zatem przedstawianie
przez strone powodowa kazdorazowo na poczet prowadzonych kilkunastu tysiecy spraw sadowych, umowy przelewu
oraz aneksu do umowy przelewu w pelnej wersji w oryginale liczacej kilkana$cie tysiecy stron. W sprawie naleznoSci
ujetych w wyzej opisanym zalaczniku 1 do umowy przelewu z dnia 07. 06. 2013 roku zostalo wydane w dniu 01.12.2011
roku przez Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu o numerze (...) wystawionemu w dniu 13.11.2011 rok stwierdzajgcemu wymagalne zadluzenie
pozwanego z tytulu umowy pozyczki o numerze NP\ (...)). Zdaniem powoda Sad Rejonowy bezpodstawnie zarzadzil
zwrot pisma procesowego z dnia 04.06.2014 roku, z uwagi na niezalaczenie do niego dowodu nadania tego pisma
pelnomocnikowi strony pozwanej. Strona powodowa niezwlocznie, po ujawnieniu tej omylki, w piémie procesowym
z dnia 10.06.2014 roku zalaczyla dowod nadania pisma z dnia 04.06.2014 r. pelnomocnikowi strony pozwane;j.
Znamiennym jest, ze Sad l-instancji pominal calkowicie fakt, ze pelnomocnik pozwanego nie zaprzeczal temu, iz pismo
procesowe z dnia 04.06.2014 roku zostalo mu doreczone. Pismo procesowe z dnia 04.06.2014 roku nie zostalo do
chwili obecnej fizycznie zwrdcone powodowi i znajduje sie w aktach sadowych, co zdaniem powoda oznacza, ze -
wbrew twierdzeniom Sadu Rejonowego- brak ten zostal sanowany przeslaniem przez powoda w/w potwierdzenia w
piSmie procesowym z dnia 10.06.2014 roku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie nieuzasadniona.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne Sadu Rejonowego. W ocenie Sagdu Okregowego
Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe zgodnie z wymogami obowigzujacymi w postepowaniu
cywilnym. Podnoszone przez skarzacego zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow prawa
materialnego i procesowego nie zastuguja na uwzglednienie.



Niezasadny jest zarzut apelacji dotyczacy naruszenia przepisu 509 k.c., polegajacy na blednej jego interpretacji i
przyjeciu, iz pomiedzy powodem a poprzednim wierzycielem tj. Euro Bank (...) S.A. we W. nie doszlo do skutecznego
i waznego przelewu wierzytelnos$ci przyslugujacej wobec pozwanego.

Zgodnie z przepisem art.38 k.c. osoba prawna, a taka jest powdd, dziala przez swoje organy w sposob przewidziany
w ustawie i w opartym na niej statucie. Podmiotem stosunkéw prawnych nie jest organ osoby prawnej, lecz
reprezentowana przez organ osoba prawna. Wszelkie dzialania organu tzn.osob, ktoére pelnia dana funkcje, jest
traktowane jako dzialanie osoby prawnej, o ile osoby te dzialaja w spos6b wyrazny lub domniemany jako organ, w
granicach kompetencji wynikajacej z przepiséw o ustroju danej osoby prawnej. Osoba prawna moze by¢ zastepowania
m.in. przez pelnomocnikéw, ktérzy dokonujg czynnosci prawnych.

W rozpoznawanej sprawie, powdd zawierajac z (...) Bankiem Spo6lka Akcyjna we W. w dniu 7 czerwca 2013r. umowe
przelewu wierzytelnoSci byl reprezentowany przez J. N.. W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w oparciu o
przepis art.132 par.1 k.p.c. zasadnie zarzadzil zwrot pisma procesowego powoda z 4 czerwca 2014r., bowiem do pisma
nie dolagczono dowodu doreczenia badz wyslania pisma drugiej stronie, takze reprezentowanej przez pelnomocnika
profesjonalnego.

Zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c. w toku sprawy pelnomocnicy profesjonalni doreczaja sobie nawzajem bezposrednio
odpisy pism procesowych z zalacznikami, do pisma procesowego wniesionego do sadu dolacza sie dowod doreczenia
drugiej stronie odpisu albo dowod jego wyslania przesylka polecona, za$ pisma, do ktérych nie dolaczono dowodu
doreczenia albo dowodu wyslania przesylka polecona, podlegaja zwrotowi bez wzywania do usuniecia tego braku
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2011 r., II CZ 70/11, LEX nr 1044005). Nadeslanie do Sadu
przez powoda dowodu doreczenia pisma z 4 czerwca 2014r. wraz z pismem z 10 czerwca 2014r. nie konwalidowalo tego
braku, bowiem przepisy procedury cywilnej nie wiaza z p6zniejszym nadestaniem dowodu doreczenia albo dowodu
wyslania, skutku w postaci konwalidacji braku. Dowo6d doreczenia pisma albo wyslania pisma powinien by¢ dolaczony
do danego pisma procesowego. Wobec braku dolaczenia takiego dowodu, Sad Rejonowy prawidtowo przyjat, ze pismo
Z 4 czerwca 2014r. nie wywolalo zadnych skutkéw prawnych.

Odnoszac sie jednak do treSci pelnomocnictwa przedlozonego przez powoda wraz z pismem z 4 czerwca 2014r.
wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, iz pelnomocnictwo z 24 maja 2013r. obejmowalo umocowanie
J. N. do zawarcia w imieniu (...) Banku Spoélki Akcyjnej we W. przedwstepnej umowy sprzedazy portfela
wierzytelno$ci niepracujacych z dnia 24 maja 2013 r. w lacznej kwocie 1.597.100.000 zlotych wynikajacych
z zaciggnietych i niesplaconych kredytow, pozyczek lub kart kredytowych (wedle stanu na koniec dnia 28
lutego 2013r.) zwanej dalej pula wierzytelnoSci za cene nie nizszg 305.000.000 zlotych” oraz ,umowy zlecenia
zarzadzania czeScig portfela inwestycyjnego niestandaryzowanego sekurytyzacyjnego funduszu inwestycyjnego
zamknietego obejmujacego sekurytyzowane wierzytelnosci z dnia 24 maja 2013 r. pomiedzy (...) Bank S.A. a (...)
Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w K. i (...) Towarzystwo
Funduszy Inwestycyjnych S.A. Powdd nie przedstawil dokumentu obejmujacego umocowania J. N. do zawarcia w
imieniu (...) Banku Spo6tki Akcyjnej we W. umowy sprzedazy wierzytelnos$ci. Umowa przedwstepna sprzedazy portfela
wierzytelno$ci zostala zawarta 7 czerwca 2013r., natomiast umowe przelewu wierzytelno$ci zawarto 24 czerwca 2013r.
Umowa przedwstepna sprzedazy portfela sprzedazy wierzytelnoSci z 7 czerwca 2013r. nie jest tozsama z umowg
sprzedazy wierzytelnosci z 24 czerwca 2013r. Wobec braku tozsamoéci obu tych uméw, pelnomocnictwo do zawarcia
umowy przedwstepnej sprzedazy wierzytelnosci nie uprawnia do zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnoéci. Do
zawarcia przez J. N. obu tych uméw niezbedne byly dwa odrebne pelnomocnictwa. Powod nie przedstawit przed
Sadem Rejonowym pelnomocnictwa dla J. N. w zakresie umowy przelewu wierzytelnoSci co uzasadnialo przyjecie
przez Sad Rejonowy, iz powdd nie wykazal skutecznego przelewu wierzytelnosci. Ponadto Sad Rejonowy prawidlowo
przyjal, ze zaoferowane przez powoda dokumenty z przyczyn formalnych opisanych przez Sad Rejonowy, ktore Sad
Okregowy podziela, nie pozwalaja na jednoznaczne ustalenie, ze dochodzona wierzytelno$¢ przeciwko Z. A. byta
przedmiotem przelewu.



Nietrafny jest takze zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. polegajacy na przekroczeniu granic swobodnej oceny
dowodoéw i bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Rejonowy zgodnie z art.233 par. k.p.c. ocenit wiarygodnosé i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Na gruncie
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze powdd nie udowodnil podstawy i wysokosSci dochodzonej
naleznoS$ci.

W pierwszej kolejnos$ci wskaza¢ nalezy, ze z uwagi na zwrot pisma procesowego powoda z 4 czerwca 2014r.
dowody w nim zawarte zostaly zasadnie przez Sad Rejonowy pominiete. Dowodem tym bylo m.in. opisane
powyzej pelnomocnictwo udzielone J. N. do zawarcia w imieniu (...) Banku Spélki Akcyjnej we W. przedwstepnej
umowy sprzedazy portfela wierzytelno$ci oraz umowy zlecenia zarzadzania czeécig portfela inwestycyjnego
niestandaryzowanego sekurytyzacyjnego funduszu inwestycyjnego zamknietego. Niezaleznie od zwrotu pisma
procesowego z 4 czerwca 2014r. podkresli¢ nalezy, ze pelnomocnictwo dolaczone do tegoz pisma nie moglo wywolaé
skutku w postaci wykazania, ze J. N. byla uprawniona do zawarcia w imieniu (...) Banku Spo6tki Akcyjnej we
W. umowy sprzedazy wierzytelnoSci, bowiem pelnomocnictwo dotyczyto jedynie zawarcia w imieniu (...) Banku
Spolki Akeyjnej we W. przedwstepnej umowy sprzedazy wierzytelnosci. W dalszym toku postepowania przed Sadem
Rejonowym powdd nie wykazal, ze J. N. byla uprawniona do zawarcia w imieniu (...) Banku Spotki Akcyjnej we W.
umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Wobec braku wykazania tej okolicznoéci trafnie Sad Rejonowy ustalil, ze powdd nie
udowodnit przelewu wierzytelnoéci na rzecz powoda, a tym samym powod nie wykazal, ze przystuguje mu roszczenie
dochodzone pozwem.

Prawidlowa jest takze ocena Sadu Rejonowego co do zaoferowanych przez powoda dowodéow w zakresie wysoko$ci
dochodzonego roszczenia. Przedstawiony przez powoda dowod w postaci kserokopii tabeli zadluzenia ze wskazaniem
pod pozycja 57 919 wierzytelnoséci wobec Z. A. wynikajacej z umowy numer NP\ (...) o kredyt gotowkowy w lacznej
kwocie 17.219,27 zlotych nie spelnia nawet wymogéw dokumentu prywatnego. Zgodnie z przepisem art. 245 k.c.
dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.
W rozpoznawanej sprawie tabela zadluzenia nie zostala zaopatrzona w podpis osoby, zasadnie zatem Sad Rejonowy
uznal, ze brak podstaw do uznania, ze stanowi ona dokument prywatny. Wskaza¢ nalezy, ze formalna moc dowodowa
dokumentu prywatnego sprowadza sie do tego, ze zawarte w nim o$wiadczenie pochodzi od osoby, ktora zlozyta
podpis na dokumencie, jednakze nie dotyczy ona okoliczno$ci towarzyszacych zlozeniu o§wiadczenia. Z dokumentem
prywatnym nie wigze sie¢ domniemanie prawne, iz jego treS¢ przedstawia rzeczywisty stan rzeczy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2000 r. I CKN 804/98). Tabela zadluzenia nie stanowi dokumentu prywatnego,
ani tym bardziej dokumentu urzedowego, ktérymi sa dokumenty sporzadzone w przepisanej formie przez powolane
do tego organy wiladzy publiczne i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania. Tylko dokumenty urzedowe
korzystaja z domniemania zgodnoSci z prawda tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone oraz z domniemania
prawdziwo$ci (autentycznoéci pochodzenia takiego dokumentu od jego wystawcy). Takze pominieta jako dowdd przez
Sad Rejonowy tabela nr 11 tabela nr 2 zestawienia naleznosci i splat kredytu za okres od 26 lipca 2007r. do 07 czerwca
2013 r. tabela nr 1 i tabela nr 2 oraz zalaczony do pisma z dnia 4 czerwca 2014 r. wydruk z dnia 05 czerwca 2014 r
tej samej treéci nie stanowia, jak trafnie ustalil Sad Rejonowy, dokumentéw prywatnych, wobec braku zaopatrzenia
ich w podpis. Wobec zaprzeczenia przez pozwanego wysoko$ci dochodzonej wierzytelnosci, to na powodzie spoczywal
ciezar dowodu, ktéoremu powdd jednak nie sprostal. Reasumujac, z uwagi na nieprzedstawienie przez powoda innych,
poza opisanymi, dowodow celem wykazania wysoko$ci dochodzonego roszczenia prawidlowa jest konstatacja Sadu
Rejonowego o niewykazaniu przez powoda podstawy i wysoko$ci dochodzonej nalezno$ci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy, orzekl jak w sentencji.



