Sygn. akt IT Ca 159/15
POSTANOWIENIE
Dnia 23 lutego 2015 roku
Sad Okregowy w Szczecinie, II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wiestawa Buczek - Markowska (spr.)
Sedziowie: SO Dorota Gamrat - Kubeczak
SO Karina Marczak
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2015 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
dzialajacego w imieniu i na rzecz wierzyciela Gminy M. S.

przy uczestnictwie M. K.

o wpis przylaczenia kolejnego wierzyciela do toczacej sie egzekucji z nieruchomosci
na skutek apelacji uczestniczki

od postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie

z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt Dz. Kw 6621/14, Kw nr (...)

postanawia :

1. oddalié apelacje;

2. ustalié, ze koszty postepowania apelacyjnego uczestnicy postepowania ponoszq we wlasnym
zakresie.

UZASADNIENIE

W dniu 2 wrzeénia 2014 r. referendarz sadowy dokonal wpisu w dziale III Kw (...) przylaczenia sie kolejnego
wierzyciela (...) Gminy M. S. do egzekucji z nieruchomo$ci w sprawie TZ Km 1424/12 na udziale do %4 cze$ci nalezgcym
do uczestniczki M. K..

Whis ten zostal dokonany w oparciu o wniosek z dnia 20.06.2014 r. zloZzony przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie dzialajacego w imieniu i na rzecz wierzyciela Gminy M. S.ina
podstawie zawiadomienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 17.06.2014 r. dotyczacego sprawy TZ Km 1424/12.

W nastepstwie rozpoznania skargi uczestniczki M. K. na ten wpis, Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 16.12.2014r.
utrzymal w mocy zaskarzony wpis, wskazujac, iz dokumenty zalaczone do wniosku w odniesieniu do tresci
przedmiotowej ksiegi wieczystej, nie budzily zadnych watpliwoéci co do zasadno$ci dokonanego przez referendarza
sadowego wpisu.



Z treécia powyzszego rozstrzygniecia nie zgodzila sie uczestniczka postepowania, ktéra w wywiedzionej apelacji
wniosla zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku (anulowanie wpisu), ewentualnie o uchylenie wpisu
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Apelujaca podniosla, iz brak byto podstawy do dokonania zaskarzonego wpisu z uwagi na naruszenie przez komornika
zasady nadmiernej ucigzliwo$ci dla dluznika. Komornik bowiem zajal cze$¢ nieruchomosci, w ktorej dtuzniczka
mieszka, dazac do doprowadzenia jej do stanu bezdomnosci.

W odpowiedzi na apelacje wierzyciel Gmina M. S. wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie od apelujacej na rzecz
wnioskodawcy koszow postepowania apelacyjnego, wskazujac na prawidlowos$é orzeczenia Sadu I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki postepowania nie zastuguje na uwzglednienie.

Analiza akt niniejszej sprawy przez Sad Okregowy skutkowaé musiala stwierdzeniem, iz zaskarzone postanowienie
jest prawidlowe, natomiast argumenty apelacji sg bezprzedmiotowe.

Wedtug Sadu II instancji podstawa rozstrzygniecia, czy w niniejszej sprawie zaskarzony wpis w dziale III zostal

dokonany w sposéb prawidlowy, sa przepisy art. 626 880 k.p.c., art. 924 k.p.c. oraz art. 927 kpc.

Na wstepie wymaga wskazania, iz zakres rozpoznania spraw przez sad wieczystoksiegowy okreéla art. 626° § 2 k.p.c.,
ktory stanowi, iz sad rozpoznajac wniosek o wpis bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do wniosku
dokumentow oraz tresé ksiegi wieczyste;j.

Z tresci art. 924 k.p.c. wynika, iz jednocze$nie z wyslaniem dluznikowi wezwania do zaplaty nalezno$ci, komornik
przesyla do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu o
wszczeciu egzekucji lub o zlozeniu wniosku do zbioru dokumentow.

Z kolei zgodnie z uregulowaniem zawartym w treéci art. 927 k.p.c. — wpisu w ksiedze wieczystej o wszczeciu egzekucji
dokonuje sie tylko raz, a nastepni wierzyciele przytaczaja sie do pierwszej egzekucji, w toku ktoérej realizowane sa
roszczenia wszystkich wierzycieli.

Powyzsze oznacza, ze wierzyciel, ktory skierowal egzekucje do nieruchomosci po jej zajeciu przez innego wierzyciela,
przylacza sie do postepowania wszczetego wezeéniej i nie moze zadaé powtoérzenia czynnos$ci juz dokonanych; poza
tym ma te same prawa co pierwszy wlasciciel. W my$l powyzszych przepiséw w niniejszej sprawie badaniu przez Sad
wieczystoksiegowy podlegal wniosek komornika i dolaczone do niego zawiadomienie wezwanie do zaplaty naleznoSci,
a nadto tre$¢ ksiegi wieczystej.

W przypadku zlozenia wniosku o wpis przylgczenia sie kolejnego wierzyciela do toczacej sie egzekucji, sad
wieczystoksiegowy bada réwniez, czy w danej ksiedze wieczystej widnieje juz wpis o wszczeciu egzekucji z
nieruchomogci.

W mysl powyzszych przepisbw w niniejszej sprawie badaniu przez Sad wieczystoksiegowy podlegal wniosek
komornika i dolaczone do niego zawiadomienie wezwanie do zaplaty nalezno$ci, a nadto tresé¢ ksiegi wieczyste;j.

Poniewaz zlozone w niniejszej sprawie dokumenty - bez watpienia - mogly stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze
wieczystej oraz nie zaistniala zadna przeszkoda do jego dokonania, stanowisko Sadu Rejonowego odnoszace sie do
tej kwestii zasluguje na pelna aprobate.

Podkresli¢ nalezalo takze, ze w literaturze powszechne jest stanowisko, iz w postepowaniu wieczystoksiegowym
prowadzacym do odnotowania ostrzezenia o wszczeciu postepowania egzekucyjnego, sad nie jest uprawniony do
badania prawidlowosci wystawienia tytuléw wykonawczych, na podstawie ktérych komornik prowadzi postepowanie



egzekucyjne oraz do oceny tych tytuléw zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Innymi slowy
oznacza to, iz Sad wieczystoksiegowy obowiazany jest bezwzglednie dokona¢ wpisu, jesli komornik zlozy stosowny
wniosek o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej o toczgcym sie postepowaniu egzekucyjnym, o ile wniosek ten spelnia
wymogi formalne i jesli dokumenty do niego dotgczone (np. odpis zawiadomienia dluznika o wszczeciu postepowania
egzekucyjnego z nieruchomosci wraz z wezwaniem do zaplaty dlugu) rowniez takie wymogi spelnia.

Odnoszac sie do zarzutu apelujacej, iz brak bylo podstawy do dokonania zaskarzonego wpisu z uwagi na naruszenie
przez komornika zasady nadmiernej ucigzliwosci dla dtuznika, Sad Okregowy pragnie podkresli¢, iz ta okoliczno$¢ nie
podlega badaniu przez sad wieczystoksiegowy, bowiem prowadzenie jakichkolwiek ustalen w tym zakresie przekracza
kognicje tego sadu. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze sad wieczystoksiegowy — czy to sad I czy IT instancji — nie moze
wkracza¢ w inne postepowania sgdowe, w tym w postepowanie egzekucyjne, i rozstrzygac o jego prawidtowosci, w tym,
czy obowiazek wynikajacy z tytulu wykonawczego jest zasadny, albo czy postepowanie egzekucyjne prowadzone jest
w sposOb najmniej ucigzliwy dla dtuznika. Nie pozwalaja mu na to bowiem granice badania wniosku, okreslone przez

przepis art. 6268 § 2 k.p.c. Kwestie odnoszace sie stricte do tytulu wykonawczego, jego zasadnosci i wymagalnoéci, a
takze oceny, czy komornik prawidlowo wykonuje swoje czynno$ci naleza do zakresu postepowania egzekucyjnego, a
nie postepowania wieczystoksiegowego, i to w tym postepowaniu — a nie w postepowaniu o wpis w ksiedze wieczystej
— dluznik moze podnosié¢ zarzuty odnoszace sie do tytulu wykonawczego i do dzialania komornika sadowego.

Stad zarzut apelacji w tym przedmiocie okazat sie chybiony.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji dokonujac wpisu w zaskarzonej treéci, prawidtowo
ocenil tre$¢ zlozonego w niniejszej sprawie wniosku Komornika, zalgczone wezwanie do zaplaty oraz stan ujawniony
w ksiedze wieczystej.

W takim stanie rzeczy oraz na podstawie art 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalit apelacje jako
niezasadng.

O kosztach postepowania orzeczono na podst. art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym
brak jest podstaw do odstapienia od reguly zawartej w tym przepisie. Z istoty postepowania wieczystoksiegowego
wynika bowiem, Ze nie wystepuje w nim kolizja intereséw uczestnikow postepowania. Jest to bowiem postepowanie
rejestrowe, nie ma w nim mozliwoSci rozstrzygania sporéw o wlasno$c czy prowadzenia jakiegokolwiek postepowania
rozpoznawczego, jak to ma miejsce w innych postepowaniach niespornych (tak samo Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 27.07.2010 1., I CZ 54/10, opubl. OSNC-ZD 2011/2/33).



