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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.
przeciwko M. J.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w MySliborzu z dnia 12 listopada 2014 roku, w sprawie VI
C247/14

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie co do rozprawy z dnia 12 listopada 2014 roku i w
tym zakresie przekazuje sprawe Sgdowi Rejonowemu w Choszcznie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajqc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

Powod H. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. wnidst o zasadzenie od
pozwanego M. J. kwoty 6846,53 zt wraz z odsetkami umownymi od kwoty 4264,33 zl od dnia 31 lipca 2013 roku do
dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, iz przedmiotowa wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez powoda z (...) Bank
S.A. we W. umowy przelewu wierzytelnoSci przystlugujacej zbywcy wobec pozwanego z tytulu umowy o wydanie i
uzytkowanie karty kredytowej. Pow6d dochodzi od pozwanego zaplaty w wysokoSci 6846,53 zt zgodnie z zalgczonym
czeSciowym wykazem wierzytelno$ci do umowy o przelew wierzytelnoéci z dnia 7 czerwca 2013 roku.

Postanowieniem z dnia 7 marca 2014 roku referendarz Sagdu Rejonowego Lublin Zach6d w L. stwierdzil brak podstaw
do wydania nakazu zaplaty i sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w MySliborzu.

Pozwany nie ztozyt odpowiedzi na pozew. Nie stawil sie réwniez na rozprawie w dniu 12 listopada 2014 roku.

Wyrokiem zaocznym z dnia 12 listopada 2014 roku Sad Rejonowy w Mysliborzu VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z
siedziba w C., sygn. akt VI C 247/14 upr oddalil powodztwo.

Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na ustalonym w sposéb nastepujacy stanie faktycznym:

W dniu 19 czerwca 2008 r. pozwany M. J. zawarl z (...) Bank Spétka Akcyjna we W. umowe o karte kredytowa.
Integralng cze$¢ tej umowy stanowi ,,Regulamin” i ,Tabela Oplat i Prowizji".

W dniu 7 czerwca 2013 roku pomiedzy powodem jako kupujacym, a (...) Bank S.A. we W. jako sprzedajacym zostala
zawarta umowa przelewu wierzytelnoéci przystugujacych zbywcy wobec jego kontrahentéw z tytulu §wiadczenia ustug
zwiazanych z zawartymi umowami.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji stwierdzil, iz pow6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Sad wskazal, iz zadanie pozwu powod oparl na tre$ci umowy o wydanie i uzytkowanie karty kredytowej laczacej
poprzednika prawnego powoda z pozwanym.

Dalej Sad zauwazyl, iz wobec biernej postawy pozwanego zaszly przestanki do wydania wyroku zaocznego, co samo
W sobie nie niesie za sobg uwzglednienia powo6dztwa.

W ocenie Sadu I instancji w sprawie niniejszej brak jest podstaw do przyjecia za prawdziwe twierdzen powoda o
okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie.

W tym wzgledzie Sad podniosl, iz powdd wykazal, ze pozwany zawarl z (...) Bank S.A. we W. umowe o karte
kredytowa. Nie budzito réwniez watpliwo$ci Sadu i to, ze powo6d zawarl ze wspomnianym bankiem umowe przelewu
wierzytelno$ci majacych przystugiwaé bankowi wobec 0s6b fizycznych.

Sad I instancji nie podzielil jednak zapatrywan powoda, ze na tej podstawie przystuguje mu wzgledem pozwanego
roszczenie zgloszone w niniejszym postepowaniu. Zdaniem Sadu bowiem powdd bowiem nie wskazal podstawy, jak
i sposobu wyliczenia dochodzonej kwoty. Sad nie mogt zatem dokona¢ nawet pobieznej kontroli prawidlowosci tego
wyliczenia, co jest tym bardziej zasadne, ze strony umowy uméwily sie rowniez na odsetki w wysoko$ci zmienne;j.
Powod, natomiast zaniechal wskazania jak ten wskaznik zmienial sie z uplywem czasu i od jakiej czeSci kapitalu odsetki
byly naliczane.

Dalej Sad podnosil, iz nadto do pozwu powdd nie zalaczyl ,Regulaminu” i ,,Tabeli Oplat i Prowizji” stanowiacych
integralna cze$¢ zawartej umowy, co rowniez nie pozwolito Sadowi Rejonowemu na dokonanie wspomnianej kontroli.

W ocenie Sadu sluszno$ci ww. tezy w zaden spos6b nie oslabia to, ze do pozwu zalaczono umowe przeiewu
wierzytelno$ci oraz zawiadomienie o przelewie. Zawarcie bowiem w umowie cesji bedacej dokumentem prywatnym
o$wiadczenia cedenta, iz przystuguje mu wymagalna wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego Sad ocenit przez pryzmat
art. 245 kpc. Zatem zdaniem Sadu samo twierdzenie strony powodowej nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ zgodnie z dyspozycja art. 232 kpc i art. 6 kc udowodnione przez strone
to twierdzenie zglaszajaca.

W ocenie Sadu brak bylo natomiast podstawy do prowadzenia w tym zakresie dowodow z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd i zaskarzajac wyrok w calosci, wnoszac o jego zmiane, poprzez
uwzglednienie powbddztwa w calo$ci, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania sadowego za obie
instancje oraz o przeprowadzenie dowodow wskazanych w tresci apelacji - na okolicznoéci opisane w uzasadnieniu
apelacji.

Jednocze$nie strona powodowa wyjasnila, iz potrzeba powolania zawnioskowanych ponizej dowodéw wynikla
po6zZniej, z uwagi na fakt, iz strona pozwana nie podnosila w tym zakresie zarzutow nie tylko na etapie postepowania
przedsadowego, ale przede wszystkim w toku niniejszego postepowania sadowego.

Skarzacy zarzucil Sadowi pierwszej instancji:

1. naruszenie art. 230 kpc poprzez przyjecie za nieudowodnione twierdzenia powoda, w tym w szczegolno$ci
w zakresie podstawy oraz wysokos$ci dochodzonej nalezno$ci, w sytuacji, kiedy pozwany nie kwestionowal tych
twierdzen;

2. naruszenie art. 233 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, oraz blad w ustaleniach
faktycznych, w tym w szczegblnos$ci poprzez uznanie, ze powdd nie udowodnit podstawy oraz wysoko$ci dochodzonej



nalezno$ci, pomimo Ze z zalaczonych do pozwu dokumentéw wynikalo, z jakiego tytulu i w jakiej wysokos$ci objeta
zostala niniejszym pozwem naleznos¢.

W uzasadnieniu wskazano, iz w zwigzku z nieuregulowaniem przez pozwanego zalegloéci w ustalonym w umowie
oraz Regulaminie Udzielania Kredytéw i Pozyczek terminie, (...) Bank S.A. we W. wypowiedzial umowe o karte
kredytowa oraz wezwal pozwanego do zaplaty. Na podstawie uzyskanego bankowego tytulu wykonawczego (...) Banki
S.A. we W. wszczal przeciwko pozwanemu postepowanie egzekucyjne. W zwigzku z powyzszym strona powodowa, na
zasadzie art. 248 § 1 kpc, wniosla o zobowigzanie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mysliborzu - M.
K. do przedstawienia znajdujacych sie w jej posiadaniu dokumentow, w tym w szczegdlnoéci: wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego wraz z bankowym tytulem egzekucyjnym, karte rozliczeniowa dot. wyegzekwowanej
nalezno$ci od dluznika oraz postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 825 pkt 1 kpe-
w sprawie o sygn.. akt Km 482/13 - na okoliczno$¢ wysoko$ci dochodzonego niniejszym pozwem roszczenia, a nie
wyegzekwowanego w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym z wniosku cedenta przeciwko pozwanemu, w tym
przede wszystkim sposobu zarachowywania oraz wysoko$ci kwot wyegzekwowanych przez komornika od pozwanego,
a takze istnienia wierzytelnoSci przystugujacej wobec pozwanego w dacie zawarcia umowy cesji pomiedzy (...) Bank
S.A. we W. a strong powodowa w dniu 7 czerwca 2013 roku.

Dalej skarzacy podniésl, iz w dniu 7 czerwca 2013 roku (...) Bank S.A. we W. na podstawie umowy sprzedazy
wierzytelno$ci dokonal przelewu wierzytelnoSci z tytulu zalegloSci dotyczacej umowy o karte kredytowa zawartej z
pozwanym o numerze KK\ (...) na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w K., o czym powiadomil pisemnie pozwanego. Zalaczony przez powoda do pozwu
sporzadzony przez notariusza wycigg z Zalacznika do Aneksu do Umowy Przelewu z dnia 24 czerwca 2013 roku w jego
ocenie jednoznacznie wskazuje, z jakiego tytulu oraz w jakiej wysokoéci zostala przeniesiona na powoda wierzytelno$c
przystugujaca (...) Bank S.A. we W. wobec pozwanego.

Zdaniem skarzacego zatem przedlozone przez strone powodowa i po§wiadczone przez notariusza wyciagi z Umowy
Przelewu z dnia 7 czerwca 2013 roku oraz Aneksu do Umowy Przelewu z dnia 24 czerwca 2013 roku, w tym
przede wszystkim opisany powyzej Zalacznik (Tabela WierzytelnoSci Przeniesionych) w sposéb szczegdlowy precyzuja
wierzytelno$¢ stanowiaca przedmiot umowy cesji.

Strona powodowa takze wskazala, ze (...) Bank S.A. we W. sprzedal powodowi wierzytelnosci przedstawione w
Zalaczniku 1 do Umowy Przelewu, natomiast Zalacznik do Aneksu do Umowy Przelewu zawiera kompletny wykaz
WierzytelnoSci przeniesionych na Kupujacego zgodnie z Umowa Przelewu. Tym samym doszlo do skutecznego
przelewu wierzytelno$ci opisanych w Zalaczniku do Umowy Przelewu.

Niezaleznie od powyzszego apelujacy podniosl, iz w sprawie nalezno$ci ujetych w wyzej opisanym Zalaczniku do
Umowy Przelewu z dnia 77 czerweca 2013 roku, zostalo wydane w dniu 10 stycznia 2012 roku przez Sad Rejonowy w
Choszcznie postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu stwierdzajacemu
wymagalne zadluzenie pozwanego z tytulu umowy o karte kredytowa o numerze KK\ (...). W jego ocenie zatem
powyzsze orzeczenie sadowe potwierdzilo natychmiastowa wymagalno§é zadluzenia pozwanego z tytutu umowy o
karte kredytowa, wobec jej wypowiedzenia.

W zakresie pozostalej, a nie wyegzekwowanej od pozwanego na rzecz (...) Bank S.A. we W. naleznoéci, (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba K., jako nabywca przyshugujacej
wobec pozwanego wierzytelnoSci, wystapil z roszczeniem o zaplate na droge postepowania sagdowego.

W ocenie skarzacego nadto za prawidlowy nalezy uznac¢ sposéb naliczenia przez powoda odsetek karnych, a
dochodzonych niniejszym pozwem. Na potwierdzenie powyzszego, strona powodowa przedlozyla zestawienie operacji
na rachunku karty kredytowej w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia cesji wraz z tabela opisujaca sposéb
wyliczenia odsetek dochodzonych niniejszym pozwem, gdzie wysokoS$é stopy procentowej oraz okresy, za jakie zostaly



naliczone odsetki karne dochodzone pozwem wskazuje Tabela 1. Odsetki karne naliczano od kwoty kapitatu zapadtego
- obligo (Tabela 2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w przedmiotowej sprawie apelacja okazala sie o tyle zasadna, iz wobec zaistnienia niewaznoSci
postepowania, doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Zgodnie z art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

W tym wzgledzie wskazania zatem wymaga, iz kontrola instancyjna zainicjowana wniesiona apelacja doprowadzila
do ujawnienia w przedmiotowej sprawie uchybienia procesowego, o ktérym mowa w art. 379 pkt 5 kpe, skutkujacego
niewaznoS$cia postepowania, a tym samym konieczno$cia uchylenia wyroku, zniesienia postepowania w zakresie
dotknietym niewaznoscia i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Niewazno$¢ postepowania w rozumieniu powyzszego przepisu zachodzi, gdy strona postepowania wbhrew swej woli
zostaje faktycznie pozbawiona moznoSci dzialania w postepowaniu lub jego istotnej czedci. Stwierdzenie, czy taki stan
nastapil, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej sprawie nastapito naruszenie przepiséw procesowych, czy uchybienie
to mialo wplyw na moznoéé dzialania strony oraz, czy pomimo zaistnienia tych dwoch przeslanek strona mogla
broni¢ swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spelnieniu tych wszystkich przestanek mozna moéwié o skutkujgcym
niewaznoS$cia postepowania pozbawieniu strony mozliwoSci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5 kpc). Nie kazde
zatem naruszenie przepisoOw proceduralnych moze by¢ w ten sposob traktowane. Trzeba tez zwro6ci¢ uwage, ze
uczestnictwo w procesie, podejmowanie czynno$ci procesowych, udzial w rozprawach i innych czynno$ciach jest
prawem, nie za$ obowigzkiem strony, obowiazkiem sadu jest natomiast zapewnienie jej takiej mozliwosci (tak, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., IT CSK 404/09, LEX 590206). Przyjmuje sie przy tym, ze o niewazno$ci
postepowania z omawianej przyczyny mozna mowié¢ wtedy, gdy strona zostala pozbawiona uprawnien procesowych
wskutek wadliwego postepowania sadu, nie za$ w sytuacji, gdy na skutek wlasnego dzialania z uprawnien tych nie
skorzystala.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Okregowy wskazuje, iz omawiana sytuacja, tj. pozbawienie strony mozliwosci obrony
swych praw miala miejsce w przedmiotowej sprawie. Analiza akt sprawy prowadzi, bowiem do wniosku, iz pozwany
nie zostal prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy wyznaczonej na dzien 12 listopada 2014 roku.

W tym wzgledzie wskazania wymaga, iz przedmiotowe postepowanie poczatkowo toczylo sie wedlug przepiséw o
elektronicznym postepowaniu upominawczym. W toku tego postepowania na, podstawie bazy PESEL ustalono, iz
adres pozwanego wskazany w pozwie jest nieaktualny i w zwigzku z tym zarzadzeniem z dnia 8 stycznia 2014 roku
wezwano powoda do usuniecia przeszkody w doreczeniu pozwanemu nakazu zaplaty, poprzez wskazanie jego adresu,
pod ktory mozna doreczy¢ pisma sagdowe. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie powod ponowil adres jak w pozwie
oraz wskazal, iz wystapit do MSW z wnioskiem o udostepnienia danych osobowych pozwanego. Ostatecznie jednak
danych tych, w tym adresu zamieszkania pozwanego, nie przedstawil, co spowodowalo, iz postanowieniem z dnia 77
marca 2014 roku Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie uchylil nakaz zaplaty z dnia 3 pazdziernika 2013 roku
w caloéci oraz przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Mys§liborzu. Nastepnie zarzadzeniem z dnia
15 maja 2014 roku, wydanym przez Przewodniczacego w tym ostatnim Sadzie, powdd zostal wezwany do wskazania
prawidlowego adresu zamieszkania pozwanego - pod rygorem umorzenia postepowania.

Powod nie wykonal tego zobowigzania. Sad Rejonowy pomimo tego wyznaczyl rozprawe i przyjmujac za skutecznie
zastepcze doreczenie pozwanemu zawiadomienia o terminie rozprawy, skierowane na adres wskazany w pozwie,
wydal zaskarzony wyrok zaoczny.



W opisanych powyzej okolicznoSciach nalezy uznac, ze pozwany nie zostal nalezycie zawiadomiony o terminie tej
rozprawy. Doreczenie zastepcze, normowane w art. 139 § 1 kpc, moze by¢ uznane za skuteczne jedynie wowczas,
gdy awizowanie przesylki nastepuje pod adresem, gdzie strona faktycznie zamieszkuje, co nie mialo miejsca w
rozpoznawanej sprawie.

Wobec powyzszego, nalezalo przyjac, ze na rozprawie poprzedzajacej bezposrednio wydanie zaskarzonego wyroku
pozwany, na skutek wadliwego zawiadomienia o jej terminie, byt pozbawiony mozliwoéci obrony swych praw, w
rozumieniu art. 379 pkt 5 kpe. Co wiecej pozwanemu nie zostal nawet doreczony odpis pozwu.

W konsekwencji, wywiedziona apelacja spowodowala konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku, zniesienia
postepowania w czesci to jest co do rozprawy z dnia 12 listopada 2014 roku i w tym zakresie przekazania sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, o czym orzeczono na podstawie art. 386 § 2 kpc.

Zbednym jest w takiej sytuacji odnoszenie sie do zarzutow apelacji dotyczacych meritum rozstrzygniecia. Wywody te
i zgloszone dowody Sad Rejonowy podda analizie ponownie rozpoznajac sprawe.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. 108 § 2 kpc.



