Sygn. akt II Ca 49/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 roku
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat-Kubeczak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 30 stycznia 2015 roku w S.

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko S. M.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 15 wrze$nia 2014r., sygn. akt I C 17/14

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy w Goleniowie, w sprawie o sygn. akt I C 17/14 upr., oddalit
powddztwo B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G. przeciwko
S. M. o zaplate kwoty 1.201,64 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 1.000,39 z} od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powod domagajac sie jego zmiany w caloSci poprzez uwzglednienie
powddztwa oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za obie instancje. Ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:

a) naruszenie art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c.iart. 69 § 11 2 Prawa Bankowego poprzez przyjecie, iz pozwany nie jest
obowiagzany do spehlienia §wiadczenia wynikajace z zawartej umowy kredytowej,

b) naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. jak i art. 233 k.p.c. polegajace na uznaniu, ze powod nie przedlozyl
dowodow na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéw, z ktérych wywodzi skutki prawne, a nadto, ze powod nie
wykazat okoliczno$ci istnienia oraz wysokosci zadluzenia pozwanego, podczas gdy zebrany material dowodowy byt
wystarczajacy dla stwierdzenia niniejszej okolicznoSci.

c¢) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego materialu dowodowego poprzez bezpodstawne przyjecie,
iz powod nie wykazal, Ze §rodki pieniezne zostaly uruchomione jak i przekazane na rachunek podmiotu z ktérym



pozwany zawarl umowe kupna — sprzedazy, a nadto, ze (...) Bank ponosi odpowiedzialno$¢ za nienalezyte wykonania
umowy sprzedazy,

d) nierozpoznanie istoty sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyé, iz w my$l przepisu art. 505" § 2 k.p.c., jezeli Sad drugiej instancji nie przeprowadzit
postepowania dowodowego, to uzasadnienie wyroku Sadu Odwolawczego w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierac jedynie wyja$nienie podstawy prawnej orzeczenia z przytoczeniem przepiséw prawa.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy wskazuje, ze po wnikliwej analizie akt sprawy doszedl do przekonania, iz
roszczenie strony powodowej bedace przedmiotem niniejszej sprawy nie zashugiwalo na uwzglednienie, co przesadza
o zasadnoSci oddalenia jego powddztwa, jednakze za shusznoScia takiego stanowiska przemawiaja przede wszystkim
inne wzgledy, anizeli wskazane przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Wskazania bowiem wymaga, iz zgodnie z art. 509 k.c., wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelnoéc
na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wladciwosci
zobowiazania (§ 1). Wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczego6lnoéci
roszczenie o zalegle odsetki (§ 2). Jak wynika z treSci pozwu, powod w toku niniejszego postepowania dochodzil
wierzytelno$ci wobec pozwanego wynikajacej z umowy kredytu na zakup towaréw nr (...) z dnia 26 sierpnia 2008 r.,
ktora to wierzytelno$é wedle twierdzen powoda nabyton od (...) Banku S.A. w drodze umowy sprzedazy wierzytelnoSci
z dnia 26 kwietnia 2011 r. (k.36-38). Podkreélenia zatem wymaga, iz wobec zakwestionowania przez pozwanego
zasadno$ci dochodzonego roszczenia, tak co do jego zasady jak i wysoko$ci, stosownie do reguly rozkladu ciezaru
dowodow wyrazonej w art. 6 k.c., to na powodzie spoczywal ciezar wykazania nie tylko tego, iz przeszla na niego
wierzytelno$¢ przystugujaca uprzednio (...) Bankowi S.A. wzgledem pozwanego, ale przede wszystkim, iz dochodzona
wierzytelno$c¢ faktycznie przystugiwala wierzycielowi pierwotnemu, a nadto w jakiej wysokoSci.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy zwazyl, ze powod celem wykazania zasadnosci dochodzonego roszczenia
zalaczyl do pozwu kserokopie umowy kredytu na zakup towaréw nr (...) z dnia 26 sierpnia 2008 r. (k. 30-31) z
ktorej wynika, ze wierzyciel pierwotny udzielit pozwanemu kredytu w wysokosci 2.038,96 zl (§ 3 umowy), a pozwany
zobowigzal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 24 miesiecznych ratach platnych do dnia 26 kazdego miesiaca
poczawszy od 26 wrzes$nia 2008 r. w wysokoSci 89,45 z} (§ 7 ust. 1 umowy), co daje lgcznie kwote 2.146,80 zt naleznej
z tytuhu splaty udzielonego kredytu. Istotnym jest, iz wedle umowy sprzedazy wierzytelnosci powod mial naby¢ od
wierzyciela pierwotnego wierzytelno$¢ w wysokosci 2.717,91 zt (k.38), tymczasem w niniejszej sprawie dochodzi on
kwoty nizszej, tj. 1.201,64 zl., na ktéra wedle twierdzeh powoda skladaja sie nastepujace naleznoéci: kwota 187,21 zt
tytulem niesplaconego kapitalu kredytu, kwota 776,68 z} tytutem odsetek umownych naliczonych przez wierzyciela
pierwotnego oraz kwota 237,75 zl tytulem kosztow poniesionych przez wierzyciela pierwotnego. Okoliczno$é¢ ta jest o
tyle istotna, iZ wobec postawy procesowej prezentowanej przez pozwanego, to powod winien byt w toku niniejszego
postepowania wykaza¢ za pomoca stosownych dowoddw, ze wierzycielowi pierwotnemu przystugiwaly powyzsze
wierzytelno$ci w kwocie wskazywanej przez strone powodowa, czego w ocenie Sadu II instancji powod nie uczynil.

Mie¢ nalezalo na wzgledzie, iz w kontekécie rozpoznawanej sprawy istotna okazala sie kwestia rozkladu ciezaru
dowoddéw, w mys$l bowiem art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Przepis ten rozstrzyga na kim, w razie sporu miedzy stronami stosunku cywilnoprawnego, spoczywa
obowiazek udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Pozostaje on w $cistym
powiazaniu z przepisami kodeksu postepowania cywilnego normujacymi reguly dowodzenia. W wyroku z dnia 9
stycznia 2001 r. (sygn. akt IT CKN 1194/00, LEX nr 52375) Sad Najwyzszy wskazal, iz w procesie cywilnym strony maja
obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznos$ci (faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga
by¢ przedmiotem dowodu. Zgodnie przy tym z dyspozycja art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla



stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Godnym wskazania w tym miejscu jest rowniez stuszny poglad
wyrazony w orzecznictwie, iz ,,zgodnie z wynikajaca z art. 6 k.c. regula rozlozenia ciezaru dowodu powod powinien
udowodnié okolicznoSci tworzace prawo. Dochodzac w przedmiotowej sprawie zwrotu pozyczki, powinien udowodnic,
(...), ze miedzy nim a pozwanym doszla do skutku taka umowa. Pozwanego zas$ obciaza dow6d wykazania okoliczno$ci
niweczacych prawo powoda, a wiec, ze pozyczke zwrdcil” (por. wyrok SN z dnia 11 czerwea 1999 r., II CKN 390/98,
OSNC 1999/12/217, Wokanda 1999/9/9, Biul.SN 1999/9/9, Pr.Gosp. 1999/11/12, M.Prawn. 1999/11/35).

Sad Okregowy uwzgledniajac powyzsze zauwaza, ze co prawda ciezar dowodu wygasniecia zobowigzania, w drodze
zaplaty kwoty stanowiacej przedmiot umowy kredytu na ktéra opiewa wierzytelno$¢, co do zasady obciaza dtuznika
(j. pozwanego), albowiem to on z faktu tego wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne. Tym niemniej jednak mieé¢
nalezalo na wzgledzie, iz w rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia ze szczegblna sytuacja, a mianowicie takg, w
ktorej powod domaga sie zaplaty kwoty obejmujacej czesé kapitatu i cze$¢ odsetek od tego kapitalu w sytuacji, gdy
bezspornym i oczywistym w $§wietle lektury akt sprawy, a takze akt egzekucyjnych Km 1528/11 jest to, ze wierzytelnoSci
zostala cze$ciowo splacona i wyegzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym na rzecz pierwotnego wierzyciela, w tym
takze co do czeSci kapitatu, skoro jest on dochodzony w kwocie nizszej, niz kwota udzielonego pozwanemu kredytu.

Dostrzec réwniez nalezalo, iz jak wynika z akt egzekucyjnych Km 1528/11 tytulem nalezno$ci wynikajacej z
przedmiotowego kredytu wyegzekwowano od pozwanego nastepujace kwoty: 336,23 zt (12 maja 2011r.), 329,87 zl (14
czerwea 2011 1.), 294,52 zl (14 lipca 2011 1.), 329,86 7l (11 sierpnia 2011 r.), 329,86 zl (14 wrzesnia 2011 r.) oraz kwote
329,86 zl (13 pazdziernika 2011 r., co dalto lacznie 1.950,20 z}. W ocenie Sadu Odwotawczego z uwagi na powyzsze,
to na stronie powodowej — wobec zakwestionowania przez pozwanego zasadno$ci wysokosci kwoty dochodzonej
pozwem — spoczywal ciezar dowody wykazania, a w szczegdlno$ci przedstawienia odpowiedniego zestawienia, z
ktorego wynikaloby, w jaki sposob powyzsze kwoty zostaly zarachowane na poczet zadluzenia pozwanego, tj. w jakiej
czedci zostaly one zaliczone na poczet splaty kapitatu, w jakiej na odsetki, nadto w jakiej cze$ci na wskazywane przez
powoda koszty windykacji i niezaplacone koszty sadowe. Powod jednakze tego nie uczynil, co zdaniem Sadu IT instancji
skutkowalo niemoznoécia weryfikacji zarzutéw pozwanego odnoénie zasadno$ci dochodzonych w niniejszym procesie
poszczegbdlnych kwot sktadajacych sie na nalezno$é w lacznej kwocie 1.201,64 zl. W tej sytuacji ocenié¢ nalezato,
iz nieprzedstawienie takiego zestawienia implikowalo wniosek, ze nie jest mozliwe ustalenie, w jakiej ewentualnie
wysokoSci istnieje nadal wzgledem pozwanego wierzytelno$c z tytutu niesplaconego kapitalu, a w jakiej z tytutu
odsetek. Co wiecej, w zakresie owych odsetek stwierdzi¢ nalezalo, iz na podstawie dokumentéw zaoferowanych przez
strony, a zgromadzonych w aktach sprawy nie sposéb ustalié, od jakiej wlaéciwie kwoty kapitatu byly one naliczane, za
jaki okres i wedlug jakiej stopy procentowej, a tym samym zweryfikowaé zasadno$é roszczenia powoda w tym zakresie.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, iz przesadzajacym i wystarczajacym dowodem na okoliczno$¢ poziomu
zadluzenia pozwanego nie moze by¢ w zadnym wypadku powolywany przez powoda wyciag z jego ksiag rachunkowych
z dnia 27 czerwca 2013 r. (k.28). Niezaleznie od okoliczno$ci, ze wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca
2011T. (Sygn. akt P 1/10) art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych, w brzmieniu sprzed dnia
20 lipca 2013 1., w czeSci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciaggom
z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta,
zostal uznany za niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
a nastepnie stosownie do art. 194 ust 2 tego artykulu, ktéry wszedl w zycie w dniu 20 lipca 2013 r., moc prawna
dokumentow urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje juz w odniesieniu do dokumentéw wymienionych
w tym przepisie w postepowaniu cywilnym, przedtozony przez powoda wyciag z jego ksiag rachunkowych, tak czy
inaczej moglby by¢ potraktowany jako dokument urzedowy, w rozumieniu i ze skutkiem o jakich mowa w art. 244 §
1 k.p.c., jedynie w zakresie niespornej w sprawie okolicznoSci zawarcia umowy cesji na rzecz powoda, wierzytelnosci
z tytulu przedmiotowej umowy kredytu, ktdrej strong jest pozwana.

Waloru takiego przedmiotowy dokument nie mogl mie¢ jednakze w zakresie, w jaki dotyczylo to samego faktu
istnienia i zakresu tejze wierzytelnoSci. W tej materii Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela
poglady ugruntowane w orzecznictwie (vide: wyrok SA w Warszawie z dnia 11 grudnia 2012 roku, I ACa 652/12, a
w szczegblnodci uchwata SN z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CZP 65/09). W uzasadnieniu tej ostatniej uchwaty



wprost wskazano, Ze o ile nalezy przyja¢, ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu potwierdza fakt dokonania cesji
(nabycia wierzytelno$ci), o tyle do wykazania skutecznos$ci tego nabycia w $wietle prawa cywilnego lub szerzej -
do wykazania istnienia wierzytelnoSci, w razie zaprzeczenia przez pozwanego jej istnieniu (co tez mialo miejsce w
realiach rozpoznawanej sprawy), konieczne jest przedstawienie przez fundusz odpowiednich dowodéw. W tym $wietle
stwierdzi¢ zatem nalezalo, iz powod nie mogl, dla wykazania spornego zakresu wierzytelnosci, poprzestac jedynie na
przedlozeniu owego wyciagu ze swych ksigg rachunkowych.

Marginalnie wskaza¢ réwniez mozna, iz o istnieniu tychze wierzytelnoSci, a w szczegblnoSci ich wysoko$ci, nie moze
przesadzac takze samo tylko objecie ich bankowym tytulem egzekucyjnym. O ile bowiem w doktrynie prawa (por:
Zbigniew Ofiarski, Komentarz do art. 95 ustawy - Prawo bankowe, Lex el., stan prawny 2013.01.01) wyrazany
jest poglad, ze mieszany charakter dokumentu w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego, wskazuje, ze cho¢ jest
on dokumentem prywatnym, to jednak zgodnie z art. 95 ust. 1 Prawo bankowe ma on moc prawna dokumentu
urzedowego o tyle, o ile stanowi wyciag z ksigg rachunkowych banku, tj. odzwierciedla informacje zawarte w tych
ksiegach, to po pierwsze wyrokiem z dnia 15 marca 2011 r., w sprawie P 7/09 Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 95
ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe w czeéci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego
ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych
z czynnoS$ci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art.
32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji RP. Po drugie, na mocy dodanego ustawg z dnia 19 kwietnia 2013
roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz ustawy o funduszach inwestycyjnych, ust. la tego artykulu moc prawna
dokumentow urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w
tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Powyzsze stanowisko jest tym bardziej uzasadnione, jezeli wezmie sie uwage
fakt, iz po dniu wystawienia przez wierzyciela pierwotnego bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...) i nadaniu mu
klauzuli wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 02
lutego 2011 r. (sygn. akt I Co 2649/10), cze$¢ wierzytelnoSci zostala wyegzekwowana w sprawie egzekucyjnej Km
1528/11 1 splacona, a zatem kwota wynikajaca z zalaczonego do akt sprawy tytulu wykonawczego nie moze $wiadczyé
o aktualnej wysokoS$ci ewentualnie istniejacego zadluzenia pozwanego, a w szczegoblnosci o wysokoS$ci poszcezegolnych
jego skltadnikow.

Reasumujgc, Sad orzekajacy w niniejszej sprawie doszed! ostatecznie do przekonania, iz pow6d w toku postepowania
nie zdolal wykazaé¢ zasadnosci dochodzonego pozwem roszczenia co do jego wysokosci, a zatem jego powddztwo
podlegalo co do zasady oddaleniu, choé¢ jak wyzej wskazano, z innych wzgledéw anizeli przyjat to Sad I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Tak argumentujac Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda jako catkowicie bezzasadng oddalil,
o czy orzekl jak w sentencji wyroku.



