Sygn. akt II Ca 1348/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek - Mora$ (spr.)
Sedziowie: SSO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk
SSR del. Anna Dulska
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 maja 2015 roku w S.
sprawy z powodztwa L. M. i M. M.

przeciwko (...) Bank Spoélce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodéw od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie z dnia 10 lipca 2014 roku, sygn. akt I C 1028/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodéw L. M. i M. M. na rzecz pozwanego (...) Bank Spélki Akcyjnej w W. kwote 90
(dziewieédziesiqt) zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 1348/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lipca 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin- Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie oddalil powddztwo L. M.
i M. M. przeciwko (...) Bank Spolce Akeyjnej w W. (pkt. 1) oraz zasadzil od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego
kwote 195 zl.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach.

W dniu 5.06.2008r. powodowie L. M. i M. M. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank Spo6tka Akcyjna
w K. umowe kredytu hipotecznego. W § 4 umowy powodowie wyrazili zgode na uczestnictwo w programie Dom
BankAssurance w ramach ubezpieczen: ubezpieczenia splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwatej niezdolnosci
do pracy, i ubezpieczenie nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych zawarte w (...) S.A. W § 19 umowy
powodowie wyrazili zgode, aby wszelkie koszty i oplaty zwiazane z programem DOM BankAssurance w trakcie



uczestnictwa w programie byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego a w
przypadku ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty splaty.

Zgodnie z regulaminem kredytu hipotecznego obowigzujacym u poprzednika pozwanego w dacie zawierania z
pozwanymi umowy kredytu hipotecznego tj. w dniu 5.06.2008r., to kredytobiorca w calym okresie kredytowania
ponosi koszty ustanawiania, utrzymywania oraz odnawiania zabezpieczen. Nadto obowiazkowym zabezpieczeniem
splaty kredytu byla cesja wierzytelnoSci z ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych, z umowy
ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomoéci.

Zgodnie z warunkami umowy grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow TU na Zycie (...) w razie zajécia
zdarzenia objetego ochrong ubezpieczeniowa towarzystwo wyplaca nalezne §wiadczenie uprawnionemu. Do zaplaty
skladki towarzystwu obowigzany byl ubezpieczajacy tj. bank. W deklaracji zgody na objecie ochrong ubezpieczeniowa
w zakresie ubezpieczenia od warto$ci nieruchomoéci powodowie wskazali, ze w razie wyplaty odszkodowania
uprawnionym do jego otrzymania byt bank, z ktéorym zawarli umowe kredytu hipotecznego. Tak samo uczynili
powodowie w deklaracji dotyczacej ubezpieczenia nieruchomo$ci.

Wyrokiem z dnia 11.10.2010r. Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznal za
niedozwolone i nakazal pozwanemu bankowi zaniechanie stosowania w umowach z konsumentami postanowien
wzorca m.in. o tresci: ,Kredytobiorca wyraza zgode, aby wszystkie oplaty i zwiazane z Programem (...) w trakcie
uczestnictwa w Programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego,
a w przypadku ubezpieczenia nieruchomo$ci od ognia i innych zdarzen losowych do raty kredytu. Wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14.11.2011r. oddalono apelacje pozwanego w tej czesci.

Pismem z dnia 18.08.2012r. powodowie zlozyli o§wiadczenie, ze rezygnuja z ubezpieczen DOM BankAssurance z
wylaczeniem ubezpieczenia nieruchomosci.

Pismem z dnia 22.08.2012r. pozwany poinformowal powod6w, ze przestana przez nich rezygnacja zostala przyjeta z
dniem 17.08.2012r. ze skutkiem na koniec biezgcego okresu tj. 16.06.2013r.

Pismem z dnia 14.12.2012r. powodowie za poSrednictwem zawodowego pelnomocnika wezwali pozwanego do zwrotu
bezpodstawnie pobranych odsetek z tytulu uczestnictwa w programie DOM Bank (...) poczawszy od drugiego roku
obowiazywania umowy wraz z ustawowymi odsetkami z tytulu op6znienia w platnoéci liczonymi od dnia nastepnego
po terminie platnosci kosztow tego ubezpieczenia lub kazdej raty kredytu zawierajacej kwote tych odsetek lub jej czesé
w terminie 7 dni.

Pozwany przekazal TU na Zycie (...) w zwigzku z zawartg umowa kredytu z dnia 5.06.2008r. nastepujace kwoty
tytulem sktadek naleznych od L. M. za okres od 17.06.2008r. do 16.06.2012r. w lgcznej kwocie 45432,99 zli od M. M.
za okres od 17.06.2008r. do 16.06.2012r. w 1acznej kwocie 45432,99 zl. Z tej kwoty w okresie trwania ubezpieczenia
tj. do dnia 16.06.2012r. powodowie nie zaplacili sktadek w lacznej kwocie 22997,90 CHF (69852,19 PLN).

Powodowie zlozyli do Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie wniosek o zawezwanie do
préby ugodowej w sprawie zwrotu nienaleznie pobranego §wiadczenia w toku wykonywania zawartej przez strony
umowy kredytu nr (...) tytulem oplat za ubezpieczenie w lacznej kwocie 22523,56 CHF i zwrotu nienaleznie pobranych
odsetek w toku wykonywania zawartej przez strony umowy kredytu nr (...) w okresie od czerwca 2008r. do wrzesnia
2012r. od kwot skladek ubezpieczenia, ktoére byly bezprawnie doliczane do lacznej kwoty salda kapitatu. Strony nie
doszly do porozumienia.

Pismami z dnia 30.05.2014r. skierowanymi do kazdego z powodéw pozwany poinformowal o wyksiegowaniu w dniu
2.07.2012r. z salda kapitalu kredytu wszystkich doliczonych skladek z tytulu ubezpieczenia splaty kredytu na skutek
Smierci lub trwalej niezdolno$ci do pracy oraz, ze lacznie doliczone do salda kredytu sktadki z tytulu ubezpieczenia na
zycie wyniosly 22997,90 CHF (69852,19 PLN) i wezwal powodow do zaplaty tej kwoty pomniejszonej o rownowarto$é
kwoty 301,45 CHF stanowiacej nadplacone odsetki naliczone w zwigzku z doliczeniem do salda kredytu skladek



ubezpieczeniowych w okresie od listopada 2012r. do 2.07.2013r. i poinformowal, ze w tym zakresie dokonuje
potracenia wierzytelno$ci banku z ww. tytutu z roszczeniem powoddw zgloszonym w postepowaniu toczacym sie przed
Sadem Rejonowym Szczecin — P. i Zachdd w sprawie o sygn. akt IC 1028/13. Pismo podpisane zostalo przez dwoch
prokurentéw, uprawnionych do skladania o§wiadczeh w imieniu pozwanego.

Jako podstawe prawng zgdania powodéw Sad Rejonowy przyjal art. 410 § 2 k.c. Powodowie dochodzili w niniejszym
postepowaniu zaplaty kwoty 870 zl tytulem nienaleznie naliczonych odsetek w zwigzku z doliczeniem do raty kredytu
skladki ubezpieczeniowej oraz kwoty 130 z} tytulem nienaleznie pobranych od powodéw skladek na ubezpieczenie
w zwigzku z uczestnictwem przez nich w programie DOM BankAssurance. Poza sporem pozostawal fakt uznania
w prawomocnym wyroku Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia
11.10.2010r. za niedozwolone i nakazania zaniechania stosowania przez (...) Bank Spotke Akcyjng w W. wzorca umowy
o tresci ,,Kredytobiorca wyraza zgode, aby wszystkie oplaty i zwiazane z Programem (...) w trakcie uczestnictwa w
Programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w przypadku
ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty kredytu”. Pozwany bank przyznal, ze tytulem
odsetek od nienaleznie doliczonych do rat kredytu sktadek na ubezpieczenie nalezy sie powodom oprocz wyplaconej
juz sumy 3.006,45 zl, kwota 1.119,45 zl i zaprzeczyl, by zasadne bylo zadanie zaplaty kwoty 130 zl tytulem nienaleznie
pobranych skladek na ubezpieczenie.

W ocenie Sadu Rejonowego w zwigzku z treécig wyroku Sadu Okregowego w Warszawie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 14.07.2011r. rozstrzygajacego apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
11.10.2010r., postanowienie umowy kredytu z dnia 5.06.2008r. zawartej pomiedzy powodami a poprzednikiem
prawnym pozwanego na mocy, ktérego, powodowie wyrazili zgode na doliczenie skladki ubezpieczenia do kapitalu

kredytu uznaé nalezy, zgodnie z treécig przepisu art. 385 ' § 1 k.c. za bezskuteczne, tj. niewigzace ich, stad kwoty,
ktérymi obcigzono powoddéw w zwigzku z tym zapisem w zakresie w jakim pozwany bank naliczyl odsetki od
kwot stanowiacych skladki na ubezpieczenie sa Swiadczeniem nienaleznym, podlegajacym zwrotowi. Zdaniem Sadu
Rejonowego przyjaé nalezy, ze odpadla podstawa §wiadczenia, ktére powodowie spehnili.

Sad I instancji podzielil poglad pozwanego, ze w okresie, w ktérym powodowie uczestniczyli w programie DOM
BankAssurance powinni oni uiSci¢ nalezne skladki, co wynika z regulaminem kredytu hipotecznego obowigzujacego
w dacie zawierania z pozwanymi umowy kredytu hipotecznego 5.06.2008r. — zlozonego w niniejszej sprawie
przez powodoéw — zgodnie, z ktorym to kredytobiorca w calym okresie kredytowania ponosi koszty ustanawiania,
utrzymywania oraz odnawiania zabezpieczen. Wprawdzie z treSci warunkéw umowy grupowego ubezpieczenia na
zycie kredytobiorcow TU na (...) S.A. wynika, ze do zaplaty skladki zobowiazany jest ubezpieczajacy tj. w tym
przypadku pozwany bank, jednak zapis ten dotyczy jedynie obowiazku zaplaty skladki wobec ubezpieczyciela.
Natomiast w regulaminie kredytu hipotecznego, bedgcego cze$cia umowy kredytu strony uzgodnily, ze to
kredytobiorcy beda ponosi¢ koszty skladek, ktore mialy by¢ uiszczane w zwiazku z ich uczestnictwem w programie
DOM BankAssurance. W ocenie sadu uznanie za niedozwolony wskazanego wyzej wzorca umowy stosowanego przez
pozwanego i jego poprzednika nie oznacza automatycznie, ze powodowie nie mieli obowigzku pokrycia kosztéw
skladek ubezpieczeniowych zwigzanych z ich udzialem w okresie do 16.06.2012r., co nie bylo przez powodéw
kwestionowane, w programie DOM BankAssurance. Sad Rejonowy nie podzielil argumentacji powoddw, iz jedynie
bank czerpal korzysci z zawartej umowy ubezpieczenia, gdyz byl wskazany jako uprawniony do odbioru §wiadczenia w
razie zajScia zdarzenia ubezpieczeniowego. Kwota ta bowiem zostalaby zaliczona na poczet splaty zaciagnietego przez
nich kredytu, pomniejszylaby zatem ich zobowiazanie wobec pozwanego banku. Stad Zadanie zwrotu kwoty 130 zl
tytulem nienaleznie pobranych skladek na ubezpieczenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Rejonowego takze zadanie zaplaty kwoty 870 zl podlegato oddaleniu, z uwagi na skuteczne dokonanie
przez pozwanego pismami z dnia 30.05.2014r., skierowanymi do kazdego z powodow tj. przed zamknieciem rozprawy,
potracenia tej nalezno$ci z przystugujaca mu wobec powodéw wierzytelno$cia w kwocie 22.997,90 CHF z tytulu
uiszczonych za powodow skladek ubezpieczeniowych za okres trwania umowy ubezpieczenia tj. do dnia 16.06.2012r.
Oéwiadczenia z dnia 30.05.2014r., na ktére powoluje sie pozwany zostaly podpisane przez osoby uprawnione do



dzialania w imieniu pozwanego, co przez powoddw nie byto kwestionowane. Powodowie nie wskazali rowniez, Ze nie
otrzymali tego pisma. Nie kwestionowali takze wysokoSci skladek uiszczonych przez pozwany bank. Stad w ocenie
Sadu Rejonowego na chwile zamkniecia rozprawy roszczenie powodéw w zakresie zadania zaplaty kwoty 870 zt nie
istniato w zwiazku ze skutecznie dokonanym przez pozwanego potraceniem.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Powodowie przegrali spér, zatem winni
zwrdcié pozwanemu poniesione przez niego koszty procesu, ktore stanowi wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika
ustalone na podstawie przepisu § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2005r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity DZ.U. z 2013r. poz. 490) w kwocie 180z} i koszt oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl.

Apelacje od wyroku zlozyli powodowie i zaskarzajac wyrok w calo$ci, wnoszac o rozpoznanie przez sad drugiej instancji
postanowienia sadu o przyjeciu pisma procesowego pozwanej z dnia 15 maja 2014 roku; zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uwzglednienie powodztwa; zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztOw procesu za postepowanie
przed sadem drugiej instancji.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1) naruszenie prawa materialnego w postaci art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwana udowodnila, ze przystuguje jej
wymagalna i nadajaca sie do potracenia wierzytelnosé w stosunku do powodéw, pozwana udowodnila fakt dokonania
potracenia

2) Naruszenie prawa materialnego w postaci art. 89 k.c. w zwigzku z art. 499 k.c. poprzez ich bledng interpretacje
i niewlaSciwe zastosowanie

3) Naruszenie prawa materialnego w postaci art. 353" k.c. w zwigzku z § 3 ust. 1-7, § 4, § 17 ust. 1-21i § 19 ust. 1-6
Umowy (...) nr (...) przez ich niewla$ciwg interpretacje i zastosowanie;

4) Naruszenie prawa materialnego w postaci art. 502 k.c. przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy zglaszana przez
pozwang do potracenia wierzytelno$¢ byla przedawniona;

5) Naruszenie prawa materialnego w postaci art. 505 pkt 3 k.c. poprzez jego bledng interpretacje i niewtasciwe
zastosowanie polegajgca na przyjeciu, ze dopuszczalne jest umorzenie poprzez potracenie wierzytelnoSci konsumenta
w stosunku do przedsiebiorcy wynikajacej ze stosowania przez tego przedsiebiorce niedozwolonych postanowien
umownych;

6) Naruszenie art. 498 § 1 k.c. przez jego bledne zastosowanie i niewlasciwag interpretacje;

7) Naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. poprzez umozliwienie przez sad pelnomocnikowi pozwanego zlozenia pisma
datowanego na 15 maja 2014 roku, mimo ze podnoszone w nim twierdzenia byly sp6Znione;

8) Naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego bez uwzglednienia zasad logiki i doSwiadczenia Zyciowego, ktore skutkowalo szeregiem
bledéw w ustaleniach faktycznych, a w szczegdélnoSci tego, ze strony ustalily, iz powodowie beda ponosi¢ koszty
uczestnictwa w Programie DOM Bank (...), pozwanej przystuguje wierzytelno$¢ w stosunku do powodéw nadajaca
sie do potracenia, pozwana dokonala potracenia.

W uzasadnieniu podniesiono, ze pozwana nigdy nie ponosila, a tym bardziej nie doliczala do salda kredytu, kosztow
ubezpieczeni. Do salda kredytu doliczane byly tylko skladki na ubezpieczenia w ramach Programu DOM Bank
(...). Tym samym pozwana nie mogla mie¢ wierzytelnoSci w stosunku do powodéw, a w konsekwencji czego takze
dokona¢ potracenia. Z twierdzen pozwanej i przedstawionych przez nia dowod6éw nie da sie w sposob nie budzacy



watpliwo$éci wywnioskowaé, czy wierzytelno$¢ zglaszana do potracenia wynika z rzekomo nadplaconych skladek z
tytulu ubezpieczen wymienionych w § 3 umowy kredytowej czy § 4 umowy kredytowe;j.

Ponadto wskazano, ze o§wiadczenie o potraceniu zostalo zlozone z warunkiem zawieszajacym w postaci uwzglednienia
powbdztwa przez sad, co z kolei oznacza, ze o§wiadczenie pozwanej z 30 maja 2014 roku nie moglo prowadzi¢ do
oddalenia powddztwa, gdyz do umorzenia wierzytelno$ci powoddéw - nawet, gdyby istniala wierzytelno$é pozwanej -
nie mogto dojs¢.

Zdaniem skarzacego Sad Rejonowy dokonal wadliwej interpretacji umowy, poniewaz wskazane przez sad
postanowienie regulaminu kredytowego, ktére w ocenie sadu stanowilo podstawe prawng zadania przez pozwanag
zaplaty od powodéw skladek na ubezpieczenie DOM Bank (...), a i potracenia, nie dotyczyly programu wzajemnych
rozliczen stron z tytutlu oplat za uczestnictwo powodéw w programie DOM Bank (...). Tym samym postanowienia
te nie mogg stanowié¢ podstawy prawnej roszczen pozwanej w stosunku do powoddéw o zaplate skladek zaplaconych
przez pozwana z tytulu uczestnictwa powodé6w w Programie DOM Bank (...).

Dalej apelujacy zauwazyl, ze nawet zakladajac, ze pozwana zaplacila sktadke réowno po uplywie 12 miesiecy
ubezpieczenia, co jest malo prawdopodobne, gdyz z zasady skladke placi sie z gory i brak jest dowodu przeciwnego,
to ewentualna wierzytelno$¢ pozwanej zwigzana z prowadzona przez nig dzialalno$cia gospodarcza przedawnilaby
sie najp6zniej z dniem 5 czerwca 2012 roku, a wiec zanim powstal stan wymagalnoéci wierzytelnoéci powodow,
ktéry okresla uplyw terminu wskazanego w wezwaniu do zaplaty pelnomocnika powodéw z pazdziernika 2012 roku.
Skoro wiec w chwili, gdy powodowie wezwali pozwang do zaplaty rzekoma wierzytelno$¢ bylaby juz z pewnoScig
przedawniona, pozwana nie mogla jej skutecznie potracié, gdyz sprzeciwiala sie temu norma art. 502 k.p.c.

Wskazano réwniez na niedopuszczalno$é dokonania jednostronnie potracenia przez ktérakolwiek ze stron, gdyz
charakter roszczen powodow jest deliktowy, a nie kontraktowy.

Pelnomocnik powodéw zarzucil, ze na rozprawie w dniu 25 maja 2014 roku sad dopuscil pismo pelnomocnika
pozwanego, ktore bylo datowane na 15 maja 2014 roku. Pismo to bylo spéZnione i doprowadzilo do zwloki w
rozpoznaniu sprawy, zostalo rowniez zlozone bez zobowiazania sadu w zwiazku z czym sad winien pismo zwrdcié.
Pelnomocnik powoda zglosil zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie w calo$ci i zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanej
kosztoéw procesu w postepowaniu apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego w tym postepowaniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powodéw okazala sie nieuzasadniona.

Tytulem wstepu nalezy wskazac, iz prawidtowe rozstrzygniecie kazdej sprawy uzaleznione jest od spelnienia przez
Sad meriti dwoch naczelnych obowiazkéw procesowych, tj. przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob
okreslony przepisami oraz dokonania wszechstronnej oceny caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci. Rozstrzygniecie
to winno réwniez znajdowaé oparcie w przepisach prawa materialnego adekwatnych do poczynionych ustalen
faktycznych. Postepowanie apelacyjne za$, na co wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy, cho¢ jest postepowaniem
odwolawczym, stanowi kontynuacje postepowania przeprowadzonego przez Sad I instancji. Jest ono jednocze$nie
postepowaniem odwolawczym i kontrolnym oraz rozpoznawczym. Oznacza to, ze Sad Odwolawczy ma pelng swobode
jurysdykcyjna, ograniczona jedynie granicami zaskarzenia. Podkre§li¢ tez nalezy, ze Sad ten nie moze poprzestaé
jedynie na ustosunkowaniu sie do zarzutdéw apelacyjnych. Merytoryczny bowiem charakter orzekania Sadu II instancji
polega na tym, ze ma on obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia i ocenié¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego, a wiec dokonaé subsumcji. Z tego tez wzgledu Sad ten moze, a jezeli je dostrzeze — powinien, naprawic
wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad I instancji
i to niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszczg sie w granicach zaskarzenia (vide
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13.04.2000 r., III CKN 812/98 i in.).



W niniejszej sprawie powodowie zaskarzyli orzeczenie Sadu I instancji w calo$ci, zakreslajac w ten sposob granice
zaskarzenia.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym,
by po dokonaniu uzupelienia opartego na zebranym juz materiale dowodowym oraz zgodnych twierdzeniach stron,
poczynic ustalenia faktyczne majgce wplyw na zastosowanie przepis6w prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji zgromadzone
w sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy. Ocena
dowodow przeprowadzona przez Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego, odpowiada wymogom stawianym przez
przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w sprawie material dowodowy i tym samym pozostaje pod
ochrong wynikajgca z powolanego przepisu. Nie nosi ona cech dowolnoéci, szczegdtowo odnosi sie przeprowadzonych
w sprawie dowodow. W tym stanie rzeczy zarzuty powodow dotyczace naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie
zastugiwaly na uwzglednienie.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze
by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej niz przyjat sad wadze (doniostoSci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej
ocenie niz ocena sadu. W niniejszej sprawie powodowie nie wykazali, by Sad I instancji naruszyl powolane zasadom
logiki lub do§wiadczenia zyciowego, jedynie wdali sie w polemike z oceng dokonang przez ten Sad. Nadto podniesé
nalezy, iz Sad I instancji w sposob wystarczajacy i przekonujacy uzasadnil, dlaczego przyznal walor wiarygodnoéci
wskazanym przez siebie dowodom. Nie sposob dostrzec w tresci uzasadnienia argumentéw nielogicznych, sprzecznych
z zasadami do$wiadczenia zyciowego, czy bedgcych przejawem niekonsekwencji Sadu. Dlatego tez brak podstaw do
uznania, iz Sad Okregowy dokonal oceny materialu dowodowego w spos6b dowolny.

Jak zarzucali apelujacy, ich zdaniem naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., a takze art. 6 k.c. poprzez dokonanie
dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego bez uwzglednienia zasad logiki i dos§wiadczenia zyciowego,
ktore skutkowalo szeregiem bledow w ustaleniach faktycznych, w szczegblno$ci przez przyjecie, ze strony ustalily,
iz powodowie beda ponosi¢ koszty uczestnictwa w Programie DOM Bank (...), przez co pozwanej przystuguje
wierzytelno$¢ w stosunku do powodéw nadajaca sie do potracenia oraz ze pozwana udowodnila fakt dokonania
potracenia.

Ze stanowiskiem takim nie mozna sie zgodzi¢, albowiem pozostaje ono w calkowitym oderwaniu od tresci kontraktu
zawartego przez strony. Sad Okregowy wskazuje na tre§é zapiséw zawartych w umowie kredytowej z dnia 5 czerwca
2008 r. w szczegblnosSci w § 17 ust., z ktérego wynika, ze kredytobiorcy zobowiazali sie w calym okresie kredytowania
ponosié koszty ustanawiania, utrzymywania oraz odnawiania zabezpieczen (k. 17). Postanowienie to nalezy powiazaé
z § 3 pkt 31 6 umowy, w mysl ktérego zabezpieczeniem splaty kredytu jest m.in. cesja na rzecz banku wierzytelnosci z
tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych oraz ubezpieczenie splaty
kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy w TU na (...) S.A. przez okres pierwszego roku
kredytowania. Powyzsze potwierdza rowniez tre$c § 2 pkt 1 podpkt d, w ktérym strony umowy postanowily, ze kredyt
jest przeznaczony w czesci dotyczacej kwoty 21 805,78 zl na pokrycie skltadek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w
§ 4 ust. 1. Natomiast we wspomnianym wyzej § 4 kredytobiorcy wyrazili zgode na uczestnictwo w programie (...) w
ramach ubezpieczen: ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek Smierci lub trwalej niezdolno$ci do pracy za skladka
21.013,78 zl oraz ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych w (...) S.A. 792 zl.

Podkreéli¢ nalezy rowniez, iz jak wynika z § 19 umowy uczestnictwo w programie DOM BankAssurance
bylo dobrowolne. Kredytobiorca w kazdym momencie trwania ochrony ubezpieczeniowej mogl zrezygnowac z
ubezpieczenia ze skutkiem na ostatni dzien okresu, za ktory zostala uiszczona skltadka. Kredytobiorcy wyrazili zgode,
aby wszystkie koszty i oplaty zwigzane z programem DOM BankAssurance w trakcie uczestnictwa w programie,



byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w przypadku ubezpieczenia
nieruchomoéci od ognia i innych zdarzen losowych do raty splaty.

Powyzsze ustalenia, zdaniem Sadu, jednoznacznie wskazuja na to, iz to kredytobiorcy przystepujac do umowy
ubezpieczenia zawartej przez Bank z Towarzystwem ubezpieczen na ich rzecz zobowigzali sie ponosic ciezar skladek
ubezpieczeniowych, a Bank byl jedynie platnikiem skladek i uzyskiwatl zgodnie z umowa prawo do obciazenia nimi
kredytobiorcow. Podnie$¢ réwniez nalezy, iz powodowe przystapili do ubezpieczenia dobrowolnie i po 4 latach
skorzystali z prawa rozwigzania umowy nie kwestionujgc ani jej wazno$ci, ani tez wysokoSci ponoszonych z tego tytulu
skladek.

Sad Okregowy podnosi, ze strony umowy zgodnie z przepisem art. 353" k.c. mogly ulozyé stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. W Swietle okoliczno$ci niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy, iz tylko jedno z powolanych
powyzej postanowien umownych uznane zostalo w umowach z konsumentami za niedozwolone, a mianowicie
to, ze kredytobiorca wyraza zgode, aby wszystkie oplaty i zwigzane z Programem (...) w trakcie uczestnictwa w
Programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w przypadku
ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty kredytu. Postanowienie to prowadzito
bowiem do sytuacji, w ktorej konsument obowigzany jest na mocy przedmiotowego postanowienia ponosi¢ koszty
ubezpieczenia kredytu, ktére doliczane sg do salda kredytu i poprzez to powiekszaja zadluzenie konsumenta ponad
jego zobowigzanie wynikajace z tre$ci umowy kredytowej, gdyz doliczenie skladki ubezpieczeniowej do salda kredytu
powoduje naliczenie odsetek kredytowych takze od kwoty tej skladki. W ten spos6b bank uzyskuje nienalezng korzy$é
kosztem konsumenta, ktora nie byta indywidualnie ustalona. Sama zasada, iz koszt poniesienia sktadki winien ponosié
kredytobiorca nie zostala uznana za niedozwolona i naruszajaca prawa konsumenta.

Wobec powyzszego Sad Odwolawczy podzielit przeprowadzong przez Sad I instancji ocene zgromadzonych w sprawie
dowodow, tym samym zaakceptowal poczynione w oparciu o te ocene ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne
uznajac je za wlasne, bez ich ponownego przytaczania.

Uznajac zatem wazno$¢ powolanych powyzej postanowiefi umownych co do oséb zobowiazanych do zaplaty sktadki
Sad uznal, iz zgdanie powoddw, aby pozwany zwrdcil im kwote 130 zl tytulem uiszczanych skladek nie znajduje
uzasadnienia w przepisach prawa, zaplata tej kwoty stanowila bowiem spehlienie cigzacego na niech zobowigzania.

Wskaza¢ nalezy, iz w pozostalym zakresie, co do kwoty 870 zlotych, ktorej powodowie domagali sie jako zwrotu
pozostalej czesci nienaleznie pobranych odsetek naliczonych przez pozwanego od skladek ubezpieczeniowych na
podstawie niewaznego postanowienia umownego, zostalo ono przyznane przez pozwanego zaréwno co do zasady, jak
i co do wysokosci.

W tym zakresie pozwany zglosil jednak zarzut potracenia powyzszej kwoty z naleznymi mu skladkami z tytulu
uczestnictwa powodow w programie (...) w ramach ubezpieczen: ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek Smierci
lub trwalej niezdolno$ci do pracy oraz ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych w (...) S.A.

Fakt, iz obowiazek ponoszenia skladek spoczywal na powodach wyjasniony zostal powyzej. Natomiast terminy i
wysoko$¢ uiszczonych przez pozwanego na rzecz ubezpieczyciela skladek ubezpieczeniowych do umowy kredytu nr
(...) zawartej przez M. M. I L. M. z Genin (...) Bank — wynika wprost z informacji Towarzystwa (...) S.A. z dnia 13
stycznia 2014 r. znajdujacego sie na karcie 120 akt.

Za ubezpieczonego L. M. uiszczono odpowiednio:

za okres ubezpieczenia wysokos$¢ skladki termin przekazania sktadki




2008.06.17-2009.06.16 10.506,89 z1 31.07.2008
2009.06.17-2010.06.16 8.207,99 z} 31.07.2009
2010.06.17-2011.06.16 8.139,50 z} 31.08.2010
2011.06.17-2012.06.16 0.044,16 7k 31.08.2011
2012.06.17-2013.06.16 9.534,45 zt 31.08.2012

Nadto za ubezpieczong M. M. uiszczono:

za okres ubezpieczenia wysokos¢ sktadki termin przekazania skladki
2008.06.17-2009.06.16 10.506,89 z1 31.07.2008
2009.06.17-2010.06.16 8.207,99 z} 31.07.2009
2010.06.17-2011.06.16 8.139,50 z1 31.08.2010
2011.06.17-2012.06.16 0.044,16 7} 31.08.2011
2012.06.17-2013.06.16 9.534,45 7} 31.08.2012

Dowdd z tego dokumentu nie zostal przez powodéw w zaden sposéb zakwestionowany, pochodzi od osoby trzeciej,
dlatego tez brak podstaw by odméwié¢ mu wiary.

Oswiadczenie materialnoprawne w przedmiocie potracenie zostalo zlozone obojgu powodom w pismach z dnia 30
maja 2014 r. podpisanych przez osoby nalezycie do tego umocowane. W tredci tego pisma dokladnie wskazano
wysoko$é obu wierzytelnos$ci, ktére maja podlegaé na skutek potracenia umorzeniu. Nadto o§wiadczenie to, wbrew
twierdzeniom powoddéw, ma jednoznaczng i stanowczg tre$¢, zawiera o$wiadczenie, ze bank dokonuje potracenia
wierzytelno$ci banku z ww. tytutu z roszczeniem powoddéw zgloszonym w postepowaniu toczacym sie przed Sadem
Rejonowym Szczecin — P. i Zach6d w sprawie o sygn. akt IC 1028/13, nie zostalo zlozone warunkowo. Poza sporem
jest przy tym, iz o§wiadczenie to doszlo do wiadomosci powodéw.

W mysél art. 498 k.c., gdy dwie osoby sg jednocze$nie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami, kazda z nich moze
potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelno$ci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa pieniadze lub
rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i mogg by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem panstwowym (§ 1). Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie
nawzajem do wysoko$ci wierzytelnoSci nizszej (§ 2). Przy tym ustawodawca w dyspozycji art. 499 k.c. przewidzial, iz



potracenia dokonywa sie przez o§wiadczenie zlozone drugiej stronie. O§wiadczenie ma moc wsteczna od chwili, kiedy
potracenie stalo sie mozliwe.

Zauwazenia wymaga, iz o$wiadczenie o potraceniu jest czynnos$cia materialnoprawng powodujaca - w razie
wystapienia przestanek okre§lonych w art. 498 § 1 k.c. - odpowiednie umorzenie wzajemnych wierzytelnosci do
wysokoSci wierzytelnoéci nizszej, od chwili kiedy potracenie stalo sie mozliwe. Zgodnie z regulujacymi potracenie
przepisami kodeksu cywilnego, oswiadczenie o potraceniu moze by¢ zlozone - w okresie trwania fazy kompensacyjnej
- w kazdym czasie, zarowno przed, jak i po wszczeciu postepowania sagdowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 10 kwietnia 2014 r., I ACa 1241/13, LEX nr 1458928). O$wiadczenie o potraceniu stanowi zatem
materialnoprawna podstawe zarzutu potracenia i staje sie skuteczne dopiero z chwila, gdy doszlo do wierzyciela
wzajemnego w taki sposob, ze mogl sie on zapoznac z jego treécia (art. 61 k.c.). Z kolei zarzut potracenia jest czynnoécia
procesowa. Jego podniesienie w postepowaniu sagdowym oznacza powolanie sie na fakt dokonania potracenia i
wynikajace stad skutki. Jest to tak naprawde zarzut nieistnienia, umorzenia lub wygasniecia wierzytelnoSci powoda.

W kontekscie powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz strona pozwana dokonala potracenia wlasnej wierzytelnoSci
pienieznej z wierzytelno$cig dochodzodzong pozwem w formie przewidzianej przepisami prawa.

W przedmiotowej sprawie powodowie zarzucali jednak, iz przedstawiona do potracenia wierzytelno$¢é powoda
ulegla przedawnieniu oraz ze nie mozna dokona¢ skutecznie potracenia, gdyz ich wierzytelno§é wynika z czynu
niedozwolonego.

Odnoszac sie do tych zarzutéw stwierdzié nalezy, iz z przepisu art. 502 k.c. wynika, ze wierzytelno$¢é przedawniona
moze by¢ potracona, jezeli w chwili, gdy potracenie stalo sie mozliwe, przedawnienie jeszcze nie nastapilo.
Natomiast przepis art. 505 k.c. stanowi, ze nie moga by¢ umorzone przez potracenie: wierzytelnosci nieulegajace
zajeciu; wierzytelnoéci dostarczenie Srodkéw utrzymania, wierzytelno$ci wynikajace z czynéw niedozwolonych oraz
wierzytelno$ci, co do ktérych potracenie jest wylgczone przez przepisy szczeg6lne.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia wskaza¢ nalezy, iz wierzytelnoSci pozwanego nie sposéb uznaé za
przedawniong skoro potraceniu ma podlega¢ nalezna powodom kwota 830 zl, za§ pozwany uiscil za kazdego z
powodow kwoty znacznie wyzsze; w tym po 9.534,45 zt w dniu 31 sierpnia 2012r. oraz po 9.044,16 zt w dniu 31 sierpnia
2011r. Bledne jest bowiem zalozenie powodow, iz wszystkie sktadki uiszczone zostaly przy zawarciu umowy w 2008
roku, skladki te bowiem placone byly zgodnie z umowa co roku, za kolejny okres ubezpieczenia. Stad tez nie sposéb
uznad, iz nastapilo przedawnienie roszczen pozwanego oparciu o przepis art. 118 i nastepnych k.c.

Roéwniez drugi z zarzutow okazat sie nieskuteczny. Sad Okregowy dostrzega, ze niekiedy wazne wzgledy spoleczne
wymagajg, aby wierzyciel otrzymal od dluznika $wiadczenie w sposob efektywny. Z uwagi na to, ze potracenie
eliminuje taka mozliwo$¢, powodujac umorzenie wzajemnych wierzytelnoSci bez potrzeby realnego spelnienia
Swiadczen, ustawodawca zdecydowal sie okresli¢ wierzytelno$ci, ktore nie moga by¢ umorzone przez potracenie.
Rozwigzanie to jest podyktowane potrzeba ochrony interesu wierzyciela pasywnego, ktéry musi poddac sie skutkom
skierowanego do niego o$wiadczenia drugiej strony o potraceniu. Artykul 505 k.c. wprowadza wyjatek od ogblnej
zasady dopuszczalno$ci umarzania zobowigzan przez potracenie i jako taki wymaga wykladni restryktywnej. I tak
art. 505 pkt 3 k.c. wylacza mozliwo§¢ umorzenia przez potracenie wierzytelnoéci z czynéw niedozwolonych. O
zastosowaniu tego przepisu decyduje kryterium formalne, ktorym jest podstawa prawna zobowiazania: Zrodlem
wierzytelno$ci, ktéra nie podlega potraceniu, ma by¢ czyn niedozwolony (wyrok SN z dnia 23 stycznia 2004 r., III CK
251/02, LEX nr 197447).

Powodowie twierdzg, iz przyslugujaca im jako konsumentom wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego wynikajgca
ze stosowania przez niego jako przedsiebiorce niedozwolonych postanowienn umownych, jako pochodzaca z czynu
niedozwolonego, nie podlega potraceniu.

Pogladem taki nie zastuguje na aprobate. Przepisy art. 385'-385° k.c., wprowadzaja zakaz stosowania niedozwolonych
postanowien umownych (klauzul niedozwolonych) w obrocie konsumenckim. Regulacja ta ma charakter szczegdlny



w stosunku do tych przepisu art. 353" k.c., ktére ma powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow
treSci umowy. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie prowadzi jednak do niewazno$ci umowy zawartej przez
podmiot profesjonalny z konsumentem, nie wywoluje zadnych innych sankcji prawnych, cywilnych czy karych,
dlatego tez nie moze by¢ bezkrytycznie w kazdym przypadku uznane za czyn niedozwolony. Tym bardziej, ze nie
kazde postanowienie umowy (lub wzorca umownego) zawartej z konsumentem podlega ocenie co do uznania go za

klauzule niedozwolong. Przepis art. 385" § 1 k.c. nie dopuszcza bowiem mozliwo$ci uznania za klauzule niedozwolong
postanowien uzgodnionych indywidualnie z konsumentem oraz postanowien okreslajacych jednoznacznie gléwne
$wiadczenia stron. W tym kontekécie w przedmiotowej sprawie nalezalo dokona¢ oceny czy bezskuteczny zapis w
umowie stron, ktéry zrodzil po stronie powodowej podstawe do Zadania zwrotu §wiadczenia nienaleznego nalezy
zakwalifikowaé jako wywolane czynem niedozwolonym w rozumieniu art. 505 k.c. W ocenie Sadu Okregowego tak
nie jest. Podkresli¢ bowiem trzeba, ze jako niedozwolone uznane zostalo postanowienie umowne dotyczace, nie jak
twierdza powodowie obciazenia ich kosztami zabezpieczenia umowy kredytowej, ale doliczenie sktadki do kwoty
kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w przypadku ubezpieczenia nieruchomosci od ognia
i innych zdarzen losowych do raty kredytu, gdyz pozwalalo to na naliczanie odsetek od tych kwot na rzecz banku.
Podkresli¢ nalezy, iz pozwany bank placil za powodoéw jednorazowo, z wlasnych srodkéw skladki ubezpieczeniowe
na rzecz ubezpieczyciela, a zatem spelnial za nich $wiadczenie wynikajace z dobrowolnie i waznie zawartej umowy
ubezpieczenia. Powodowie natomiast mieli te skladki ponosié¢ w ratach miesiecznych. W tym stanie rzeczy mimo, ze
postanowienie zawarte we wzorcu umownym uznane zostalo za niedozwolone nie mozna przyjaé, iz uzasadnionym
jest stosowanie do niego przepisu art. 505 pkt 3 k.c.

Na koniec wskazaé nalezy, ze do zmiany orzeczenia nie mégt doprowadzié réwniez zarzut naruszenia przepisu art.
207 § 6 k.p.c. poprzez umozliwienie przez sad pelnomocnikowi pozwanego zlozenia pisma datowanego na 15 maja
2014 roku, mimo ze podnoszone w nim twierdzenia byly sp6Znione, jako ze podniesione w nim twierdzenia, ani tez
dotaczone do niego dokumenty w zaden sposob nie wplynely na rozstrzygniecie w sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Odwolawczy w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoddow.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie regula odpowiedzialnosci za wyniki postepowania
wyrazong w przepisie art. 98 k.p.c. oraz na podstawie § 12 ust 1 pkt 1 w zwigzku z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2005r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity DZ.U.
Z 2013T. POZ. 490).
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