Sygn. akt IT Ca 1107/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wiestawa Buczek - Markowska (spr.)
Sedziowie: SSO Dorota Gamrat — Kubeczak

SSO Zbigniew Ciechanowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym dniu 27 listopada 2014 roku w S.

sprawy z wniosku Skarbu Panistwa — Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad w W.
z udzialem Skarbu Panstwa — Starosty (...) oraz Powiatu (...)

o wpis do ksiegi wieczystej

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim, VIII Zamiejscowego Wydzialu Ksigg Wieczystych
w P.

z dnia 17 lipca 2014 roku, KW (...), Dz. Kw 2299/14
I. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze w dziale II ksiegi wieczystej KW (...):

a) wykresla wpis ,,Starosta (...) — trwaly zarzqd na rzecz Generalnej Dyrekcji Dréog Krajowych i
Autostrad z siedzibg w W. (REGON (...))”;

b) wpisye jako organ wykonujqcy trwaly zarzaqd : ,Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i
Autostrad z siedzibg w W. (REGON (...))”;

II. ustala, ze koszty postepowania apelacyjnego wnioskodawca ponosi we wlasnym zakresie.
SSO Zbigniew Ciechanowicz SSO Wieslawa Buczek - Markowska SSO Dorota Gamrat — Kubeczak
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2014 roku, Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim utrzymal w mocy zaskarzony
wpis referendarza sadowego w ksiedze wieczystej (...), ktdrym wpisano w dziale II ksiegi wieczystej ,Starosta (...) —
trwaly zarzad na rzecz Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad z siedziba w W..



Uzasadniajac rozstrzygniecie Sad wskazal, ze referendarz dokonal wpisu zgodnie z wnioskiem. Wnioskodawca nie
wnosit o wykre§lenie Starosty (...), a taki wniosek zlozyl dopiero w skardze. Skarzacy nie wskazal innego organu Skarbu
Panstwa, ktéry mialby by¢ wpisany w miejsce Starosty (...). Wskazal, ze rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w systemie informacyjnym odnoszac sie do dzialu II postuguje
sie sp6jnikiem ,lub”, oznacza to, Ze moze by¢ wpisany organ Skarbu Panstwa obok jednostki organizacyjnej, ktorej
oddano nieruchomo§¢ w trwaly zarzad. Wazniejsza instytucja jest organ reprezentujacy Skarb Panistwa bo to on oddaje
nieruchomoéci Skarbu Panstwa w trwaly zarzad.

Od powyzszego postanowienia apelacje zlozyt wnioskodawca, wnoszac o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i zmiane
wpisu przez wykre§lenie Starosty (...), siedziby miasta P., numeru Regon (...) oraz pozostawienie Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych i Autostrad i wpisanie w rubryce ,,rola instytucji — panstwowa jednostka organizacyjne nieposiadajgca
osobowosci prawnej, ktorej oddano nieruchomo$¢ w trwaly zarzad.

Uzasadniajac apelacje, wskazal ze zaskarzony wpis wykracza poza granice wniosku, gdyz wnioskodawca nie
wnosil o ujawnienie Starosty (...), jako organu reprezentujacego Skarb Panstwa. Nadto przytoczyl regulacje §
35 punkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21.11.2013 roku w sprawie zakladania i prowadzenia
ksigg wieczystych w systemie informatycznym, wskazujac, ze nie przewiduje ujawniania zar6é6wno podmiotu
reprezentujacego Skarb Panstwa jako wla$ciciela oraz trwalego zarzadcy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, iz rozpoznajac wniosek o wpis sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dotgczonych do
wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczystej (art. 6265§ 2 k.p.c.). Przepis ten zakreSla granice kognicji sadu obu
instancji — sadu rejonowego przy dokonywaniu wpisu i sadu odwolawczego przy rozpoznawaniu apelacji od wpisu.
Powyzsze oznacza, ze Sad Okregowy réwniez obowiazany jest zbadaé tresé i forme wniosku, dolaczonych do niego
dokumentow i tre$é ksiegi wieczystej. Ponadto sad rozpoznajgc wniosek o wpis w ksiedze wieczystej zwigzany jest
stanem rzeczy istniejacym w chwili zlozenia wniosku i kolejnoScia jego wplywu (uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego
— zasada prawna z dnia 16 grudnia 2009 roku, III CZP 80/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 84).

Przede wszystkim trafnym jest zarzut, ze ujawnienie Starosty (...) jako organu reprezentujacego Skarb Panstwa
wykraczalo poza granice wniosku. Jak wynika z decyzji Wojewody (...) z dnia 4 grudnia 2006 roku nr (...).ILMK. (...)
Skarb Panstwa nabyl z mocy prawa nieruchomo$¢ nalezaca uprzednio do Powiatu (...). Podkresli¢ nalezy, ze Powiat
jako jednostka samorzadu terytorialnego jest odrebnym od Skarbu Pafistwa podmiotem prawa. Okoliczno$é, ze z
uwagi na specyficzne uregulowania publiczno prawne, ten sam organ (Starosta) reprezentuje jednostke samorzadu
terytorialnego oraz reprezentuje Skarb Panstwa, w wiec wystepuje w dwoch rolach, nie oznacza, ze moze dowolnie
zmieniac te role. W konsekwencji uznaé nalezy, ze Starosta (...) reprezentujac Powiat jest odmiennym podmiotem niz
Starosta (...) reprezentujgcy Skarb Panstwa. Niewatpliwie wnioskodawca nie domagat sie ujawnienia Starosty (...)
jako organu reprezentujacego Skarb Panstwa, w zwiazku z tym brak bylo podstaw do wpisania tego organu w ksiedze
wieczystej.

Podzieli¢ tez nalezy zarzut naruszenia § 35 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2013 roku
w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w systemie informatycznym (Dz.U. z 2013 roku, poz. 1411).
Zgodnie z punktem 2 tegoz paragrafu w podrubryce 2.2.2 "Skarb Panistwa" wpisuje sie nastepujace pola:

szczegbOlowe dane identyfikujace organ reprezentujacy Skarb Panstwa, osobe prawna, ktorej powierzono wykonywanie
praw Skarbu Panstwa, lub panistwowg jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktorej oddano
nieruchomos$é w trwaly zarzad lub zarzad:



a)2.2.2.1 "udzial w prawie" - wskazanie udziatlu w prawie wlasnosci (wspdtwlasnoéci) nieruchomosci, okreslonego w
polu 2.2.1.1 "numer udzialu w prawie",

b)2.2.2.2 "nazwa" - nazwa organu reprezentujacego Skarb Panstwa, osoby prawnej, ktoérej powierzono wykonywanie
praw Skarbu Panistwa, lub panstwowej jednostki organizacyjnej nieposiadajacej osobowos$ci prawnej, ktérej oddano
nieruchomo$¢ w trwaly zarzad lub zarzad,

¢)2.2.2.3 "siedziba" - siedziba osoby prawnej, ktorej powierzono wykonywanie praw Skarbu Panstwa, lub panstwowej
jednostki organizacyjnej nieposiadajacej osobowosSci prawnej, ktérej oddano nieruchomos$¢ w trwaly zarzad lub
zarzad,

d)2.2.2.4 (...) - numer identyfikacyjny REGON osoby prawnej, ktérej powierzono wykonywanie praw Skarbu Panstwa,
lub panstwowej jednostki organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci prawnej, ktérej oddano nieruchomosé w trwaly
zarzad lub zarzad,

e)2.2.2.5 "rola instytucji" - wskazanie roli instytucji poprzez wpisanie: organ reprezentujacy Skarb Panstwa,
osoba prawna, ktérej powierzono wykonywanie praw Skarbu Panstwa, lub panstwowa jednostka organizacyjna
nieposiadajacg osobowosci prawnej, ktorej oddano nieruchomos$¢ w trwaly zarzad lub zarzad;

Stopien skomplikowania zasad reprezentacji Skarbu Panstwa powoduje, ze wiele organdéw posiada kompetencje
do dzialania w imieniu Skarbu Panstwa, ktére wynikaja z przepisow szczegblnych. Nadto przepisy szczegélne
wymagaja czesto uzyskiwania zgodd okreSlonych podmiotéw na dokonywanie czynnoSci odno$nie nieruchomosci
Skarbowych. Nie oznacza to jednak, ze wszystkie te podmioty, ktére mogg potencjalnie podejmowaé decyzje co
do danej nieruchomosci Skarbu Panstwa musza by¢ ujawnione w ksiedze wieczystej. Stosownie do art. 17 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz.U. z 2014 roku, poz. 518) panstwowe jednostki
organizacyjne nieposiadajace osobowoéci prawnej nabywaja nieruchomoéci - na wlasnosé lub w uzytkowanie
wieczyste Skarbu Panstwa, a samorzadowe jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowo$ci prawnej - na wlasnoséc
lub w uzytkowanie wieczyste odpowiedniej jednostki samorzadu terytorialnego.

W mysl ust. 3 tegoz przepisu te jednostki organizacyjne, uzyskuja do nabytych nieruchomosci trwaly zarzad z mocy
prawa z dniem ich nabycia. Zakres trwalego zarzadu okresla m.in. art. 43 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.

Niewatpliwym jest zatem, ze wnioskodawca nabywajac decyzja wlasno$¢ nieruchomoéci na rzecz Skarbu Panstwa
uzyskal z mocy prawa trwaly zarzad na tej nieruchomosci. Winien by¢ zatem ujawniony w ksiedze wieczystej. Przepisy
rozporzadzenia z dnia 21 listopada 2013 roku nie przewidujg za$ ujawniania dwdch jednostek organizacyjnych Skarbu
Panstwa w zaleznosci od ich roli.

Z tych wzgledow uznajac, ze brak jest podstaw do dokonania wpisu Starosty (...) jako organu reprezentujacego Skarb
Panstwa, nalezalo wykresli¢ dokonany wpis i dokonac korekty wpisu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
zgodnie z wnioskiem apelacyjnym.

Z tych wzgleddw nalezalo zmienié¢ zaskarzone postanowienie, co nastgpilo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. nalezalo zmienié zaskarzone postanowienie dokonujac wpisu.

O kosztach postepowania orzeczono na podst. art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym
brak jest podstaw do odstapienia od reguly zawartej w tym przepisie. Z istoty postepowania wieczystoksiegowego
wynika bowiem, Ze nie wystepuje w nim kolizja intereséw uczestnikoéw postepowania. Jest to bowiem postepowanie
rejestrowe, nie ma w nim mozliwosci rozstrzygania sporéw o wlasno$c czy prowadzenia jakiegokolwiek postepowania
rozpoznawczego, jak to ma miejsce w innych postepowaniach niespornych (tak samo Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 27.07.2010 1., I CZ 54/10, opubl. OSNC-ZD 2011/2/33).

SSO Zbigniew Ciechanowicz SSO Wieslawa Buczek - Markowska SSO Dorota Gamrat — Kubeczak



