Sygn. akt II Ca 998/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek - Mora$
Sedziowie: SSO Iwona Siuta
SSR del. Agnieszka Trytek - Blaszak (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 marca 2015 roku w S.

sprawy z powodztwa (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego w W.

przeciwko L. S.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 16
czerwca 2014 roku, sygn. akt I C 1474/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze nadaje mu tresé:

» 1. zasqdza od pozwanej L. S. na rzecz powoda (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego w W. kwote 62.928,12 zl (szesédziesiqt dwa
tysigce dziewieéset dwadziescia osiem zlotych dwanascie groszy) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 10 kwietnia 2013 roku;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.387 zl (cztery tysiqgce trzysta osiemdziesiqt
siedem zlotych) tytulem kosztéw procesu.”;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.947 zl (cztery tysiqgce dziewieéset czterdziesci
siedem zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 998/14

UZASADNIENIE



Powod (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. wniost
przeciwko L. S. powddztwo o zaplate kwoty 62.928,12 z} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze podstawa zasadnoSci zadan powoda jest zawarta w dniu 22 pazdziernika
2009r. pomiedzy pierwotnym wierzycielem (...) S.A. a pozwang umowa o kredyt gotdbwkowy oraz umowa przelewu
wierzytelno$ci z dnia 06 grudnia 2012r., na podstawie ktorej powdd nabyl wierzytelno$é od pierwotnego wierzyciela
pozwanej wynikajaca z niewykonania przez pozwang umowy. Podal, ze na dochodzona pozwem kwote sklada sie:
nalezno$¢ gldbwna w kwocie 39.417,09 zl; odsetki ustawowe naliczone od kwoty naleznoéci gtéwnej za okres od dnia 11
grudnia 2012r. do dnia 27 marca 2013r. w wysokosci 1.488,13 zl; odsetki umowne w wysokos$ci 20.420,46 z}; koszty
pierwotnego wierzyciela 1.602,44 zt.

Pozwana L. S. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu swojego stanowiska podniosta, ze nie przypomina sobie, aby zawierala wskazana przez powoda
umowe o kredyt gotowkowy z (...) S.A., ajezeli jednak fakt taki mial miejsce w dniu 22 pazdziernika 2009r. to oznacza,
ze roszczenie i tak ulegloby przedawnieniu, a tym samym roszczenie powoda jako pochodzace z cesji wierzytelnoéci
jest przedawnione. Zastosowanie ma przepis art. 118 ke, z ktérego wynika trzyletni okres przedawnienia roszczenia z
umowy o kredyt gotowkowy jako zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j.

W piSmie procesowym z dnia 13 marca 2014r. (data nadania w placéwce pocztowej), w odpowiedzi na zarzut
przedawnienia roszczenia, powdd wyjaénil, iz termin przedawnienia roszczenia rozpoczal swoj bieg w dniu 25
marca 2011r., czyli w dacie wypowiedzenia umowy kredytu. Bank wezwal pozwang do zaplaty pismem z dnia 24
stycznia 2011r., w terminie 7 dni od dnia doreczenia pisma, pod rygorem wypowiedzenia umowy w terminie 30 dni
liczonych od dnia uplywu terminu zaplaty, w przypadku braku dokonania wplaty. Pozwana otrzymala oswiadczenie
o wypowiedzeniu umowy w dniu 16 lutego 2011r., termin zaplaty uplynal w dniu 23 lutego 2011r. Nastepnie, bieg
terminu przedawnienia zostal przerwany w wyniku zlozenia przez Bank wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci
wystawionemu w dniu 14 czerwca 2011r. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Postanowieniem z dnia 05 lipca 2011r.
Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I Co 3059/11 nadal bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzule wykonalnoéci. Kolejna czynnoécia przerywajaca bieg przedawnienia bylo zlozenie wniosku
o wszczecie egzekucji w dniu 19 sierpnia 2011r. Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2013r. postepowanie egzekucyjne
zostalo umorzone na wniosek pierwotnego wierzyciela. Pozew w tej sprawie wniesiony zostal w dniu 10 kwietnia 2011r.
i bieg terminu przedawnienia zostal po raz kolejny przerwany, a roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2014r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, w sprawie o sygn. akt I C 1474/13,
oddalil powddztwo.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujagcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

(...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. jest niestandaryzowanym funduszem sekurytyzacyjnym,
ktbérego organem upowaznionym do reprezentowania jest (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spotka Akcyjna
wW..

W dniu 6 grudnia 2012r. pow6d zawart z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna w W. umowe sprzedazy czeSci
wierzytelno$ci z portfela 7.988 wierzytelnoSci o 1acznej wartosci 118.117.156,65 zl.

Powdd wystawil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu, w ktérym oswiadczyl, ze przystuguje mu wzgledem pozwanej
wierzytelno$¢ w lacznej kwocie 62.928,12 zl, z czego 23.511,05 z} stanowi¢ mialyby same odsetki.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, iz powddztwo okazalo sie nieuzasadnione.



Sad ten wskazal, ze zagdanie pozwu wywiedzione zostalo w oparciu o przedlozone przez powoda dokumenty oraz
kserokopie, w szczegblnoSci wyciag z ksigg rachunkowych powodowego Funduszu, za$ stosownie do treSci art.
194 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. z 2004r. Nr 146, poz. 1546 ze zm.) ksiegi
rachunkowe funduszu sekurytyzacyjnego, wyciagi z tych ksigg podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkdéw majatkowych funduszu i opatrzone pieczecia towarzystwa zarzadzajacego
funduszem sekurytyzacyjnym oraz wszelkie wystawione w ten sposéb oSwiadczenia zawierajace zobowigzania,
zwolnienie z zobowiazan, zrzeczenie sie praw lub pokwitowanie odbioru naleznosci maja moc prawna dokumentéow
urzedowych oraz stanowia podstawe do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych i rejestrach publicznych, jednak
z dniem 20 lipca 2013r., a wiec po wystawieniu przez powoda wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu z dnia 27
marca 2013r., do art. 194 cytowanej ustawy dodano ust. 2, zgodnie z kt6rym moc prawna dokumenté6w urzedowych, o
ktorej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu

cywilnym.

Sad pierwszej instancji przypomnial, iz zgodnie z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011r.,
wydanym w sprawie sygn. P 1/10 (Dz.U. z 2011r. Nt 152, poz. 900), art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach
inwestycyjnych w czesci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciaggom z
ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest
niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny
z art. 20 Konstytucji. Z uwagi na powyzsze dokument w postaci wyciagu z ksiag funduszu sekurytyzacyjnego nie moze
W niniejszym procesie zosta¢ uznany za dokument majacy moc dokumentu urzedowego jako, ze strong pozwana w
sprawie jest konsument. W aktualnym stanie prawnym wyciag z ksiag funduszu w procesie przeciwko konsumentowi
stanowi jedynie dokument prywatny funduszu, za$ podane w nim informacje sa rownowazne twierdzeniom strony i
podlegaja dowodzeniu na zasadach ogdlnych.

Zdaniem Sadu Rejonowego, legitymacje procesowa powod wywodzit z tresci art. 509 ke, a dla uzasadnienia swojego
roszczenia powolal sie na nastepujace zdarzenia — zawarcie umowy pozyczki z pierwotnym wierzycielem ( (...)
S.A.), zbycie wierzytelnoSci przez udzielajacego pozyczke na powoda i wystawienie wyciggu z ksiag rachunkowych
funduszu, ktoére mialy stanowi¢ wystarczajacy dowdd na powstanie, istnienie, Zrédlo i wysoko$¢ przystugujacej mu
wierzytelno$ci.

W ocenie Sadu, powod nie podolal ciezarowi dowodu wynikajacemu z art. 6 ke, albowiem nie przedlozyt
dowoddéw potwierdzajacych nie tylko istnienie po jego stronie legitymacji procesowej czynnej, ale takze istnienie
legitymacji procesowej biernej po stronie pozwanej, jak rowniez powstanie, wymagalno$¢ i wysoko$¢ dochodzonej
wierzytelno$ci. Na poparcie swoich twierdzen powdd przedstawil podpisany przez pelnomocnika funduszu wyciag
z ksiag rachunkowych wraz z po$wiadczong za zgodnoé¢ z oryginatem kopie pelnomocnictwa dla radcy prawnego
S. K., poswiadczong za zgodno$¢ z oryginalem kopie umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 06 grudnia 2012r.,
po$wiadczone za zgodno$¢ kopie pelnomocnictw oséb zawierajacych umowe przelewu, poswiadczong za zgodnos$é
z oryginalem kopie zalacznika nr 1 umowy (lakoniczng, fragmentaryczng) oraz nieposwiadczone w jakikolwiek
sposéb kserokopie: umowy z dnia 22 pazdziernika 2009r., potwierdzenia uruchomienia kredytu, wniosku o
udzielenie kredytu, harmonogramu splaty kredytu, wezwania do zaplaty i wypowiedzenia umowy z dnia 24 stycznia
2011r., potwierdzenia odbioru, bankowego tytulu egzekucyjnego, postanowien Sad Rejonowego Szczecin-Centrum w
Szczecinie z dnia 05 lipca 2011r., wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego z dnia 19 sierpnia 2011r., wniosku
o umorzenie postepowania egzekucyjnego z dnia 31 grudnia 2012r., postanowienia o umorzeniu postepowania z dnia
21 stycznia 2013r., wezwania do zaplaty z dnia 21 stycznia 2013r. oraz zawiadomienia o przelewie wierzytelno$ci
z dnia 14 stycznia 2013r. Powolujac sie na liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego, jak i na nauke prawa, Sad
Rejonowy stwierdzil, Ze niepo$wiadczona podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem. Jezeli za§ pismo nie
moze by¢ uznane za dokument, nie moze by¢ ono tez podstawa do prowadzenia dowodu w trybie art. 308 kpc.
Odmienne ujecie tego zagadnienia prowadziloby do obej$cia przepisow o dowodzie z dokumentu. Przedstawione
przez powoda niepo$wiadczone kserokopie moga stanowié¢ co najwyzej poczatek dowodu na piSmie, czyli dokumenty
uprawdopodabniajgce, ze czynnos¢ zostala dokonana. Istnienie tzw. poczatku dowodu na pi$émie nie znosi jednak



obowiazkéw strony wynikajacych z tresci art. 6 ke i art. 232 kpc, lecz wprowadza co najwyzej mozliwos¢ siegania
do dowodoéw ze zrodel osobowych na fakt dokonania czynnoéci prawnej (art. 74 § 2 ke). Niepo$wiadczona odbitka
ksero jest tylko érodkiem uprawdopodobnienia za pomoca pisma, pozwalajacym na dopuszczenie dowodu z zeznan
swiadkow i dowodu z przestuchania stron.

Sad Rejonowy zwazyl, ze powod, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, nie przedstawil dokumentu
— majacego warto$¢ dowodowa — ani jakiekolwiek innego dowodu na potwierdzenie okoliczno$ci zawarcia przez
wierzyciela pierwotnego z pozwang umowy pozyczki lub kredytu, wysokosci wierzytelno$ci banku wynikajacej z
tej umowy, a nadto nie wykazal w zaden spos6b, aby umowa ta kiedykolwiek zostala skutecznie wypowiedziana.
Przedlozone przez powoda kserokopie umowy, harmonogramu splaty i pism kierowanych przez bank do pozwanej
nie mogg stanowi¢ dowodu w niniejszej sprawie, albowiem nie stanowig dokumentu w rozumieniu art. 245 kpc.
Sad uznal, Ze nie bylo mozliwym poczynienie na ich podstawie jakichkolwiek ustalen faktycznych, zwlaszcza takich,
ktére moglyby doprowadzi¢ do odmiennej od powyzszej oceny i uzasadnia¢ udzielenie ochrony zadaniu powoda.
Przedstawione przez powoda kserokopie nie mogly doprowadzi¢ do ustalenia nie tylko tresci stosunku podstawowego
oraz sposobu jego rozwigzania i wysokoSci zobowigzania pozwanej, lecz nie potwierdzaly nawet, ze stosunek ten
kiedykolwiek powstal. Odmiennych wnioskdéw Sad nie mégl réwniez wywiesé z treSci umowy przelewu wierzytelnosSci
zdnia 06 grudnia 2012r. z uwagi na fragmentaryczno$c¢ i lakoniczno$c¢ przedstawionego zalacznika. Brak bylo podstaw
do weryfikacji, jaka w istocie wierzytelno$¢ wobec pozwanej i z jakiego tytulu zostala przez powoda nabyta. W tresci
umowy przelewu brak jest odwolania do wierzytelnoSci wobec pozwanej, za§ brak dowodu w postaci dokumentu
pozyczki lub kredytu uniemozliwial Sadowi powigzanie tego przelewu z konkretnym stosunkiem prawnym, jakiego
stronami mieliby by¢ bank i pozwana. Nadto, ujeta w zalaczniku nr 1 warto$¢ wierzytelnosci nie pokrywata sie co do
wysokoSci z kwotami ujetymi w wystawionym przez powoda wyciagu z ksiag rachunkowych. Wedlug Sadu, zabraklo
w niniejszej sprawie wystarczajacych podstaw do umiejscowienia przelewu z dnia 06 grudnia 2012r. w caloksztalcie
relacji wierzyciela pierwotnego z jego dluznikami, w szczegblno$ci z pozwang L. S..

Sad Rejonowy oceniajac wyciag z ksiag rachunkowych funduszu wskazal, ze samoistnie nie stanowi on potwierdzenia
ani przej$cia uprawnienn na powoda (na podstawie art. 509 kc) ani (przede wszystkim) powstania, istnienia oraz
wysoko$ci nalezno$ci odnotowanych w ksiegach funduszu. Wyciag ten nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy
dowodowej dla stwierdzenia, ze z powodem zawarta zostala przez (...) S.A. wskazana w treSci pozwu umowa cesji
wierzytelnoéci z umowy pozyczki zawartej z L. S.. Zadanie powoda zwigzane jest z umowga pozyczki, lecz twierdzenie
to pozostato golostowne. Wyciag nie moze zastepowaé¢ dowoddéw potwierdzajgcych samo wykreowanie zobowigzania,
zwiazane z nim przeksztalcenia podmiotowe, dokumentéw obejmujacych tre$¢ o§wiadczen woli stron (tak umowy
pozyczki, jak i cesji) oraz tre$¢ laczacego je stosunku. Fundusz inwestycyjny nie moze poprzestaé na tego typu
dokumencie, gdyz wyciag z ksigg (jako dokument prywatny funduszu) nie moze stanowi¢ dowodu na potwierdzenie
treSci umowy pozyczki, chocby z tej przyczyny, ze nie zawiera zadnych konkretnych danych z tym zwiazanych.
Przyjecie zalozenia, ze wyciag z ksiag funduszu zastepuje wszelkie inne dowody, na podstawie ktérych mozna
ustali¢ tres¢ stosunku prawnego laczacego strony (umowy pozyczki, cesji), date jego powstania etc., prowadziloby
do absurdalnej sytuacji, w ktorej to na pozwanym ciazylby obowigzek dowodzenia, ze nie zawieral z domniemanym
poprzednikiem prawnym powoda - bankiem umowy i nie byl jego dtuznikiem. Przedstawienie przez fundusz wyciagu
z ksiag funduszu nie zmienia ogdlnych zasad zwigzanych z dowodzeniem w procesie oraz nie zwalnia z wykazania
zasadnoSci stanowiska powoda. Konsekwencja powyzszego byla ocena Sadu, iz w niniejszej sprawie zabraklo dowodu
potwierdzajacego nabycie przez powoda wierzytelnoSci dochodzonej w tym postepowaniu, a przede wszystkim jej
istnienia.

Na marginesie Sad Rejonowy dodal, ze wyciag z ksigg rachunkowych funduszu nie pozwala na precyzyjne okreslenie
wysokoéci dochodzonej wierzytelnoéci. Zaden zapis tego wyciagu nie pozwala na ustalenie wartoéci kapitalu oraz
naliczonych odsetek, a takze okresu, za jaki te odsetki mialyby sie naleze¢. Lakoniczno$é wyciagu w zakresie stopy i
okresu naliczania odsetek uniemozliwiala uznanie, ze powodowi moglaby kiedykolwiek przystugiwaé wierzytelno$¢ w
lacznej kwocie 62.928,12 zl, z czego 23.511,05 z} stanowié mialyby same odsetki.



Z uwagi na nie wykazanie przez powoda istnienia wierzytelnoéci wobec pozwanej, jak i jej zrodla, Sad przyjal, ze nie
bylo podstaw do weryfikacji podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia.

Sad oddalil powo6dztwo jako nieuzasadnione w calo$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powod, zaskarzajac orzeczenie w calosci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepis6w postepowania, majacych istotny wplyw na wynik sprawy, a w szczego6lnosci:

a) art. 233 § 1 kpc w zwiazku z art. 129 § 1 kpc poprzez nieuwzglednienie przedtozonych przez powoda dowodéw z
dokumentow, pomimo braku zadania strony pozwanej do przedlozenia powolywanej dokumentacji w oryginalach;

b) art. 129 § 4 kpc poprzez zaniechanie wezwania powoda do przedstawienia oryginalow dokumentéw, na ktore
powolywal sie w toku sprawy, a ktére w ocenie Sadu mogly mie¢ wplyw na tres§é rozstrzygniecia podjetego w sprawie;

c) art. 233 § 1 kpc i art. 227 kpc poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow polegajace na:

- braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie jego dowolnej, sprzecznej z zasadami
logiki i obiektywizmu oceny, a w szczeg6lnoéci w zakresie rzekomego nieudowodnienia przez powoda cesji
dochodzonej w sprawie wierzytelnoSci oraz istnienia i wysokoSci zobowigzania, a takze dokonanie tej oceny z
pominieciem istotnej czeSci materialu dowodowego, a w szczegblno$ci z pominieciem:

* tre$ci dokumentu w postaci Zalacznika do umowy cesji, ktory w pozycji dotyczacej zobowiazania pozwanej oprocz
numeru umowy kredytu i daty jej zawarcia, wskazuje wysoko$¢ zobowigzania zaciggnietego przez pozwana na skutek
zawarcia umowy z pierwotnym wierzycielem, dane pozwanej, w tym jej imie i nazwisko, adres zamieszkania,

* wyciggu z ksigg Funduszu Sekurytyzacyjnego, ktéry posiada moc dowodowa dokumentu prywatnego,

* wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego, zgloszonego na wypadek kwestionowania przez
pozwang istnienia i przelewu wierzytelnosci,

* pisma cedenta z dnia 14 stycznia 2013r. stanowiacego zawiadomienie pozwanej o cesji wierzytelnoSci na rzecz
powoda,

* umowy nr (...) kredytu gotobwkowego P. z dnia 22 pazdziernika 2009r. wraz z harmonogramem,
* potwierdzenia uruchomienia kredytu tj. przelewu kwoty kredytu na rachunek pozwanej,
* wniosku pozwanej o udzielenie kredytu,

* oéwiadczenia z dnia 21 stycznia 2011r. stanowiacego wezwanie do zaplaty i o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy
kredytu wraz ze zwrotnym potwierdzeniem jego doreczenia,

* bankowego tytulu egzekucyjnego nr 50 160 wraz z postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin -Centrum w
Szczecinie z dnia 05 lipca 2011r. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,

* wnioskow o wszczecie i umorzenie postepowania egzekucyjnego,

* postanowienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin -Centrum w Szczecinie z dnia 23 stycznia
2013r. w przedmiocie umorzenia egzekucji,



* wniosku o dopuszczenie dowodu z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie sygn. akt VI Co 3059/11, dotyczacej nadania klauzuli wykonalno$ci wystawionemu
przez cedenta bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,

- dokonaniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen, sprzecznych z treScig materialu dowodowego zebranego
w sprawie i w konsekwencji przyjecie przez Sad, ze zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy nie pozwala
na uznanie, iz powodowi przystuguje wierzytelnos¢ wzgledem pozwanej, podczas gdy powdd zalaczyt do akt sprawy i
powolal sie na szczegbélowa dokumentacje w tym zakresie, skladajac jednocze$nie wniosek o dopuszczenie dowodu z
tych dokumentéw wykazujacych istnienie wierzytelnosci oraz jej przeniesienie z pierwotnego wierzyciela na powoda,
co Sad czesciowo pominal nie przeprowadzajac w sposéb wlaéciwy i obiektywny dowodu z przedstawionych przez
powoda dokumentow;

d) art. 245 kpc poprzez nieuwzglednienie mocy dowodowej dokumentéw prywatnych powolanych przez powoda jako
dowody w sprawie, w tym: wyciagu z ksiag Funduszu Sekurytyzacyjnego, wyciagu z ksiag bankowych cedenta;

e) art. 328 § 2 kpc poprzez niewyjasnienie podstawy prawnej zaskarzanego orzeczenia, w szczegélnoéci zaniechanie
przytoczenia przez Sad I Instancji przepiséw prawa na ktdrych sie opart wydajac rozstrzygniecie;

2. naruszenie art. 6 kc w zwiazku z art. 232 kpc poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie skutkujgce przyjeciem
za udowodnione twierdzen pozwanej kwestionujgcych zasadnos§é powodztwa, podczas gdy powdd udowodnil fakty
prawotworcze, z ktorych wywodzit okreélone skutki, tj. istnienie wierzytelnoéci i jego legitymacje czynna, zglosit w
tym zakresie odpowiednie wnioski dowodowe i wskazal dokumentacje potwierdzajaca podnoszone okolicznoéci, a
pozwana poprzestawala wylacznie na kwestionowaniu wszelkich twierdzen powoda;

3. nierozpoznanie przez Sad istoty sprawy polegajace na zaniechaniu przezen zbadania roszczenia bedacego
podstawa powddztwa, tj. rezygnacji z analizy zadania pozwu, pominieciu kwestii istnienia, wysoko$ci i wymagalnosci
przystugujacego powodowi roszczenia oraz zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwang.

Czyniac powyzsze zarzuty, powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i zasadzenie na rzecz powoda kwoty
62.928,12 71 z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania,
w tym kosztami zastepstwa procesowego oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Ewentualnie, z ostrozno$ci
procesowej, z uwagi na nierozpoznanie przez Sad I instancji istoty sprawy, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji powod zarzucil, iz Sad nie rozwazyl wszechstronnie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, wskutek czego doszlo do sprzecznych z nim ustalen, co skutkowalo wydaniem niezgodnego z
prawem wyroku. Przy ocenie materialu dowodowego, dotyczacego legitymacji czynnej powoda, bezpodstawnie
pominieto pozostale przedlozone przez powoda dowody potwierdzajace nabycie dochodzonej w niniejszej sprawie
wierzytelno$ci. Powdd przedlozyl, zgodnie z art. 232 kpc, szereg dowodéw na poparcie okolicznosci, z ktérych
wywodzil skutki prawne, a zatem w pehi zrealizowatl spoczywajacy na nim ciezar dowodu. Niewatpliwie wykazal on
fakt nabycia wierzytelnoéci przystugujacej pierwotnie (...) Bankowi (...) S.A. wzgledem pozwanej. Przede wszystkim
dokonal tego poprzez przedlozenie umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 06 grudnia 2012r. zawartej pomiedzy
cedentem tj. (...) S.A., a cesjonariuszem tj. Intrum (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany
Fundusz Sekurytyzacyjny wraz z zalacznikiem nr 1 do umowy z dnia 06 grudnia 2012r., wskazujacym nabywane
wierzytelno$ci, w tym wierzytelno$¢ obciazajaca pozwana. Sama umowa sprzedazy wierzytelnosci okresla prawa i
obowiazki jej stron oraz przede wszystkim warunki sprzedazy wierzytelnoSci. Zalacznik nr 1 do aneksu nr (...) do
umowy z dnia 06 grudnia 2012r. wyszczegblnia wszystkie nabywane wierzytelnoéci. Stanowi on swoisty katalog
zawierajacy dane identyfikujace wierzytelnosci i dluznikow. Przedkladajgc wyszczegdlnione powyzej dowody powdd
wykazal swoja legitymacje czynna do wystepowania w niniejszej sprawie.



Apelujacy nadmienil, iz zlozony do akt zalacznik sklada sie z trzech kart, pierwsza strona zalgcznika zostala
przedlozona w celu przedstawienia jego nazwy - tytulu, systematyki zawartej w nim tabeli i tresci jej kolumn, zas
druga cze$c¢ zalacznika odnosi sie wprost do wierzytelnosci przystugujacej powodowi wzgledem strony pozwanej, a
rekord dotyczacy jego zadluzenia pozostawal czytelny. Trzecia cze$é, jest powiekszona kopia drugiej strony i zostala
przedlozona w celu przedstawienia danych dotyczacych dluzniczki oraz obcigzajacej ja wierzytelnosci w jak najbardziej
czytelnej formie. Tre$¢ zalacznika nr 1 do aneksu nr (...) do umowy z dnia 6 grudnia 2012 r. wyraznie okreslala m.in.
poszczegodlne elementy, jakie skladaja sie na laczna kwote zakupionej przez cesjonariusza od cedenta wierzytelnosci
wzgledem strony pozwanej (wskazana zostala ona w rubryce 18 zalacznika) oraz zawiera dane personalne dotyczace
strony pozwanej. Powod wyjasnil, ze z uwagi na zawarte w powolanym zalaczniku dane osobowe innych dtuznikéw,
celowo zawieral on zakreslenia. Czytelno$é tych danych nie ma jednak znaczenia, bo nie dotycza one przedmiotowej
sprawy. Podkreslil dalej, iz z uwagi na ochrone danych osobowych powod zamazal lub ukryt dane dotyczace innych
dluznikéw, stad tez wynikajg luki w zalaczniku. Ze wzgledu na znaczny rozmiar zalgcznika, powod przedlozyt wyltacznie
3 strony wskazujace na tytul zalacznika i jego systematyke oraz nabywana przez powoda wierzytelno$é obciazajaca
pozwana. Dokument ten jest opatrzony pieczecia notariusza oraz parafami naniesionymi przez osoby podpisujace
umowe w imieniu stron.

Zauwazyl nadto, iz wbrew twierdzeniom Sadu I instancji, ujeta w zalaczniku warto$é wierzytelnosci pokrywala sie z
kwotami ujetymi w wystawionym przez powoda wyciagu z ksigg rachunkowych. Kwota naleznosci gldbwnej wskazana
w kolumnie 18 zalgcznika w wysokoSci 39.417,09 zl jest rowna kwocie nalezno$ci gléwnej wskazanej w wyciagu z
ksigg funduszu. Odsetki umowne wskazane w kolumnie 20 zalacznika do umowy cesji, w kwocie 20.420,46 zl rowniez
odpowiadajg wartoSci okre$lonej w wyciggu. Kwota kosztow naliczona przez pierwotnego wierzyciela wskazana w
wyciagu z ksigg funduszu (1.602,44 zl) jest nizsza niz kwota zawarta w zalaczniku (1.618,29 zl), co ma zwiazek z
rozliczeniem dokonanym przez cedenta w dacie nastepujacej po cesji wierzytelno$ci. Laczna wartos$¢ wierzytelno$ci
nabytej przez powoda, a wskazana w zalgczniku do umowy cesji jest nizsza niz dochodzona pozwem kwota (wskazana
rowniez w wyciagu z ksiag funduszu), gdyz nie obejmuje ona odsetek ustawowych naliczanych przez powoda po cesji
wierzytelno$ci, a przed skierowaniem sprawy do Sadu.

Skarzacy nie zgodzil sie z twierdzeniami Sadu I instancji, jakoby wyciag z ksiag rachunkowych funduszu, zdaniem
(...) 1 w W., mialy stanowi¢ wystarczajacy dowdd na powstanie, istnienie, zréodlo i wysoko$¢ przystugujacej mu
wierzytelno$ci. Zasadniczym dowodem potwierdzajacym nabycie dochodzonej w sprawie wierzytelnoéci jest umowa
sprzedazy wierzytelno$ci wraz z zalacznikiem. Wyciag z ksiag rachunkowych Funduszu Sekurytyzacyjnego miat by¢
kolejnym dokumentem potwierdzajacym nabycie i wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnosci. Powdd zaprzeczyl, aby
probowal potwierdzi¢ wyciagiem z ksigg funduszu wszystkie okoliczno$ci w sprawie, w zakresie ktorych to na nim
spoczywal ciezar dowodu. Co istotne, w piSmie procesowym z dnia 12 marca 2014r. powdd wyraznie przyznal, iz o ile
w zwiazku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011r., sygn. akt P 1/10 (Dz.U. Nr 152, poz. 900)
dokument ten utracil moc dowodu urzedowego, o tyle nadal posiada moc dokumentu prywatnego (art. 245 kpc). W
sytuacji, w ktorej nie jest podwazana jego prawdziwos$¢, a pozwany nie przedstawia zadnych przeciwdowodow wobec
okolicznos$ci wynikajacych z tego dokumentu i poprzestaje wylacznie na golostownych stwierdzeniach, zasadne byloby
uwzglednienie stanu faktycznego potwierdzonego i wynikajacego z wyciagu z ksiag Funduszu Sekurytyzacyjnego.
Powotlal sie na wyrok z dnia 03 pazdziernika 2000r. sygn. akt I CKN 804/98 Sadu Najwyzszego, wedlug ktérego
dokumentem prywatnym jest kazde pismo bedace dokumentem, o ile nie jest ono dokumentem urzedowym (art.
245 kpc). Z tym dokumentem nie wiaze sie domniemanie prawne, iz jego tre$¢ przedstawia rzeczywisty stan rzeczy.
Sad moze wyrokowa¢ takze w oparciu o tre§¢ dokumentéw prywatnych. Wedlug powoda, orzekajacy w sprawie
Sad I instancji zdaje sie nie zauwaza¢ pisma procesowego powoda z dnia 12 marca 2014r. i przedstawionego w
nim stanowiska. Podkreslil, iz fakt skutecznego zawarcia umowy cesji potwierdzalo ponadto pismo cedenta z dnia
14 stycznia 2013r. zawierajace zawiadomienie pozwanej o dokonaniu przelewu wierzytelnoSci na rzecz powoda na
podstawie umowy cesji z dnia 6 grudnia 2012r. i wskazujace rownoczeénie, iz przeniesienie wierzytelnoSci stalo sie
skuteczne dnia 11 grudnia 2012r. Jest to takze wystarczajacy dowod na wykazanie legitymacji czynnej powoda i
skuteczno$¢ dokonanej Umowy cesji. Fakt ten zostal calkowicie pominiety przez Sad I instancji przy wyrokowaniu.
Na podstawie zlozonych przez powoda wnioskéw dowodowych ponad wszelka watpliwo$¢ mozna bylo ustalié¢ fakt



skutecznego nabycia wierzytelno$ci dochodzonej pozwem. Zdaniem strony powodowej, Sad I instancji winien ocenic¢
zebrany w postepowaniu material dowodowy przede wszystkim zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowodow.
Ocena dowodéw nie moze nosi¢ cech dowolnosci, tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie. Wiarygodnos$é i moc
dowoddéw powinna by¢ ustalona takze na podstawie logiki wywoddw stron, a takze treéci przedstawianych przez strony
dokumentow. Podkresélil dalej, ze Sad I instancji pomingl wniosek dowodowy zgloszony przez powoda w pozwie o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego w przypadku kwestionowania przez strone pozwang, m.in. faktu
zawarcia umowy cesji, istnienia, wysokoéci i wymagalnoéci roszczenia. Z uwagi na fakt, iz pozwana stwierdzila, ze
kwestionuje wszystkie twierdzenia powoda, zasadne bylo przeprowadzenie dowodu zawnioskowanego przez strone
powodowg, na podnoszone przez niag okoliczno$ci.

Apelujacy wskazal, ze wnioski wysnute przez Sad, a dotyczace okolicznos$ci faktycznych, jesli sa niesp6jne logicznie
ijesli w takiej kondycji legly u podstaw rozstrzygniecia, powoduja nieprawidlowo$¢ rozstrzygniecia, a tym samym
uzasadniajg zarzut naruszenia normy prawa procesowego powolanej w art. 233 § 1 kpc.

Zarzucil ponadto, ze w ocenie Sadu I instancji inng zasadnicza kwestia determinujaca ksztalt podjetego w
sprawie rozstrzygniecia bylo przedlozenie przez powoda znacznej czeSci materiatu dowodowego w kopiach.
Zaznaczyl, iz uzupehiajac braki formalne pozwu wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym
powdd os$wiadcezyl, ze do przedmiotowej sprawy zalgczyl kopie dokumentéw wskazujacych na tre§é stosunku
prawnego laczacego strony, jednakze na podstawie art. 129 § 1 kpc w przypadku kwestionowania przez pozwanag
zgodnosci zalaczonych kopii z treScia oryginalu lub istnienia stosunku zobowiazaniowego pomiedzy stronami,
oryginal dokumentéw (pochodzacy od cedenta) zostanie zlozony przez powoda w Sadzie jeszcze przed rozprawa.
Powdd zadeklarowal gotowo$é przedstawienia oryginaléw dokumentéw potwierdzajacych istnienie, wysokosSé i
wymagalno$¢ dochodzonego roszczenia. Jednak ani pozwana, ani Sad nie zazadali od powoda przedstawienia
oryginalow dokumentéw przedlozonych do akt sprawy w kopiach. Powod nie powinien ponosi¢ negatywnych
konsekwencji powyzszych zaniechan lezacych nie po jego stronie. Nie mozna zatem uznac za shuszne nieuwzglednienia
jako dowodéw w sprawie dokumentacji przedlozonej w kopiach, a potwierdzajgcej istnienie, wysoko$¢ i wymagalnosé
roszczenia.

Zarzucil wreszcie, iz Sad I instancji skupiajac sie na kwestii legitymacji czynnej powoda zaniechal rozpoznania istoty
sprawy. Nie zbadal dostatecznie szczegbdlowo roszczenia bedacego podstawg wniesionego powddztwa. Zrezygnowal
ze zbadania kwestii istnienia i wymagalno$ci roszczenia przystugujacego stronie powodowej, a takze podnoszonego
przez pozwana zarzutu przedawnienia.

Na marginesie wskazal, iz uzasadniajac zaskarzany wyrok, Sad I instancji zaniechal wyjasnienia podstawy prawnej
zaskarzanego orzeczenia, w szczegolno$ci przytoczenia przepisOw prawa, na ktorych oparl swoje rozstrzygniecie.
Skutkowatlo to pozbawieniem strony mozliwosci weryfikacji prawidlowo$ci wydanego wyroku.

Zauwazyl rowniez, iz w sprawie jak niniejsza, ciezar udowodnienia faktéw prawotwdrczych obcigzal strone powodowa,
a zarzuty niweczace i tamujgce winna zglosi¢ i wlasciwie udowodnié pozwana.

Powod wykazat w sposéb kompleksowy fakty prawotwoéreze determinujace mozliwosé dochodzenia roszczenia, w
konsekwencji tego, to na pozwanej spoczywal ciezar udowodnienia ekscepcji i faktéw uzasadniajacych jej zdaniem
oddalenie powo6dztwa, co potwierdza w swym orzeczeniu Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 30 wrze$nia
2010r. sygn. akt I ACa 572/10, a takze Sad Apelacyjny w Szczecinie z dnia 19 wrze$nia 2012r. sygn. akt I ACa 568/12.
Mimo wykazania przez powoda istnienia okolicznoSci faktycznych, pozwana nie udowodnila swojego stanowiska, nie
przedstawila zadnych dowodéw mogacych $wiadczy¢ o braku zawarcia umowy kredytu, tudziez faktu wywiazania sie
z tejze umowy.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowania apelacyjnym wedlug norm przepisanych.



Na rozprawie apelacyjnej powod zlozyt do akt sprawy oryginaly dokumentéw: umowy kredytu z dnia 22 paZzdziernika
20009r. zawartej miedzy (...) Bankiem (...) S.A. w W. a pozwana L. S. wraz z zalgcznikiem do umowy, potwierdzeniem
uruchomienia kredytu, wnioskiem pozwanej o udzielenie kredytu, postanowienie z dnia 23 stycznia 2013r. wydane
przez komornika o umorzeniu postepowania, wniosek wierzyciela o umorzenie postepowania egzekucyjnego, wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego, wezwanie do zaplaty, tytul wykonawczy — postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci polaczone z bankowym tytulem egzekucyjnym. Okazat nadto: oryginal przelewu bankowego z dnia 11
grudnia 2012r. tytulem zaplaty zgodnie z umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 06 grudnia 2012r., oryginat calej
umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 06 grudnia 2012r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie uzasadniona i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest postepowaniem odwolawczym i kontrolnym,
to jednakze zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze Sad Odwolawczy ma pelng swobode
jurysdykcyjna, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia. Sad ten nie moze poprzestaé jedynie na ustosunkowaniu
sie do zarzutéw apelacyjnych. Merytoryczny bowiem charakter orzekania Sadu II instancji polega na tym, ze ma on
obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa materialnego, a wiec dokonac
subsumcji, przy uwzglednieniu zasad wynikajacych z art. 233 § 1 kpc. Z tego tez wzgledu Sad ten moze, a jezeli je
dostrzeze — powinien, naprawi¢ wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego
popelhione przez sad pierwszej instancji i to niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko
mieszcza sie w granicach zaskarzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000r., III CKN 812/98).

Sad Okregowy bedac sadem merytorycznym musial wiec na nowo rozpoznaé sprawe. W ramach tegoz rozpoznania,
Sad Okregowy doszed}! do przekonania o potrzebie zmiany zaskarzonego orzeczenia, uznajac za stuszne zarzuty
poczynione w apelacji przez powoda. Kierunek rozpoznania sprawy przez Sad Rejonowy okazal sie bowiem
nieprawidlowy.

Sad Rejonowy oddalil powodztwo bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie wnioskowanym
przez powoda, obarczajac negatywnymi konsekwencjami procesowymi wlasnych nieprawidlowych dzialan powoda.
Pomimo sformulowania przez powoda wnioskow dowodowych, Sad I instancji nie wypowiedziat sie co do tych
dowodow ani w formie postanowienia (dopuszczajacego dowdd lub oddalajacego wniosek dowodowy), ani nawet
w uzasadnieniu wyroku. Oparl swoje bledne rozstrzygniecie na zalozeniu, ze skoro powdd zlozyl do akt sprawy
kopie dokumentow, ktore same w sobie dokumentu nie stanowia (ani urzedowego, ani prywatnego) i nie moga by¢
podstawa ustalen faktycznych, a nadestane oryginaly i odpisy dokumentéw sa niewystarczajace dla uwzglednienia
powddztwa, bowiem nie dowodza istnienia stosunku zobowiazaniowego pomiedzy (...) S.A. a pozwang oraz przelewu
wierzytelno$ci z tego zobowigzania przez (...) S.A. na powoda, to oznacza to nieudzwigniecie przez powoda ciezaru
dowodu wynikajacego z art. 6 kc. Wskazaé w tym miejscu nalezy na daleko idaca niekonsekwencje Sadu Rejonowego,
ktora w zaden sposob nie zostala wyjasniona w uzasadnieniu wyroku, a mianowicie na rozprawie w dniu 08 maja
2014 roku Sad dopuscit i przeprowadzil dowdd z dokumentédw stanowigcych karty 28-69 i 106-107, a wiec nie
tylko z oryginalu dokumentu, czy tez odpisu dokumentu, ale réwniez z ksero dokumentéw w postaci: umowy
kredytu z dnia 22 pazdziernika 2009r. (karty 30-43), potwierdzenia uruchomienia kredytu (karta 44), wniosku o
udzielenie kredytu (karty 45-47), harmonogramu splaty kredytu (karty 48-50), wezwania do zaplaty i wypowiedzenia
umowy z 24 stycznia 2011r. z potwierdzeniem odbioru (karty 51 — 53), bankowego tytulu egzekucyjnego (karta
54), postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu (karty 55-57), wniosku
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego (karty 58-59), wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego (karta
60), postanowienia komornika o umorzeniu postepowania (karty 61-62), wezwania do zaplaty (karty 63-64),
zawiadomienia pozwanej o cesji wierzytelnoéci (karta 65), blankietow wplaty (karta 66). Tym samym, Sad Rejonowy
uznat iz powyzsze ksero dokumentéw moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Takie
wrazenie procesowe mogli odnie$¢ réwniez pelnomocnicy obu stron zapoznajac sie z trescig protokotu. Wskazana




niekonsekwencja procesowa Sadu pozbawila powoda prawa do zareagowania, ktory moglby zlozyé stosowne
o$wiadczenia, gdyby Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z ksero dokumentow.

Skladajac ksero niektorych dokumentédw, jednocze$nie w piSmie procesowym z dnia 22 listopada 2013r. powdd
wskazal, ze w przypadku kwestionowania przez pozwang faktu wymagalno$ci roszczenia i jego istnienia, wnosi o
zazgdanie dostarczenia akt sprawy o sygn. VI Co 3059/11 Sadu Rejonowego Szczecin Centrum w S. celem dopuszczenia
dowodu z dokumentéw zgromadzonych w tych aktach. Do tego wniosku Sad Rejonowy réwniez sie nie odniosl,
za$ zazadanie akt wskazanej sprawy byloby o tyle celowym, ze zazwyczaj w postepowaniach o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu skladane sa oryginaly lub odpisu uméw stanowiacych podstawe
czynno$ci bankowej. Zakladajac teze, ze ksero nie moze by¢ dowodem w sprawie sagdowej Sad Rejonowy powinien byl
powyzszy wniosek uwzglednic i zazadac akt sprawy.

Najistotniejszym jednak zdaje sie by¢ stuszny zarzut powoda, ze Sad nie zastosowal w sprawie art. 129 kpc i nie zazadal
od powoda oryginalow badz odpis6w dokumentéw, pomimo zgloszonej przez powoda gotowosci do ich nadestania
w piSmie procesowym z dnia 22 listopada 2013r. Powdd wskazal w piSmie, ze w przypadku kwestionowania przez
pozwang zgodnosci kopii z treécig oryginalu lub istnienia stosunku zobowigzaniowego pomiedzy stronami, oryginatl
dokumentow powdd zlozy w Sadzie jeszcze przed rozprawa. Takiego zadania dostarczenia oryginaléw dokumentéow
nie zglosila pozwana, jak tez Sad Rejonowy wezwania w tym zakresie do powoda nie wystosowal. Zgodnie z art. 129 § 1
kpc strona powolujgca sie w pi$mie na dokument obowigzana jest na zadanie przeciwnika zlozy¢ oryginal dokumentu
w sadzie jeszcze przed rozprawa. Gdyby zatem pozwana takie zadanie zglosila, pow6d zobowigzany bylby oryginaly
dokumentow zlozy¢ przed pierwsza rozprawa, do czego gotowo§¢é wyrazil. Skoro pozwana zadania takiego nie glosila,
a wrecz zgodzila sie z twierdzeniami powoda, o czym mowa nizej, to powo6d nie byt zobowigzany do zlozenia oryginalu
dokumentow i nie moze ponosié z tego tytutu negatywnych konsekwencji procesowych wyrazajacych sie oddaleniem
powddztwa. Zgodnie z art. 6 ke i art. 232 kpc inicjatywa dowodowa spoczywa w rekach strony, nie za§ Sadu i pouczenie
w zakresie konkretnych dowod6w nie sa obowigzkiem Sadu (wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 2000r., I UKN 33/00,
OSNP 2002/10/251).

Sad Rejonowy nieprawidlowo rozlozyl ciezar dowodu w niniejszej sprawie, bowiem i w tym zakresie wykazat sie
niekonsekwencja. Zarzadzeniem z dnia 22 kwietnia 2014 roku pozwana zostala zobowigzana przez Przewodniczacego
do zlozenia pisma procesowego, w ktérym ustosunkuje sie do stanowiska wyrazonego w treéci pisma pelnomocnika
powoda z dnia 12 marca 2014r., pod rygorem przyjecia, ze nie kwestionuje ona wyrazonego przez powoda stanowiska
oraz nie zglasza nowych twierdzen, pominiecia twierdzen zgloszonych przez pozwana z przekroczeniem zakre$lonego
terminu oraz zwrotu pisma przygotowawczego zlozonego po uplywie zakre§lonego terminu. Pozwana nie wniosla
zadnego pisma, jak tez nie ustosunkowala sie do jego tresci ustnie na rozprawie. Pomimo tego, Sad Rejonowy nie
zastosowal wlasnego rygoru. Co wiecej, na rozprawie w dniu 08 maja 2014r. Przewodniczacy stwierdza, ze brak jest
dowodu doreczenia pozwanej powyzszego zobowigzania i z tej przyczyny rozprawa zostala odroczona. Na kolejnej
rozprawie Sad wydaje wyrok, nie obarczajac negatywnymi konsekwencjami braku ustosunkowania sie pozwanej do
twierdzen powoda. Brak wykonania zobowigzania, oznacza zgodnie z jego trescia, ze pozwana zgadza sie z tym, ze
do przedawnienia roszczenia nie doszlo, ze zawarta umowe kredytu z (...) S.A., ktéra zostala wypowiedziana z winy
pozwanej oraz, ze Bank ten zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnoSci wynikajacej ze wskazanej umowy
kredytu. W takiej sytuacji wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego musialby zostaé
oddalony, lecz co do tego wniosku Sad réwniez sie nie wypowiedzial. Przyjecie przez Sad Rejonowy, Ze to nadal
powdd musi wykazywac dalsze okoliczno$ci, pomimo powyzszego rygoru, zobowigzywato Sad do wypowiedzenia sie w
zakresie wniosku powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego, poprzez albo dopuszczenie dowodu,
albo oddalenie. W watpliwo$¢ nalezy poddac, czy w ogole takie zobowigzanie dotarto do pozwanej, skoro w aktach
jest tylko potwierdzenie doreczenia pelnomocnikowi powodki z tej daty (karta 116). OkolicznoSci tej Sad Rejonowy
nie wyjasnil.

Powdd juz w pozwie zglosil wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci jego ksigzki nadawczej na
okoliczno$¢ wezwania pozwanej do zaplaty. Sad Rejonowy nie odniost sie do tego wniosku dowodowego, jak tez do



wniosku o zazadanie od (...) S.A. awiza bankowego potwierdzajacego dokonana na rzecz pozwanej operacje bankowa
przelania kwoty kredytu.

Sad Rejonowy nie odniost sie do zarzutu pozwanej przedawnienia roszczenia. Wobec tego, ze Sad Odwolawczy jest
roéwniez sgdem meriti, rozpoznanie zarzutu moze odby¢ sie na etapie postepowania apelacyjnego. Zarzut ten okazat sie
nieuzasadniony. Sad podziela w tym wzgledzie wywody pozwanej, ze roszczenie dochodzone przedmiotowym pozwem
ulega trzyletniemu przedawnieniu. Dochodzona kwota jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej tak przez pierwotnego wierzyciela Bank, jak i przez powoda. Zgodnie z art. 118 ke, jezeli przepis
szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata. Z tresci art. 120 § 1 ke wynika, ze bieg
przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Roszczenie dochodzone pozwem
stalo sie wymagalne w momencie wypowiedzenia umowy kredytu, co nastapilo w dacie 25 marca 2011r. (wezwanie do
zaplaty i wypowiedzenie z dnia 24 stycznia 2011r. doreczone zostalo pozwanej dnia 16 lutego 2011r., ktéra miala 7 dni
na zaplate zadtuzenia, czyli do dnia 23 lutego 2011r., stad tez 30-dniowy termin wypowiedzenia mowy uplynat w dniu
25 marca 2011r.), a zatem wymagalnos¢ datuje sie do dnia 26 marca 2011r. Termin przedawnienia uplywalby w dniu
26 marca 2014r., lecz nastapilo jego przerwanie. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 kc bieg terminu przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynno$é przed sadem przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia albo zaspokojenia roszczenia.
Wierzyciel pierwotny Bank wniést do Sagdu o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu,
a zgodnie z orzecznictwem zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie tylko powoduje przerwanie biegu
przedawnienia, ale tez jego zawieszenie az do czasu ukoniczenia postepowania wywolanego tym wnioskiem (art. 124
§ 2 kc) (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 07 maja 2014r., I ACa 1215/13, Lex nr 1477066; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29 stycznia 2014r., I ACa 684/13, Lex nr 1439236; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 23 stycznia 2014r., I ACa 381/13, Lex nr 1488742). Sad zakonczyl postepowanie wydaniem
postanowienia nadajacego klauzule wykonalno$ci w dnu 05 lipca 2011r. Nie znajac nawet samej daty zlozenia wniosku,
zwykle poréwnanie daty wymagalnoS$ci roszczenia 26 marca 2011r. z datg wydania postanowienia 05 lipca 2011r.
skutkuje przyjeciem, ze nie mingl okres trzyletni. Pomiedzy datg wydania postanowienia w przedmiocie klauzuli
wykonalnoéci a wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie, co nastapilo w dacie 10 kwietnia 2013 roku, takze nie
uplynely trzy lata.

Zarzut apelujacego obrazy art. 233 § 1 kpc, czyli przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodow, okazal sie
uzasadniony i potwierdzil, ze ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie legitymacji procesowej powoda i pozwanej,
jak tez w zakresie zawarcia umowy kredytu z pozwang przez (...) S.A., wypowiedzenia tej umowy, wysokosci
zaleglo$ci i wymagalnosci kwoty kredytu, umowy przelewu na powoda wierzytelno$ci wobec pozwanej z tytulu umowy
kredytu dokonane zostaly z naruszeniem art. 233 § kpc. Wskazany przepis uprawnia sad do oceny wiarygodnoSci i
mocy dowodow wedtug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu. Z jednej zatem
strony, sad orzekajacy uprawniony jest do oceny tychze dowodow wedlug wlasnego przekonania, z drugiej natomiast
sam jest zobowigzany do wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Uprawnienie sagdu do oceny dowodow
wedlug wlasnego przekonania nie oznacza oczywi$cie dowolno$ci w tej ocenie, bowiem poza sporem winno by¢, iz
dokonujac tej oceny sad nie moze ignorowac zasad logiki, osiggnie¢ nauki, do§wiadczenia zyciowego, czy tez wyciagac
wnioskow nie wynikajacych z materialu dowodowego. Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 kpc przez sad moze
wiec polegac albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, doSwiadczeniem, zasadami nauki,
albo tez na nie dokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia sprawy. W tym drugim przypadku wyciagniete
przez sad wnioski moga by¢ logiczne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, jednakze sad czyni je w oparciu o
cze$¢ materialu dowodowego, a pozostala cze$c tego materialu, ktéra pozwolilaby na wyciagniecie innych wnioskow,
pomija. Swobodna ocena dowod6w rozumiana jak wyzej jest prawem sadu orzekajacego - stad kontrola prawidlowosci
tej oceny dokonywana przez sad odwolawczy musi byé z reguly ostrozna, pamieta¢ bowiem nalezy o tym, iz sad
odwolawczy w tym zakresie dokonuje prawidlowosci oceny dowoddw, ktérych sam nie przeprowadzil. Podobna
wykladnia art. 233 § 1 kpc byla przedmiotem licznych orzeczenn Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyrok z dnia 27
wrze$nia 2002r., II CKN 817/00; wyrok z dnia 16 kwietnia 2002r., V CKN 1446/00; wyrok z dnia 14 marca 2002r.,
IV CKN 859/00). W uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw z dnia 23 marca 1999r., III CZP 59/98 (OSNC 1999/7-8/124)



oraz wyroku, z dnia 22 paZdziernika 2002r., III CKN 1091/00 (Lex nr 74411) Sad Najwyzszy wyrazil nawet poglad,
ze dokonanie w drugiej instancji odmiennych ustaleni bez przeprowadzenia dowodéw z zeznan Swiadkow czy tez
przeshuchania stron dopuszczalne bytoby w zasadzie tylko wtedy, gdyby ocena sadu pierwszej instancji byta oczywiscie
bledna. Nawet w przypadku watpliwosci co do trafnosci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko
nie wykroczyla ona poza granice zakreSlone w art. 233 § 1 kpc, nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez sad
drugiej instancji odmiennego stanowiska.

W przedmiotowej sprawie, ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy cechuje sie dowolnoécia
polegajaca na nie dokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia sprawy.

Wobec tego, Ze na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powoda zlozyl oryginaly dokumentéw do akt sprawy, z ktérych
przeprowadzony zostal nastepnie dowdd, brak jest przeszkod, aby ponownie ocenié¢ zebrany material dowodowy
i orzec merytorycznie o zagdaniu pozwu. Z oryginalu umowy kredytu wynika, ze pozwana zawierala z (...) S.A. w
dniu 22 pazdziernika 2009r. umowe kredytu w kwoce 40.000 zlotych, ktory zobowigzala sie splaci¢ w 84 ratach.
Twierdzenia pozwanej, ze nie przypomina sobie, aby taka umowe zawierala jawia sie jako goloslowne zwlaszcza, ze
kredyt zaciggniety byl na wysoka kwote i przeznaczony na zakup samochodu, a nadto zadluzenie z niego wynikajace
bylo przyczyna toczacego sie postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanej z wniosku Banku, w ktérym to
postepowaniu pozwanej byta doreczana korespondencja. W aktach sprawy znajdowal sie caly czas odpis umowy
sprzedazy wierzytelno$ci przez Bank na rzecz powoda i z zalacznika do tej umowy wynika, ze przedmiotem cesji
byla tez wierzytelno$¢ Banku wobec pozwanej wynikajaca z powyzszej umowy kredytu. Na rozprawie apelacyjnej
pelnomocnik powoda okazal ksiege z wpisanymi dluznikami i byla tam ujeta osoba pozwanej. W mysl art. 509
§ 2 ke w przypadku zawarcia umowy przelewu wraz z wierzytelno$cig przechodzg na nabywce wszelkie zwigzane
z nig prawa, w tym roszczenie o zalegle odsetki. W wyniku przelewu przechodzi na nabywce (cesjonariusza)
ogo6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi (cedentowi), ktéry zostaje wylaczony ze stosunku
zobowigzaniowego, jaki laczyt go z dluznikiem. Wierzytelno$¢, jak i prawo do jej dochodzenia przechodzi na
nabywce w takim ksztalcie, w jakim przystugiwata cedentowi w chwili zawarcia umowy przelewu. Jednoczesnie, jezeli
dluznik banku bedacy kredytobiorca nie dotrzymuje warunkow udzielenia kredytu, bank moze dokona¢ przelewu
wierzytelno$ci na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zaréwno tego dluznika, jak i dluznika banku z tytulu
zabezpieczenia kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2010r., IV CSK 558/09, OSNC 2010/12/168,
LEX nr 602305, Biul. SN 2010/9/10, M. Pr. Bank. 2011/5/12). Pozwanej przystugiwal w relacji z powodem status

konsumenta (art. 22" ke). W takich warunkach dolgczony do pozwu wyciag z ksiag rachunkowych Funduszu nie
posiadal mocy prawnej dokumentu urzedowego (art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach inwestycyjnych
- Dz.U. z dnia 28 czerwca 2004r.), a mial jedynie znaczenie dokumentu prywatnego (por. wyrok TK z dnia 11 lipca
2011r., P 1/10), lecz okolicznoé¢ ta nie byl sporna.

Sad Okregowy dokonal odmiennej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, dochodzac do réznych,
niz Sad Rejonowy wnioskéw, co wplynelo na ostateczng ocene powodztwa, ktére powinno zostaé uwzglednione w
caloéci.

Na kwote dochodzona pozwem wynoszaca 62.928,12 zlotych sklada sie: nalezno$é gtowna w kwocie 39.417,09 zlotych;
odsetki ustawowe naliczone od naleznoS$ci gléwnej za okres od dnia 11 grudnia 2012r. do dnia 27 marca 2013r. w
kwocie 1.488,13 z}; odsetki umowne w wysokoéci 20.420,46 zl; koszty Banku w kwocie 1.602,44 zt. Powo6d zazadal tez
zaplaty odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu, czyli od dnia 10 kwietnia 2013r., bowiem zgodnie z art. 482 §
1 ke od zaleglych odsetek mozna zadac odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powoddztwa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc orzekt jak w punkcie 1. i 2. sentencji wyroku.

W punkcie 1.1. sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil kwote 62.928,12 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia
10 kwietnia 2013r., a w punkcie 2.II. koszty procesu od pozwanej na rzecz powoda w kwocie 4.387 zlotych, na
podstawie art. 108 § 1 kpc, art. 98 § 1 i 3 kpe, § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490)
i stanowi uwzglednienie zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu, zgodnie z ktéra strona przegrywajaca proces
zobowigzana jest zwrOcié stronie wygrywajacej poniesione przez nig koszty procesu. Powdd wygral proces przed
Sadem I instancji, dlatego powinien otrzymac zwrot kosztéw procesu od pozwanej. Na koszty te sklada sie stawka
minimalna wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3.600 zlotych i oplata sadowa od pozwu w kwocie 787 zlotych.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w punkcie 2. sentencji wyroku na podstawie art. 108 § 1
kpc, art. 98 § 1i 3 kpc, § 12 ust. 1 pkt 1 wzwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490). Apelacja powoda
zostala uwzgledniona, a tym samym wygral on postepowanie odwolawcze i zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za
wynik procesu, pozwana powinna zwro6cié powodowi poniesione przez niego koszty procesu drugoinstancyjnego, na
ktore sklada sie oplata od apelacji w kwocie 3.147 zlotych oraz stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika za
prowadzenie sprawy w postepowaniu apelacyjnym przed sadem okregowym wynoszaca 1.800 zlotych (50% stawki
minimalnej).



