Sygn. akt IT Ca 732/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w osobie Przewodniczacego: SSO Wieslawy Buczek- Markowskiej (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2014 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) Centrum Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S.
przeciwko R. C. (1), R. C. (2), (...) Spélce Jawnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie

z dnia 15 kwietnia 2014 r., wydanego w sprawie III C 519/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza solidarnie od pozwanychR. C. (2), R. C. (1) oraz (...) Spolkijawnej w S. na rzecz powoda
(...) Centrum Spélki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w S. kwote 600 zl (szeséset zlotych) tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie III Wydzial Cywilny, zasadzit od
pozwanych (...) Spélki jawnej w S. oraz R. C. (2), R. C. (1) solidarnie na rzecz powoda (...) Centrum Sp. z 0.0. w S.
kwote 6.416,16 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 20 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty (I) oraz zasadzil
od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 1.467 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (II).

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie pozwani, ktérzy w wywiedzionej apelacji, zaskarzyli wyrok w caloSci i wnie$li
o jego zmiane i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie na ich rzecz od powddki kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Ponadto apelujgcy wniesli o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki
samochodowej na okoliczno$¢ zasadnosci i skuteczno$ci wykonania dziela przez powddke, faktury VAT i zlecenia
uzyskanych od $wiadka A. L., na okoliczno$¢ napraw wykonanych przez niego w samochodzie a nadto nieskutecznoéci
naprawy wykonanej przez powddke oraz dokumentacji znajdujacej sie w posiadaniu powddki a dotyczacej
dokonywanych w pojezdzie bezskutecznych napraw.

Skarzacy zarzucili wyrokowi naruszenie przepiséw postepowania:

« 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 207 § 6 k.p.c. w zw. z art. 503 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii



bieglego, w sytuacji kiedy pozwani wskazali, ze dopuszczenie tego dowodu zalezy od mozliwoéci przeprowadzenia
dowodu z przestuchania $wiadka A. L., ktéry naprawial pojazd juz po rzekomej naprawie dokonanej przez
powodowg spolke;

« 217 § 11 2 k.p.c.,, w zw. z a art. 227 k.p.c., w zw. z art. 248 § 1 k.p.c., poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z
dokumentow faktury VAT i zlecenia uzyskanych od §wiadka A. L., w sytuacji, kiedy strona pozwana nie miala
mozliwosci ich pozyskania a o fakcie ich przechowywania dowiedziala sie na rozprawie w dniu 01 kwietnia 2014 r.

» 233 § 1 k.p.c., ktore mialo wplyw na rozstrzygniecie, poprzez bledna, dowolna a nie swobodng ocene dowodow,
sprowadzajaca sie do oceny, ze A. L. naprawil inny element pojazdu niz powodowa spoélka, w sytuacji, kiedy z jego
zeznan i zeznan R. C. (1) wynika, iz Swiadek ten naprawial te sama usterke, rozumiang jako nieprawidlowosé w
dzialaniu samochodu, kt6ra naprawiala kilkakrotnie, bezskutecznie powodka.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie i o zasadzenie od pozwanych na jej rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego, wskazujac na prawidtowos$é rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanych nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego, iz strona powodowa wykazala swoje roszczenie zaréwno co
do zasady jak i co do wysokoéci.

Nie ulega watpliwosci, iz roszczenie powodki bylo oparte na treSci umowy o dzielo, na podstawie ktorej (...) Spotka
Jawna w S. zlecila jej wykonanie ustugi serwisowej polegajacej na wykonaniu naprawy pojazdu marki R. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), a pozwana zobowiazala sie do zaplaty wynagrodzenia, ktérego wysoko$é¢ i termin platnosci
zostanie wskazany w fakturze VAT (art. 627 kc).

Zdaniem Sadu Okregowego, analiza akt sprawy uprawnia do stwierdzenia, iz prawidtlowo Sad I instancji przyjal, ze
przedmiotowa umowa naprawy pojazdu nalezacego do pozwanych zostala wykonana w sposéb prawidlowy, wobec
czego stronie powodowej nalezalo sie umoéwione wynagrodzenie.

Zauwazy¢ nalezy, iz strona pozwana w toku postepowania kilkukrotnie zmieniala swoje stanowisko w sprawie. Z
jednej bowiem strony podnosila, ze nie miala do czynienia z przedmiotowym zleceniem wykonania naprawy, gdyz
kierowca dobrowolnie oddal pojazd do naprawy, a nastepnie wskazywala, ze wprawdzie naprawa zostala zlecona,
lecz nie byla wykonana prawidlowo, czy tez nie spelniala wymagan zlecajacego, co prowadzilo w konsekwencji do
koniecznosci przekazania pojazdu innemu podmiotowi, ktory pojazd ten naprawil. Nie ulega watpliwosci, iz oba
powyzsze twierdzenia okazaly sie bezzasadne.

Odnoénie pierwszego stanowiska nalezy wskazaé, iz wprawdzie istotnie przedmiotowa umowa zostala zawarta przez
kierowce M. J., jednakze nastgpilo to w imieniu pozwanej (...) Spolki Jawnej w S.. Sad I instancji stusznie przy
tym zauwazyl, iz materiat zgromadzony w sprawie dawal Sagdowi I instancji podstawe do przyjecia, iz niewatpliwie
zawarcie umowy przez kierowce bylo uzgodnione z pozwana sp6tka. Podkresli¢ tez nalezy, iz przedmiotowa umowa,
ktérej przedmiotem byla naprawa pojazdu, stala sie wazna na skutek jej potwierdzenia przez uprawionego do
jednoosobowego reprezentowania spotki wspolnika R. C. (1), w drodze zlozenia pisemnego o$wiadczenia. Okolicznoéc
te w toku postepowania dodatkowo potwierdzil w swoich zeznaniach pozwany R. C. (1), na co stusznie zwrocil uwage
Sad Rejonowy. Zatem przedmiotowa umowa zawarta przez strony byta wazna, stad tez jej postanowienia byly dla nich
wiazace.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji w kwestii rzekomo nieprawidlowej jako$ci wykonania prac przez strone powodowa,
Sad II instancji pragnie wskazaé, iz jest to jedynie niczym nie poparte twierdzenie strony pozwanej, ktore nie znajduje
odzwierciedlenia w materiale dowodowym sprawy. Z zeznan Swiadka A. L. wynika wprawdzie, ze dokonywat on
naprawy przedmiotowego pojazdu w 2012 r., jednakze nie potrafil on ani podaé daty tego zdarzenia, ani wskaza¢ czy



przedmiotem naprawy byly te same usterki, ktore zostaly uprzednio wskazane w zleceniu naprawy serwisowej z dnia 2
stycznia 2012 r. Na podstawie jego zeznan nie sposéb bylo zatem ustali¢ w niebudzacy watpliwosci sposob, ze powoddka
nie dokonata naprawy pojazdu w sposob nalezyty.

Ponadto nalezy podkreslic, iz jezeli ustuga nie zostala wykonana przez powodke w sposob prawidlowy, niezrozumialy
bylby odbidr pojazdu przez pozwanego R. C. (1), przy jednoczesnym o$wiadczeniu pozwanego o braku zastrzezen co
do jakoSci wykonanej naprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego, pow6dka w odpowiedzi na apelacje trafnie podniosta, iz nawet gdyby przyjaé, ze ustuga
wykonana byla w spos6b niewlasciwy, z pewnoscia strona pozwana reklamowalaby ja, lub tez zwrdécila powbdce na
ten fakt uwage. W aktach sprawy brak jednak jakichkolwiek dowodéw na te okoliczno$¢. Dodatkowo pozwany R.
C. (1) w swoich zeznaniach wskazal, iz nie zglaszat tego faktu z uwagi na procedury jakie obowigzuja w powodowej
spolce. Jest to o§wiadczenie co najmniej niezrozumiale, gdyz zadne procedury nie moga uniemozliwia¢ reklamacji zle
wykonanej ustugi. Zasady do§wiadczenia zyciowego — w ocenie Sadu Okregowego — zdaja sie przy tym wskazywac, iz
odbior samochodu przez pozwanego, a takze akceptacja przez niego faktu wystawienia faktury za dokonang naprawe,
$wiadcza raczej o tym, iz nie mial on zastrzezen co do prawidlowo$ci naprawy w chwili odbioru samochodu.

Wobec powyzszego nalezalo przyjac, iz Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz pozwani nie zdolali, mimo obowigzku
wynikajacego z art. 6 k.c., wykaza¢, ze umowa nie zostala wykonana w sposéb nalezyty, tj. ze wskazana w zleceniu
ustugi serwisowej usterka w pojezdzie nie zostala usunieta.

Odnoé$nie wyartykulowanych w apelacji zarzutow dotyczacych oddalenia wniosku dowodowego z opinii bieglego oraz
z dokumentéw prywatnych, w posiadaniu ktérych mialby by¢ §wiadek A. L., nalezy wskazaé, iz dowdd z opinii bieglego
jaki zostal zawnioskowany, byl przede wszystkim spdzniony, za$ strona pozwana miala mozliwo$¢ jego zgloszenia na
wczesniejszym etapie postepowania, co zreszta sama sygnalizowala zastrzegajac na rozprawie mozliwos¢é zgloszenia
wniosku dowodowego w postaci opinii bieglego w zaleznoSci od zeznan §wiadkdéw. Wniosek taki ostatecznie zostal
zlozony z naruszeniem prekluzji dowodowej, wobec czego zasadnie zostal oddalony.

Na marginesie nalezy podnies¢, iz nawet gdyby przyjaé, iz dowod ten zostal zgloszony w terminie, to nie sposéb
ustali¢, na jaka okoliczno$é i w oparciu o jakie dowody mialby on zosta¢ przeprowadzony i jaka okolicznosé tak
naprawde mialby udowadnia¢. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz naprawy w zakresie pojazdéw ciezarowych zdarzaja
sie relatywnie czesto i dotycza nie tylko awarii, ale rébwniez napraw czysto eksploatacyjnych. Pozwani natomiast
nie zdolali wykazaé w niniejszym postepowaniu, czy naprawy, jakie przeprowadzil §wiadek A. L., mialy bezpos$redni
zwigzek z naprawa przeprowadzona przez powddke, tym bardziej, ze - jak prawidlowo ustalil Sad I instancji - dotyczyta
ona innych podzespoléw. Nadto pozwany R. C. (1), przestuchiwany na te okolicznoé¢ stwierdzil, iz : ,, z tego co
pamietam naprawa w warsztacie pana L. dotyczyla innego elementu, a nie tego co bylo wymieniane w serwisie” (k.
121 akt).

W éwietle tych zeznan - w ocenie Sadu Okregowego — nie mozna wykluczy¢, ze naprawa przeprowadzona przez A.
L., mogla by¢ spowodowana inna, blizej nieokreslong koniecznoécia naprawy, wynikajaca z okolicznosci, za ktore
powodka nie moze ponosié odpowiedzialnoSci, zwlaszcza, iz nie miala jakiejkolwiek wiedzy, aby usluga przez nia
wykonana byla przeprowadzona Zle czy tez blednie, tym bardziej, ze jak juz wyzej wspomniano, strona pozwana nie
zwracala jej na to uwage.

Dziwi¢ zatem moze dzialanie pozwanej spolki jako podmiotu profesjonalnego, polegajace na odebraniu pojazdu
bez czynienia jakichkolwiek zastrzezen, a nastepnie odmowie zaplaty z uwagi na rzekomo zla naprawe. Powodka
trafnie wskazala, iz moze to §wiadczy¢ o probie unikniecia przez strone pozwana odpowiedzialno$ci za cigzace na
niej zobowiazania. Nie ulega tez watpliwosci, iz brak zaplaty spowodowalby takze bezpodstawne wzbogacenie strony
pozwanej kosztem powodki.

Jesli za§ chodzi o zarzut oddalenia wniosku dowodowego dotyczacego dokumentéow bedacych w posiadaniu A.
L., Sad Okregowy wskazuje, iz twierdzenia pozwanych, iz nie mieli oni §wiadomosci, ze A. L. posiada wlasne



dokumenty fiskalne, a takze dokumenty dotyczace przyjetych zlecen, nie zastuguja na uznanie. Trudno bowiem przyjac
za prawdziwe stanowisko, ze pozwani nie tylko nie mieli faktur za naprawy, jakie wystawil A. L. i ktére musial
pozwanym wydac, jak rowniez, ze nie wiedzieli, iz sam wystawca moze je posiadaé. Oczywistym jest bowiem, ze kazdy
podmiot prowadzacy dzialalno$é gospodarcza musi przechowywaé dokumenty finansowe, oraz inne wiazace sie z
ta dzialalno$cia. Doda¢ nalezy, iz strona pozwana jest rowniez przedsiebiorca, a zatem niewatpliwie dysponuje tego
rodzaju wiedza.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz pozwani sa reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, wobec czego
zglaszajac wniosek o przestuchanie §wiadka, juz w tym momencie winni wnie$¢ o zobowiazanie przez Sad $wiadka do
przedlozenia przedmiotowych dokumentéw.

Nietrafna okazala sie takze polemika apelujacych z ustaleniami Sadu Rejonowego, w szczeg6lnoséci w zakresie ich
twierdzenia dotyczacego koniecznoéci kilkukrotnej naprawy tej samej usterki. Strona pozwana nie przedstawila
bowiem jakichkolwiek argumentow, ktére podwazalyby stanowisko wyrazone przez Sad I instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

W zwigzku z powyzszym Sad Odwolawczy podzielil stanowisko powodki, iz usluga zostala prawidlowo zlecona i
wykonana, za$ strona pozwana winna zaplacic za jej wykonanie, gdyz nie wnosila zadnych zastrzezen co do jej jakoSci,
a takze w zaden sposob nie udowodnita zlej jakoSci ustugi, oraz nie wykazala jakichkolwiek przyczyn serwisowania
pojazdu przez A. L., ktére moglyby zdarzy¢ sie zupelnie niezaleznie od tych czynnosci jakie wykonala powodka.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c., orzekt jak w punkcie I wyroku.

Zgodnie z regula odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu, w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c., w zwigzku
z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.), zasadzono od pozwanych na rzecz powodki koszty
postepowania apelacyjnego, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego przed Sadem drugiej instancji w
kwocie 600 zl, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku (§ 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4 cyt. rozporzadzenia).



