Sygn. akt II Ca 587/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Dorota Gamrat - Kubeczak
SR del. Dagmara Galuszko (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej V. (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 31 marca 2014 roku, sygn. akt VI C 314/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie II. zasqdza od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej V. (...)

w W. na rzecz powoda K. P. dodatkowo kwote 14 000 zl (czternascie tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 grudnia 2014 roku i oddala powédztwo

w pozostalym zakresie;

b) w punkcie III. i IV. zasqdza od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej V. (...)
w W. na rzecz powoda K. P. kwote 6 139 zl (sze$é tysiecy sto trzydziesci dziewieé zlotych) tytulem
kosztéow procesu;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. narzecz powoda K. P. kwote 1 112 zl (jeden
tysiqc sto dwanascie zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 587/14

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 31.03.2014r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w K.
uwzglednil czeSciowo powodztwo K. P. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. i zasadzit od pozwanej
spolki na rzecz powoda kwote 22061,09 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31.08.2012r. do dnia zaplaty oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.813,36 zl tytulem kosztow
procesu, znidst wzajemnie koszty zastepstwa procesowego i nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego w Swinoujéciu kwote 198,92 z} tytulem kosztéw sadowych.

Powyzszy wyrok Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i prawnych.

Powdd K. P. urodzit sie (...), byl komendantem Strazy Granicznej w R., od 15.02.2010r. jest na emeryturze i od
tego czasu nie pracuje. Przed 1.01.2012r. powdd byt czlowiekiem zdrowym, nie chorowal trwale ani przewlekle,
byl czlowiekiem sprawnym. Amatorsko gral w pitke nozna, tenisa oraz siatkdwke oraz jezdzil na rowerze. Powod
zamierzal podjaé prace w Gminie R. jako osoba odpowiedzialna za obrone cywilng, prowadzil w tej sprawie rozmowy
z wladzami Gminy R. i mial ustne zapewnienie, ze otrzyma to stanowisko jezeli zostanie ono zwolnione. W dniu
1.01.2012r. na drodze wojewddzkiej miedzy miejscowoSciami D. i M. doszlo do wypadku drogowego tj. czolowego
zderzenia samochodu marki O. (...) kierowanego przez K. P. a samochodem R. (...) kierowanym przez W. U.. W. U.
posiadata obowigzkowe ubezpieczenie OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych u pozwanego. W. U. zostala skazana
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 4.10.2012r. sygn. akt IIK 383/12 za
spowodowanie wypadku drogowego z dna 1.01.2010r. W wyniku tego wypadku pokrzywdzony K. P. doznal obrazen
w postaci urazu wielomiejscowego, wieloodtamowego zlamania ko$ci ramiennej lewej , wieloodlamowego zlamania
trzonéw koéci promieniowej i lokciowej lewej, ztamania tylnego brzegu panewki lewego stawu biodrowego sttuczenia
klatki piersiowej i brzucha. Na skutek ego wypadku zmarl pasazer R. (...) — G. U.. Po wypadku K. P. zostal przyjety
do szpitala w G. gdzie przebywal do 9.01.2012r. w dniu 2.01.2012r. powdd przy miejscowym znieczuleniu przeszed}
operacje: nastawienie i stabilizacja koSci ramiennej pretem $roédszpikowym i zespolenie otwarte kosci przedramienia
lewego z uzyciem plyt. W zwigzku ze zlamaniem panewki lewego stawu biodrowego, ktory nie byt operowany, powdd
przez sze$¢ tygodni mial zalecone lezenie, aby nastapilo samoistne zro$niecie kosci stawu biodrowego. Podczas catego
pobytu w szpitalu powdd przyjmowat leki przeciwbo6lowe zapisane przez lekarza prowadzacego. Najwiekszy bol powod
odczuwal po przeprowadzonej operacji kiedy przestalo dziala¢ znieczulenie. Zgodnie z zaleceniami lekarzy powod
przez 6 tygodni lezal w 16zku, przy czym przez pierwsze trzy tygodnie w ogole z niego nie wstawal. W tym czasie
opiekowala sie nim Zona, ktéra go myla, golita przebierala, karmita.

Przez okolo dwa trzy miesiagce od wypadku powod przyjmowal leki przeciwbdlowe i inne przepisane przez lekarza.
Na ten cel wydal kwote 2.289,01 zl. Po wypadku powodd odczuwal silne stany lekowe, nie spal w nocy, korzystal z
konsultacji psychiatrycznej. W okresie od 6.03.2012r. do 27.03.2012r. przebywal na oddziale rehabilitacji szpitala w
G., a p6Zniej od 11.04.2012r. do 2.05.2012r. na oddziale rehabilitacji szpitala w S.. W trakcie tego leczenia ujawnil sie
u powoda opo6zniony zrost koSci promieniowej lewej uszkodzonej w wypadku. Na lewym przedramieniu z dwoch stron
u powoda pozostaly dwie blizny o dlugoéci 20 cm. We wrze$niu 2013r. powdd przeszedl druga operacje polegajaca
na wyeliminowaniu stawu rzekomego przy znieczuleniu calkowitym. W zwiazku z tym przebywal w szpitalu przez
3 dni, po tej operacji zazywal Srodki przeciwbolowe. Mimo uplywu dwdch lat od wypadku zazywa je nadal — w
razie potrzeby. Po wypadku ma ograniczona chwytliwo$é lewej reki, jest ona stabsza niz byla przed wypadkiem, sa
problemy z jej podnoszeniem, ma problemy z odkreceniem sloika albo rury od odkurzacza, nie moze takze przez
dluzszy czas prowadzi¢ samochodu mniej wiecej co 100 km musi zrobi¢ przerwe. Powo6d ma zaplanowana kolejng
operacje na wrzesien 2014r., ktéra bedzie polegala na wyjeciu z reku plytek metalowych i gwozdzia Srdédszpikowego.
Biegli z (...) w S. stwierdzili u K. P. ograniczenie ruchomo$ci w stawie barkowym lewym w ruchach ku gorze,
ograniczenie ruchéw odwracania lewego przedramienia w stawie lokciowym lewym i ograniczenie ruchomosci w
stawie nadgarstkowym lewym, blizny pooperacyjne w okolicy barkowej lewej oraz lewego przedramienia, nieznaczne
ograniczenie ruchomosci w stawie biodrowym lewym i zaniki mieSniowe w obrebie lewej konczyny gornej. W wyniku
wypadku z dnia 1.01.2012r. pow6d doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 30 %. W nastepstwie wypadku doszlo
u powoda do obnizenia funkcji reki lewej i jest to niewydolno$c stala. Trwala dysfunkcja powala bez ograniczenia na
wykonywanie pracy umyslowej, natomiast w istotny sposoéb moze obniza¢ wykonywanie przecietnej pracy fizycznej,



stanowi tez ograniczenia w uprawianiu sportéow rekreacyjnych i turystyki. W postepowaniu szkodowym powdd zadala
zado$éuczynienia w kwocie 100000 zt . Pozwany wyplacil powodowi kwote 16.000 zt tytulem zado$éuczynienia,
kwote 227,11 7z} tytulem kosztoéw leczenia i 450 z} za zniszczona odziez. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny ad
Rejonowy uznal powodztwo oparte na treSci art. 445 § 11 444 ke za uzasadnione w czeéci tj. co do kwoty 20.000 z}
w zakresie zadania zado$¢uczynienia w wysoko$ci 20.000 zl i odszkodowania w kwocie 2061,09 zl. Sad Rejonowy
wskazal, ze zado$¢uczynienie to forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody majatkowej. Podstawowym celem
zado$Cuczynienia jest ztagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych. Kodeks cywilny w art. 445 § 1 ke nie wskazuje
kryteriow jakie nalezaloby uwzglednié¢ przy ustalaniu wysokosci zado$¢éuczynienia pienieznego wskazujac jedynie, ze
»,mozna przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde”.
Suma odpowiednia nie oznacza sumy dowolnej, wysoko$¢ zado$¢uczynienia ma mieé charakter kompensacyjny, a
wiec przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Sad Rejonowy wskazal, Ze ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia
uwzglednil nastepujace okolicznoéci: pozwany wyplacil powodowi tytulem zado$éuczynienia kwote 16.000 zl, w
wypadku z dnia 1.01.2012r. powdd doznal wskazanych wyzej obrazen, obrazenia te stanowia 30% uszczerbek na
zdrowiu, w nastepstwie wypadku doszlo do ograniczenia w ruchomo$ci w stawie ramienno — lopatkowym lewym,
oslabienia sily i obnizenia funkcji reki lewej stanowigcej trwala dysfunkcje, dtugotrwaloéc leczenia, ktoére trwa nadal,
planowang kolejna operacje na wrzesien 2014r., ograniczaniu w uprawianiu sportéw rekreacyjnych i turystyki,
szpecace blizny na przedramieniu lewym powodujace dyskomfort psychiczny, przyjmowanie przez dtuzszy czas lekow
przeciwbdlowych, doznany dlugotrwaly stres pourazowy, powiazany z bezsennoscia wystepujaca kilka miesiecy po
wypadku, przez okres szeSciu tygodni liczac po wypadku, kiedy powod musial leze¢ w t6zku byl zdany na pomoc
zony we wszystkich czynnoS$ciach. Uwzgledniajac te okoliczno$ci odpowiednig kwota zado$éuczynienia pienieznego
dla powoda jest dalsza kwota 20000 zl, zgdanie ponad te kwote jako wygorowane nie zastugiwalo na uwzglednienie. .
Na podstawie art. 444 § 1 ke i art. 361 ke Sad Rejonowy przyznal powodowi takze koszty dotyczace zakupu lekarstw
i érodkéw medycznych w kwocie 2061,09 zl, zgodnie z przedstawionymi fakturami. Odsetki ustawowe zasadzono od
31.08.2012r. tj. dzien po decyzji z dnia 30.08.2012r. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania Sad Rejonowy opart
na przepisach art. 100 kpc stosunkowo rozdzielajac koszty procesu, powdd wygral proces w 50%, a uiscil oplate od
pozwu w kwocie 2204 z} i zaliczke na bieglych w kwocie 2500 zl, a jego pelnomocnik poniést koszty dojazdu w kwocie
922,72 7} na trasie G. — K. — lgcznie 5626,72 zt. Za sporzadzenie dwoch opinii przyznano wynagrodzenie w kwocie
1698,92 zl, z czego kwota 198,92 zt zostala wyplacona ze $rodkéw Skarbu

Panstwa. Sad Rejonowy zasadzil wiec od pozwanego na rzecz powoda 50% od kwoty 5626,72 zl, to jest kwote
2813,36 zl i obcigzyt pozwanego kwotg 198,92 z} tytulem zaliczki na bieglych oraz zni6st wzajemnie koszty zastepstwa
procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeéci oddalajacej powbddztwo wnidst powod zarzucajac mu naruszenie:

- prawa materialnego — art. 445 § 1 ke poprzez zasgdzenie kwoty zado$¢uczynienia w wysoko$ci nie majacej znamion
odpowiednioéci w stosunku do doznanej przez powoda krzywdy,

- obraze prawa procesowego — art. 233 § 1 ke polegajaca na niedostatecznym, nie majacym znamion wszechstronnoci,
jednostronnym i sptyconym rozwazeniu zebranego materiatu, skutkiem czego sad doszed} do blednego przekonania,
iz zasgdzona kwota jest odpowiednia w stosunku do doznanej krzywdy. Podnoszac powyzsze powdd wniést o zmiane
wyroku poprzez zasadzenie na rzecz powoda dalszej kwoty 22000 1zl i rozstrzygniecie o kosztach procesu, w tym
kosztach zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazane zarzuty zostaly rozwiniete. Apelujacy wskazal, ze Sad Rejonowy niedostatecznie i nie
wszechstronnie rozwazyl zebrany material dowodowy. Zdaniem apelujacego zadana przez niego kwota tytulem
zado$Cuczynienia nie jest nadmierna.

W odpowiedzi na apelacje pozwany w piSmie z dnia 5.06.2014r. wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie od
powoda na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawczym wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwany wskazal, ze wyrok sadu pierwszej instancji odpowiada prawu, a ustalona przez ten sad kwota
zado$Cuczynienia — 36000 zt jest adekwatna i w pelni rekompensuje poniesiong krzywde. Pozwany podkreslil, ze



sad pierwszej instancji musialby razaco naruszy¢ wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia, zeby zarzut powoda mogt
zosta¢ uznany za uzasadniony, a z taka sytuacja w ocenie pozwanego nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. W
ocenie pozwanego powod nie wykazal, by Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia
zyciowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie uzasadniona w czesci.

W wyniku poddania zaskarzonego orzeczenia kontroli instancyjnej Sad

Okregowy dzialajac jako sad merytorycznie rozpoznajacy sprawe, dokonal merytorycznego jej rozpoznania i wobec
stwierdzenia podstaw w rozumieniu art. 386 § 1 kpc wydat orzeczenie o charakterze reformatoryjnym uwzgledniajac
w czedci apelacje powoda.

Apelacja powoda, ktory zarzuca zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 445 § 1 ke i przepisu prawa procesowego
a mianowicie art. 233 §2 kpc dotyczy w istocie wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia i bedacego konsekwencja
zasadzenia na jego rzecz okreslonej kwoty rozstrzygniecia o kosztach procesu.

w tym miejscu podkre§lenia wymaga, ze korygowanie przez sad drugiej instancji wysoko$ci zasadzonego juz
zado$Cuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci sprawy, majacych
wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie — razgco niskie badz razaco wysokie (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970r., III PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
listopada 2004r. ICK 219/04, niepublikowane, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 czerwca 2014r. I ACa
269/14). W niniejszej sprawie Sad Rejonowy uznal, ze odpowiednim dla powoda zado$céuczynieniem bedzie kwota
36.000z} i w zwigzku z tym, ze pozwany wyplacil powodowi z tego tytutu kwote 16.000 z} zasadzil na jego rzecz dalsza
kwote 20.000 zl.

Sad Okregowy podzielajac ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy dokonane na podstawie dokumentacji
medycznej, opinii Zakladu Medycyny Sadowej (...) w S. oraz dokumentéw zawartych w aktach szkody, dotyczacych
przebiegu wypadku z dnia 1.12.2012r., doznanych przez powoda obrazen ciala, przebiegu i czasu trwania leczenia,
cierpien fizycznych i psychicznych, doznanych w wyniku wypadku z dnia 1.01.2012r., trwatych skutkow tego zdarzenia
dla stanu zdrowia powoda, jego dotychczasowej aktywnoSci, a takze mozliwo$ci wykonywania r6znego rodzaju prac,
uznajac, ze zasadzona tytutem zado$cuczynienia kwota jest razaco zanizona, dokonal jej zmiany.

Zdaniem sadu Okregowego biorac pod uwage wszystkie wyzej wskazane okoliczno$ci, a przede wszystkim rozlegltoéc
obrazen, dlugotrwaly bél, konieczno$é lezenia w 16zku przez okres 6 tygodni w tym przez 3 tygodnie pow6d w ogdle
nie wstawal z }6zka i przy podstawowych czynnoSciach zycia codziennego musiat korzysta¢ z pomocy innych oséb, do
czasu wydania wyroku przez sad pierwszej instancji pow6d nie zakonczyt leczenia, miat planowana kolejng operacje,
powdd takze przez jaki$ czas po zdarzeniu cierpial na bezsenno$¢, korzystal z pomocy lekarza psychiatry, a obecnie
ma ograniczenia przy wykonywaniu prac fizycznych, prowadzeniu samochodu, dotychczasowych aktywnoS$ciach
sportowych, odpowiednig kwota zado$éuczynienia dla powoda jest suma 50.000 zl. Majac na uwadze, iz powod
otrzymal juz kwote 16000 zl, a Sad Rejonowy zasadzil na jego rzecz dodatkowo kwote 20.000 zl, zasadzono od
pozwanego na rzecz powoda dalsza kwote 14.000 zl. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 ke uznajac,
ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odsetki ustawowe od kwoty 14.000 zl winny by¢ zasadzone zgodnie z art.
36382 kpc od dnia nastepnego po dniu wyrokowania tj. od 18.12.2014r. W pozostalym zakresie powddztwo podlegato
oddaleniu.

W zwiazku ze zmiang rozstrzygniecia zmianie podlegalo takze rozstrzygniecie o kosztach procesu przed sadem
pierwszej instancji. O kosztach tego postepowania orzeczono na podstawie art. 100 kpc zgodnie, z ktérym razie
cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone i przepisow
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych i
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2013r.,
poz. 490). Powod wygral spér w 82%, dlatego koszty procesu nalezalo rozdzieli¢ stosunkowo, tj. pozwanego obciazy¢



82 % kosztoéw procesu, za$ powoda 18%. Na koszty niniejszego postepowania sklada sie uiszczona przez powoda
oplata od pozwu w wysokoSci 2204 zl, uiszczona przez powoda zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglych w wysokosci
2500 zl, wynagrodzenia zawodowych pelnomocnikéw w kwotach po 2400 zt (§ 6 pkt 5 powolanego rozporzadzenia),
oplaty skarbowe od pelnomocnictw w wysoko$ci po 17 zl, koszty dojazdu pelnomocnika powoda na rozprawy w
wysokosci 922,72 zl (podzielajac poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 25.10.2012r. IV CZ
109/12, uchwale z dnia 18.07.2012r. IIICZP 33/12 opublikowanej z OSNC2013/2/14 oraz uchwale z 12.06.2012r., (...)
4/12 opublikowanej w OSNP 2012/23 — 24/ 280, zgodnie z ktdorym koszty przejazdu zawodowego pelnomocnika do
sadu moga by¢ w okoliczno$ciach konkretnej sprawy uznane za niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony). W zwigzku z tym zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 6139 z} tytulem kosztéow procesu. W
pozostalym zakresie apelacja powoda jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie powolanego juz art. 100 kpc. Powod wygrat
apelacje w 64% zatem koszty postepowania apelacyjnego rozdzielono stosunkowo. Na koszty te sklada sie uiszczona
przez powoda oplata od apelacji w wysoko$ci 1100 zl, koszt dojazdu pelnomocnika powoda do sadu w kwocie 170,50
z} i wynagrodzenia zawodowych pelnomocnikéw w kwotach po 1200 zl, ktéry statuuje zasade odpowiedzialnos$ci za
wynik procesu. Pozwany jako przegrywajacy sprawe powinien zwréci¢ powodowi koszty postepowania odwolawczego,
ktore stanowilo wynagrodzenie pelnomocnika. Wysoko$¢ tego wynagrodzenia ustalono na podstawie § 4 ust 2, § 6 pkt
5w zw. z § 13 ust 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych i kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



