Sygn. akt II Ca 459/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie 11 Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Malgorzata Grzesik (spr.)

Sedziowie:SO Mariola Wojtkiewicz

SO Stawomir Krajewski

Protokolant: sekr. sgdowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego 2015 roku w S. sprawy z powodztwa I. W.
przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej w S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 30
stycznia 2014 roku, sygn. akt I C 474/12

1. uchyla zaskarzony wyrok i odrzuca pozew;
2. odstepuje od obcigzania powddki kosztami procesu naleznymi pozwvanej za obie instancje.
Sygn. akt IT Ca 459/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w S. S. w sprawie z powodztwa: 1. W. przeciwko Spotdzielni
Mieszkaniowej w S. o zaplate:

I. zasadzil od pozwanej Spo6ldzielni Mieszkaniowej w S. na rzecz powodki I. W. kwote 6.405,48 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 wrze$nia 2011 roku;

II. zasadzil od pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej w S. na rzecz powodki I. W. kwote 821,00 z} tytutem zwrotu
kosztow procesu;

ITI. nakazal pobra¢ od pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej w S. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w
Stargardzie Szczecinskim kwote 939,60 zt tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Powyzsze rozstrzygnie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

Powodka I. W. w dniu 23 lipca 1997 roku nabyta spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego
w S. przy ulicy (...). Przedmiotowy lokal nalezy do zasob6w mieszkaniowych pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej w
S.. W dniu 28 wrze$nia 2005 roku uchwala Rady Nadzorczej powodka zostala wykluczona z czlonkostwa w Spoéldzielni
Mieszkaniowej w S.. Powodka I. W. do chwili obecnej nie zbyla spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do ww. lokalu.



W 2000 roku powodka stwierdzila, ze tynk w zajmowanym przez nia lokalu zaczal odparzaé¢ i odchodzi¢ od
sufitow i Scian, a nastepnie ulegt odpadaniu. Podczas przeprowadzonych ogledzin przez Spotdzielnie Mieszkaniowa
potwierdzono odpadanie tynku z sufitu w lazience. Dnia 13 lipca 2000 roku powodka zawarla z pozwanag
porozumienie, na mocy ktoérego I. W. zobowiazala sie samodzielnie wykonaé roboty zwigzane z remontem sufitu w
lazience w zamian za bonifikate w czynszu. Powyzsze roboty zostaly wykonane i odebrane bez zastrzezen w dniu 29
sierpnia 2000 roku.

Pismem z dnia 2 grudnia 2007 roku powddka zwrdécila sie do Spoldzielni Mieszkaniowej w S. o wymiane tynkow w
calym mieszkaniu. Powodka wskazala w piSmie, iz dokonala juz naprawy tynku w przedpokoju, pokoju i w lazience
oraz o$wiadczyla, ze reszte prac rowniez wykona we wlasnym zakresie. Wniosla jednoczes$nie, zeby koszt tych robot
zaliczy¢ na poczet zadluzenia.

W dniu 22 stycznia 2008 roku pracownicy pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowej w S. dokonali ogledzin lokalu
mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...). W ich wyniku ustalono, iz w duzym pokoju 65 % tyku jest odspojone od
sufitu, natomiast tynk na Scianach uznano za poprawny. W sypialni ujawniono odpadniecie tynku w dwdch miejscach

na powierzchniach 1,5 x 1,2 m? oraz odparzenie tynku na pozostalych powierzchniach, w tym na 50 % powierzchni
Scian. W kolejnym pokoju stwierdzono odpadniecie tynku z sufitu na powierzchni okolo 50 % - identycznie jak w
kuchni - i odspojenie pozostalej czeSci, a takze 50 % $cian.

Podczas spotkania z dnia 22 stycznia 2008 roku wstepnie ustalono, ze prace naprawcze zostang wykonane we wlasnym
zakresie przez powodke w zamian za upust w oplatach czynszowych — na podstawie sporzadzonego porozumienia.
Koszt napraw tynk6w wyceniono woéwcezas na kwote 2.845,16 ztotych. Pozwana przedlozyta nastepnie powddce projekt
takiego porozumienia, jednak nie zostal on przez powodke I. W. podpisany.

W piémie z dnia 13 marca 2008 roku powo6dka zlozyla do pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej w S. wniosek o
rozlozenie cigzacych na niej zaleglo$ci czynszowych po potragceniu kwoty ugodzonej z tytulu koniecznoS$ci usuniecia
szk6d budowlanych. Uchwala z dnia 08 kwietnia 2008 roku Zarzad Spoéldzielni Mieszkaniowej wyrazit zgode na
rozlozenie zaleglo$ci powddki wynoszacymi kwote 14.658,68 zlotych na raty w wysokoéci po 200 zlotych miesiecznie
platnych wraz z biezacym czynszem. Jednocze$nie poinformowano powodke, ze sprawa odpadniecia i odparzenia
tynku bedzie rozpatrywana przez Zarzad po wywiazaniu przez powddke z zobowiazan do splaty zaleglosci.

Na dzien 31 paZdziernika 2008 roku zadluzenie powddki w stosunku do pozwanej Spétdzielni Mieszkaniowej w S.
wynosilo 11.954,72 zlotych.

Bezsporne, a nadto dowody:

I. W.wdniu 16 grudnia 2008 roku wniosla skarge do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w S. na dzialania
Spoldzielni Mieszkaniowej w S. jako zarzadcy budynku. Decyzja numer (...), nakazano Spoldzielni Mieszkaniowej w
S. uzupelnienie brakujacych tynkéw na sufitach i §cianach i przemalowanie $cian oraz sufitow w lokalu mieszkalnym
polozonym w S. przy ulicy (...) w terminie do 30 kwietnia 2009 roku w celu doprowadzenia przedmiotowego lokalu
mieszkalnego do stanu zgodnego z przepisami techniczno-budowlanymi.

Powdbdka Spéldzielnia Mieszkaniowa w S. w piSmie z dnia 15 kwietnia 2009 roku zawiadomila pozwana I. W., ze
zamierza ponownie przystapic¢ do uzupelienia tynkéw wraz z przemalowaniem w poszczegélnych pomieszczeniach
lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ulicy (...) zgodnie z decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w S. numer (...) z dnia 24 marca 2009 roku. Jednocze$nie wniosla o udostepnienie powyzszego lokalu mieszkalnego
w dniu 20 kwietnia 2009 roku od godziny 9.00 celem wykonania prac wedlug dolgczonego harmonogramu.
Harmonogram ten przewidywal wykonanie prac w okresie od 20 kwietnia 2009 roku do 30 kwietnia 2009 roku.

W dniach 20 kwietnia 2009 roku, 27 kwietnia 2009 roku i 7 maja 2009 roku pracownicy Spoldzielni udali sie do
lokalu powodki celem przejecia powyzszego lokalu pod roboty budowlane, jednakze powodka nie wyrazita zgody na



udostepnienie powyzszego lokalu mieszkalnego celem wykonania prac budowlanych, albowiem pozwana Spoéldzielnia
Mieszkaniowa jakiego lokalu nie wskazala powddce dokad ma sie przeprowadzié wraz z rodzing na czas remontu.

Decyzja numer (...) z dnia 14 lipca 2009 roku Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w S. ustalil termin
wypelienia obowigzku Spoétdzielni Mieszkaniowej w S. na dzien 31 pazdziernika 2009 roku. Pozwana Spéldzielnia
Mieszkaniowa (...) wypeila powyzszego obowiazku, poniewaz powoddka nie wyrazila zgody na udostepnienie
powyzszego lokalu mieszkalnego celem wykonania prac budowlanych.

Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. I C 382/03 Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim
oddalit powddztwo 1. W. przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej w S. o zaplate i ustalenie wskazujac, iz wydatki
poniesione przez powddke na usuniecie uszkodzen tynku w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w S. zostaly spowodowane
czynem niedozwolonym pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowej. Jednocze$nie Sad stwierdzil, iz w sprawie doszlo do
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej kosztem 1. W. w zwigzku z zaoszczedzeniem przez
pozwang wydatkow na koszty remontu. Tego rodzaju roszczenie oparte jest na innej podstawie faktycznej i prawnej,
stad Sad nie mogl wziaé go pod uwage. Powyzszy wyrok uprawomocnil sie zdniem 9 marca 2010 r. na skutek oddalenia
przez Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie II Ca 40/10 apelacji powodki.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. I C 311/09 Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim oddalil
powodztwo Spoéldzielni Mieszkaniowej w S. o nakazanie I. W. udostepnienie powyzszego lokalu mieszkalnego celem
wykonania prac budowlanych w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w S..

W chwili obecnej w lokalu mieszkalnym polozonym w S. przy ulicy (...) wystepuja nadal uszkodzenia tynkéw $cian i
sufitbw. W duzym pokoju wystepuja odparzenia tynku sufitu w 100 % oraz Scian w 50 %. W malym pokoju wystepuja
ubytki i odparzenia tynku sufitu w 100 % oraz $cian w 50 %. W sypialni wystepuja odparzenia tynku sufitu w 100 %
oraz $cian w 50 %. W kuchni wystepuja odparzenia tynku sufitu w 100 % oraz Scian w 50 %. Powyzsze uszkodzenia
sprawily, iz warto$¢ rynkowa spoéldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) zlokalizowanego
w S. przy ul. (...) zostala obnizona o 7.518 zl.

Do chwili obecnej powyzsze uszkodzenia tynkow $cian i sufitdbw w lokalu mieszkalnym polozonym w S. przy ulicy (...)
nie zostaly usuniete.

Bezsporne.
W tak ustalonym stanie faktycznym w ocenie Sadu Rejonowego powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Sad wskazal, iz pow6dka w niniejszej sprawie domagala sie odszkodowania od pozwanej w oparciu o przepis art. 415
k.c., to jest na podstawie przepiséw o czynach niedozwolonych.

Strona powodowa wywodzila istnienie szkody z faktu uszkodzenia tynkéw w sufitach i Scianach w zajmowanym przez
nig lokalu mieszkalnym polozonym w S. przy ulicy (...) ktére doprowadzily do obnizenia warto$ci spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego.

Sad wskazal, iz przeprowadzone w sprawie dowody w tym m.in. z opinii bieglego wykazaly, ze w lokalu mieszkalnym
polozonym w S. przy ulicy (...) wystepuja uszkodzenia tynkéw Scian i sufitow, ktéore wymagaja naprawy, ktéra
spoczywala na stronie pozwanej. W tych okoliczno$ciach zdaniem sadu powodka zasadnie wywodzila, iz delikt
pozwanej polega na zaniechaniu wykonania napraw tynkoéw, ktoére bylo bezprawne i zawinione, bowiem pozwana
nie tylko nie wywiazala sie z cigzach na niej obowigzkéw w ramach stosunku prawnego laczacego ja z powddka,
ale rowniez naruszyla powszechnie obowiazujace normy prawne wynikajace z przepis6w ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. Prawo budowlane nakladajace na nia obowigzki utrzymania zarzadzanych obiektéw w stanie niepogorszonym.
Z kolei uszkodzenie tynkéw wewnetrznych w danym lokalu mieszkalnym wplywa na mozliwo$¢ korzystania z tego
lokalu, a zatem na warto$¢ spo6ldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego. Tym samym w ocenie Sadu
shlusznie powodka wywodzita w rozpoznawanej sprawie podstawe swojego roszczenia, poniewaz istnienie tego rodzaju



uszkodzen prowadzi do powstania uszczerbku w majatku powddki odpowiadajacej kwocie, o jaka obnizyla sie warto$c
rynkowa spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) w nastepstwie
istnienia uszkodzen.

Wysokos$¢ szkody (warto$c¢ spoldzielezego lokatorskiego prawa do lokalu) ustalono w oparciu o opinie bieglego, ktorej
sad przyznal walor wiarygodnej, na kwote 7.518 zk.

W dalszej kolejnoéci sad wskazal, iz pomiedzy zaniechaniem wykonania napraw tynkéw, ktére ciazyto na pozwanej
a obnizeniem warto$ci rynkowej spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu powddki zachodzi adekwatny
zwigzek przyczynowy co do powstania szkody w mieniu powddki, ktorej wysoko$é oraz fakt jej powstania powddka
W niniejszym postepowaniu wykazala.

Sad Rejonowy nie podzielil zarzutu strony pozwanej, ktéra wnosita o odrzucenie pozwu na podstawie art. 199§ 1 pkt
2 k.p.c. z uwagi na res iudicata.

Sad wskazal, iz powddztwo I. W. w sprawie I C 382/08 zostalo oddalone z uwagi na fakt, iz powodka upatrywata
zasadno$ci swojego roszczenia w powstaniu szkody wynikajacej z konieczno$ci poniesienia wydatkow na przywrocenie
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S. do stanu poprzedniego oraz wnosila o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na
przyszto§é. Natomiast w niniejszej sprawie powddztwo I. W. dotyczylo powstania uszczerbku w jej majatku poprzez
doprowadzenie do obnizenia warto$ci przystugujacego jej wlasnos$ciowego spoldzielczego prawa do przedmiotowego
lokalu na skutek nie usuniecia przez pozwana uszkodzen tynku na suficie i Scianach tegoz lokalu w nastepstwie
istnienia tychze uszkodzen.

Oddalajac powbddztwo Sad Rejonowy w sprawie IC 382/08 w swoich rozwazaniach wskazal, iz uszkodzenie tynkow
wewnetrznych w lokalu mieszkalnym powodki wplywa na mozliwo$é korzystania z tego lokalu, a zarazem na
warto$¢ spotdzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego. Tym samym istnienie tego rodzaju uszkodzen
prowadzi do powstania uszczerbku w majatku powddki odpowiadajacej kwocie, o jaka obnizyla wartoSci rynkowe;j
spoldzielczego wlasnoSciowego do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...) w nastepstwie istnienia
uszkodzen. Jednocze$nie poniewaz powodka nie wykazala, wedlug Sadu w sprawie I C 328/08, rzeczywistych kosztow
prac budowlanych ktére poniosta w celu usuniecia uszkodzen tynku Sad jej powodztwo o zaplate kwoty 14.942,64
zlotych oddalil.

Sporzadzajac swdj pozew w niniejszej sprawie powoddka w uzasadnieniu swojego zadania postuzyla sie owa przywolang
powyzej argumentacjg zawarta w uzasadnieniach sadéw w sprawie I C 382/09. Majac powyzsze na uwadze i uznajac,
ze przedmiotowe powoddztwo zostalo oparte na innej podstawie sporu, zarzutu res iudicata Sad nie uwzglednit.

Sad nie podzielil takze podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia, wskazujac iz rozpoczal swoj bieg
od dnia 31 pazdziernika 2009 roku tj. od dnia kiedy to Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w S. wyznaczyt
pozwanej termin na usuniecie powyzszych uszkodzen.

O roszczeniu dotyczacym odsetek sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., oraz art. 455 k.c. Pozwana przed
wytoczeniem powodztwa byla niejednokrotnie wzywana do zaplaty odszkodowania, zatem w jego ocenie zasadnym
jest zadnie przez odsetek od zasgdzonego roszczenia od dnia wniesienia pozwu tj. od 15 wrzeénia 2011 r., co znalazlo
odzwierciedlenie w pkt I wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Podstawe orzeczenia o nieuiszczonych kosztach
sadowych stanowia przepisy art. 83 ust. 2 w zwigzku z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod}a strona pozwana zaskarzajac go w catoéci.

Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego zarzucono:



1. naruszenie art. 199 § 1 pkt. 2 kpc poprzez jego bledna wykladnie i niezastosowanie, poprzez przyjecie, ze
odmienny sposob wskazania miernika szkody majatkowej decyduje o zmiane podstawy faktycznej zadania, podczas
gdy podstawa faktyczna zadania, podstawa prawna zadania i strony s identyczne jak w procesie zakoniczonym
prawomocnym wyrokiem sadu w sprawie I C 382/08;

2. niewazno$¢ postepowania na podstawie art. 379 § 1 pkt 3 kpc poprzez prowadzenie niniejszego postepowania i
wyrokowane w sprawie mimo, ze sprawa pomiedzy tymi samymi stronami zostala juz prawomocnie osadzona, co
stanowilo ujemng przestanke procesowsg i winno skutkowaé odrzuceniem pozwu;

3. naruszenie art. 361 § 2 kpc poprzez jego niezastosowanie i orzeczenie o obowiazku zaplaty przez pozwanag na rzecz
powddki kwoty pienieznej nie bedacej szkoda rzeczywista ani utraconymi korzySciami poza ustawowym zakresem
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej.

Tak zarzucajac, strona apelujaca wniosla o uchylenie wyroku, zniesienie postepowania przed Sadem I instancji i
odrzucenie pozwu oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztdw postepowania za obie instancje, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego.

Apelacja zawierala takze wniosek ewentualny o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje.

Uzasadniajac powyzsze zarzuty, apelujaca podniosta, iZ pomiedzy niniejsza sprawa a sprawa prowadzong pod sygn.
akt I C 382/08, zachodzi tozsamos$¢ stron a takze podstawa prawna zadania oparta o tre§¢ art. 415 ke, albowiem
powddka w obu postepowaniach wskazywala go jako zrodlo odpowiedzialnoéci pozwanej. Zdaniem apelujacej, Sad w
sposob bledny za podstawe faktyczna powodztwa przyjat sposob formulowania zadania pozwu. Tymczasem roszczenie
jest to skonkretyzowane prawo podmiotowe do zadania okre$lonego zachowania od okresSlonego podmiotu. W
obu postepowaniach powodka jako podstawe faktyczng wskazywala nieremontowanie jej lokalu mimo obowiazkéw
pozwanej w tym zakresie. Apelujaca podniosly, iz identyczno$é roszczenia nie ogranicza sie do sytuacji, w ktorej
okolicznoSci faktyczne uzasadniajace zadanie i tworzace podstawe sporu sg tozsame. Sformulowanie ,, 0 to samo
roszczenie” nalezy rozumie¢ jako stan obejmujacy nie tylko roszczenie, ale kazde to samo zadanie bez wzgledu na jego
przedmiot. Identycznosé przedmiotowa zachodzi nawet wowczas, gdy zadania pozwoéw wprawdzie nie sg identyczne
ale oparte na tej samej podstawie i zmierzaja do tego samego. Zdaniem apelujacej, w istocie w obu sprawach wskazana
zostala taka sama podstawa faktyczna, a jedyna réznica dotyczy sposobu wskazywania sposobu wyliczenia szkody.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie. Jednocze$nie powoddka z ostroznosci procesowej na
wypadek uwzglednienia apelacji wniosta o odstapienie od obcigzenia jej kosztami postepowania w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu z uwagi na zaistniala w rozpatrywanej sprawie przeszkode do merytorycznego
rozpoznania pozwu w postaci powagi rzeczy osadzone;.

Zgodnie z art. 199 §1 pkt 2 k.p.c. niedopuszczalne jest wydanie rozstrzygniecia w sprawie i zachodzi podstawa do
odrzucenia pozwu, jezeli ,, 0 to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala
juz prawomocnie osadzona”. Prawomocnie osadzona sprawa stosownie do art. 366 kpc, korzysta bowiem z powagi
rzeczy osadzonej co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia sadu, a ponadto
miedzy tymi samymi stronami. Chociaz powaga rzeczy osadzonej, co do zasady objeta jest jedynie sentencja wyroku,
a nie jej uzasadnienie to jednakze trafnie zwraca sie uwage w orzecznictwie, ze rozciaga sie ona réwniez na motywy
wyroku w takich granicach, w jakich stanowia one konieczne uzupehienie rozstrzygniecia, niezbedne do okreslenia
jego zakresu (tak miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.11.2014 roku w sprawie V CSK 6/14 oraz z dnia
16 maja 2013 roku w sprawie IV CSK 624/12). Powaga rzeczy osadzonej jest niepodlegajaca sanowaniu negatywna



przeslanka procesows, o charakterze bezwzglednym, ktéra sad ma obowiazek uwzglednié z urzedu i na kazdym etapie
sprawy.

O powadze rzeczy osadzonej méwimy zatem wowczas gdy zachodzi tozsamo$¢ podmiotowa objawiajaca sie tym, ze po
jego stronach wystepowaly te same podmioty oraz przedmiotowa polegajaca na tozsamosci roszczen wystepujacych
w sprawie prawomocnie zakonczonej i badanej. Dla oceny czy w sprawie wystapila ,tozsamos$¢ roszczen” nalezy
mie¢ na wzgledzie przedmiot rozstrzygniecia sadu (tozsamos$¢ podstawy faktycznej) oraz podstawe prawna zadania.
O tym, czy chodzi o ten sam czy odmienny stan faktyczny sprawy, nie rozstrzygaja konkretne twierdzenia strony,
lecz istnienie przed zamknieciem rozprawy okolicznoS$ci faktycznych tj. zdarzen lub stanéw skladajacych sie na stan
faktyczny, z ktérym norma prawna rozstrzygniecia o stusznos$ci zadania wiaze dochodzone skutki prawne ( tak.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia21.11.2013 r., III CSK 43/13). Innymi slowy, nalezy zbada¢ i ustali¢ na
jakiej podstawie faktycznej i prawnej opieral sie poprzedni wyrok, a na jakich opiera sie nowe powodztwo. Dopiero
zestawienie tych danych pozwala na ocene, czy zachodzi powaga rzeczy osadzonej. Przy czym wskazania wymaga, iz
mimo identycznoéci stron procesu oraz dochodzonego roszczenia stan rzeczy osadzonej nie wystepuje, jezeli ulegly
zmianie okoliczno$ci, ktorych istnienie bylo podstawa oddalenia pierwszego powddztwa, a wiec jezeli roszczenie stalo
sie uzasadnione w §wietle nowego stanu faktycznego ( tak m. n wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.04.1980 8., IV
CR 85/80).

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, iz Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 7 wrzeSnia1993 roku dokonujac oceny
zarzutu powagi rzeczy osadzonej, wyjaénil, iz ,podstawa roszczenia w sensie prawa materialnego jest stosunek
prawny, z ktorego roszczenie wynika, a w sensie proceduralnym zesp6t okoliczno$ci faktycznych, a ktére powdd celem
usprawiedliwienia roszczenia sie powoluje i na ktorych potwierdzenie sktada dowody”.

Nadto, Sad Najwyzszy w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 1 czerwca 2011 roku, II CSK 427/10, w kontekscie pojecia
stozsamosci roszczen” wyrazil poglad, ktory Sad w sktadzie niniejszym aprobuje, ze , Wymaganie jednakowosci zagdan
odnosi sie do merytorycznej istoty powodztwa, rozumianej jako zwrdcenie sie do sadu o rozstrzygniecie konkretnego,
tozsamego w kazdym aspekcie problemu prawnego, wyroslego na gruncie tych samych faktéw. Najpro$ciej mowigce,
tozsamo$¢ roszezen zachodzi wtedy gdy sad w obu sprawach ma orzec o tym samym, dysponujac tymi samymi
faktami”.

Przystepujac do analizy relacji miedzy obydwoma sprawami tj. z powddztwa I. W. przeciwko Spoéldzielni
Mieszkaniowej w S. S. o zaplate zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. S. z dnia 28 sierpnia
2009 roku, I C 382/08 oraz z powodztwa I. W. przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej w S. S. o zaplate, w ktorej Sad
Rejonowy wydal zaskarzony apelacja wyrok ( (...)), stwierdzi¢ trzeba, ze tozsamo$¢ stron w obu postepowaniach nie
budzi watpliwo$ci, z uwagi na taka sama konfiguracje jego podmiotoéw i przedmiotu sprawy.

Jednocze$nie zdaniem Sadu Odwolawczego, wbrew odmiennemu zapatrywaniu Sadu I instancji sprawy te sa tozsame
co do podstawy faktycznej jak i prawnej dochodzonych roszczen.

W sprawie zakonczonej wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2009 roku ( I C 382/08 powodka domagata sie naprawienia
szkody wynikajacej z konieczno$ci poniesienia wydatkéw na przywrbcenie lokalu, do ktérego przystuguje jej
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do stanu poprzedniego. W wyroku z dnia 28 sierpnia 2009 roku Sad Rejonowy
wskazal, iz powo6dka expresis verbis domagala sie odszkodowania w oparciu o przepis art. 415 ke tj. na podstawie
przepiséw o czynach niedozwolonych. Powddka zatem sama dokonala wyraznego wyboru dochodzonego roszczenia
zajmujgc w tej kwestii wyrazne stanowisko, co pozbawilo sad sprawe rozpoznajacy, wyboru podstawy, ktéra bedzie
miala zastosowanie dla jej rozstrzygniecia, przy uwzglednieniu prymatu tej podstawy, ktéra jest dla powodki
korzystniejsza. Skoro tak uczynila, to sad dokonal oceny zgloszonego przez nig zadania pod katem przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wskazanych w art. 415 ke.

Sad Rejonowy wskazal, iz obowigzek naprawy tynkow $cian i sufitbw obcigza pozwang w ramach stosunku 1aczacego
ja z powodka. Niemniej z uwagi na zakre§lenie podstawy prawnej zadania mial obowiazek rozwazy¢, czy Zrodlem tej
odpowiedzialnoSci jest czyn niedozwolony. Sad stwierdzil, iz zaniechanie wykonania napraw tynkéw przez pozwang



bylo bezprawne bowiem naruszalo powszechnie obowiazujace normy prawne wynikajace z przepiséw ustawy z
dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo budowlane, nakladajacych na nig obowiazki utrzymania zarzadzanych obiektéw w
stanie niepogorszonym. Niemniej powyzsze ustalenie nie doprowadzilo do szkody w majatku powodki polegajacej
na koniecznoSci poniesienia wydatkéw na przywrdcenie lokalu do stanu poprzedniego, skoro obowiazek usuniecia
uszkodzenn w lokalu powo6dki ma charakter wydatkéw przyszlych, a ten obowiazek spoczywa na pozwanej. Sad
podkreslil, ze powodka nie ma prawa do zastepczego wykonania tych prac.

Jednocze$nie w tak ustalonym stanie faktycznym wskazal, iz istnienie tego rodzaju uszkodzen jak stwierdzone w lokalu
powddki, prowadzi do powstania uszczerbku w majatku powddki, odpowiadajacego kwocie, o jaka obnizyla sie wartoéc
rynkowa spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) w nastepstwie
istnienia uszkodzen. Niemniej jednak Sad nie znalazl podstaw do jego zasadzenia z tego tytulu, bowiem powddka nie

tak udowadniala wysoko$¢ szkody w niniejszym procesie.

W niniejszej sprawie powddka domagala sie od pozwanej zaptaty odszkodowania wskazujgc jako podstawe
zgloszonego zadania art. 415 kc. Powodztwo to dotyczylo powstania uszezerbku w majatku powoédki poprzez
doprowadzenie do obnizenia wartoSci przystugujacego jej wlasnoSciowego spoéldzielczego prawa do lokalu na
skutek nieusuniecia przez pozwana uszkodzen tynku na suficie i $cianach tegoz lokalu w nastepstwie istnienia
tychze uszkodzen. Sporzadzajac pozew w niniejszej sprawie pozwana swoje zagdanie wywodzila zatem z tozsamych
okoliczno$ci faktycznych, a ktore dotyczyly uszkodzen w jej lokalu oraz ich nieusuniecia przez pozwana pomimo
istniejacego po jej stronie obowiazku. Powyzszej konkluzji , w §wietle poczynionych na wstepie rozwazan nie zmienia
brak identycznos$ci w sformulowaniu zadania.

W istocie bowiem, w obu sprawach dochodzono roszczen odszkodowawczych, przy czym roéznice jakie zachodzily w
dochodzonych kwotach (14. 042,64 zlote w sprawie IC 382/08, a 6405,48 z} w sprawie I C 474/12) nie mialy znaczenia.
Owe roszczenia co wynika z poréwnania powolanych na ich poparcie przez powddke okolicznoéci byly nastepstwem
uszkodzen lokalu spowodowanych bezczynno$cia pozwanej Spéldzielni Mieszkaniowej. Zatem, w obu sprawach
wskazana zostala taka sama podstawa faktyczna, a jedyna réznica dotyczy sposobu wyliczenia przez powodke szkody.

W Swietle powyzszego, nie ulega watpliwo$ci, ze w wypadku wyzej wymienionych spraw zaszla tozsamo$é
podstawy prawnej sporu, skoro zadanie odszkodowawcze zostalo oparte na zawinionym i bezprawnym Spdéldzielni
Mieszkaniowej tj. o tresé art. 415 ke.

Rekapitulujac, stwierdzi¢ nalezy, ze zachodzi przeszkoda procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej, gdyz istnieje
zardwno tozsamo$¢ przedmiotowa ( roszczenia obu pozwdéw obejmujg odszkodowanie wywodzone z uszkodzen w
lokalu powodki) oraz podmiotowa ze sprawa sygn. akt I C 382/08, co w rezultacie musi skutkowaé odrzuceniem pozwu
na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. w zw. z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad Okregowy uchylil
zaskarzony wyrok i odrzucit pozew, co znalazlo sw6j wyraz w punkcie 1 sentencji.

O kosztach postepowania zaréwno przed Sadem Rejonowym, jak i przed Sadem II instancji orzeczono na podstawie
art. 102 kpc.

Sad Okregowy odstapil od wyrazonej w art. 98 § 1 kpc podstawowe;j reguly orzekania w przedmiocie kosztoéw procesu,
opierajac orzeczenie w tym przedmiocie na podstawie statuujacego zasade stuszno$ci art. 102 kpe, w mysl ktorego,
w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie
obcigzac jej w ogole kosztami.

W orzecznictwie sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze do kregu okolicznoéci, ktore bierze
sie pod uwage rozwazajac zastosowanie wskazanej regulacji naleza zar6wno fakty zwigzane z przebiegiem tego
postepowania jak i fakty lezace poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej i majgtkowej strony. Okoliczno$ci te winy by¢
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spotecznego (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia



14 stycznia 1974 r., II CZ 223/74). Przy czym przez fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu nalezy pojmowacé
takie okoliczno$ci jak np. podstawe oddalenia zadania, zgodno$é zamiaréw stron w sprawach dotyczacych stosunku
prawnego, ktéry moze by¢ uksztaltowany tylko wyrokiem, szczegolng zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy
albo subiektywne przekonanie strony co do zasadno$ci zgloszonego roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine,
a ponadto sposéb prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca.

Podkres$lenia ponadto wymaga, iz kwalifikacja "wypadkéw szezegblnie uzasadnionych" nalezy do sadu, ktory - majac
na wzgledzie okolicznoS$ci konkretnej sprawy - powinien kierowacé sie poczuciem wlasnej sprawiedliwo$ci.

Uwzgledniajac powyzsze, sad doszedt do przekonania, iz sprawa niniejsza ma szczego6lny charakter.

Zadanie przez nig zgloszone z przedstawionych wyzej wzgledéw, nie moglo zostaé rozpoznanie merytorycznie, z
uwagi na res iudicata tym niemniej nie mozna traci¢ z pola widzenia, iz powodem dla ktérego powddka, z nim
wystapila bylo stanowisko strony pozwanej, ktéora obowigzkéw swych nie wykonuje. Wskazania ponadto wymaga, iz
powodka nie jest profesjonalistg i nie ma rozeznania w kwestiach prawnych. Wnoszac pozew w niniejszej sprawie byla
przekonania o slusznos$ci swojego zadania, nie zdajac sobie sprawy z wystepujacej przeszkody do jej merytorycznego
rozpoznania. Majac wszystko powyzsze na wzgledzie, nalezalo uznaé, iz w sprawie wystapily szczegblne okolicznoéci,
ktore zezwolily Sadowi na nieobcigzanie powddki kosztami naleznymi stronie pozwanej. O powyzszym orzeczono w
punkcie 2 sentencji.



