WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)

SO Tomasz Szaj

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w S.

przeciwko A. R. 1 S. R.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanych A. R. i S. R. od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i
Zachod w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 1624/10

uchyla w calosci zaskarzony wyrok, znosi postepowanie od dnia 19 kwietnia 2011 r. i sprawe
przekazuje Sadowi Rejonowemu Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie uwzglednil w caloSci
powddztwo (...) sp. z 0.0. w S. i zasadzil na jej rzecz od pozwanych S. R. i A. R. solidarnie kwote 14.254,30 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2010 r. (pkt 1) oraz w pkt 2 i 3 obciazyl pozwanych powstalymi w sprawie
kosztami.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyli pozwani skarzac go w caloéci i zarzucajac m.in. niewazno$é¢ postepowania
spowodowana brakiem organu powolanego do reprezentowania powo6dki, jak rowniez nienalezytego umocowania jej
pelnomocnika. Pozwani zazadali przede wszystkim uchylenia zaskarzonego orzeczenia, zniesienia postepowania w
zakresie dotknietym niewaznoscia i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji podano, m.in., iz z rejestru przedsiebiorcow w czesci zwigzanej z powodowa spotka wynika
brak wpisow dotyczacych oséb wchodzacych w sklad zarzadu, zas z akt rejestrowych, iz P. W. zostal wykreslony z
urzedu z tego rejestru postanowieniem sadu rejestrowego z dnia 9 grudnia 2013 r., w zwigzku ze skazaniem go na
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 21 pazdziernika 2010 r. w sprawie pod sygn. akt IT K
9/10 za przestepstwo z art. 278 § 5 kk.

Powdd nie zlozyl odpowiedzi na apelacje.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whioski apelacji powodow postulujace uchylenia zaskarzonego orzeczenia, zniesienia postepowania w zakresie
dotknietym niewazno$cia i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania byly zasadne, chociaz
argumenty wskazujace na niewazno$¢ postepowania wyartykutowano dopiero w tresci apelacji.

Lektura odpisu z rejestru przedsiebiorcow dotyczaca powodowej spolki zalaczona do pozwu (k. 7) wskazuje na to, iz
P. W. pehil funkcje prezesa w jednoosobowym zarzadzie powodki.

Jednocze$nie analiza akt sprawy karnej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim pod sygn.
akt IT K 9/10, w ktorej oskarzony byl P. W. wskazuje, iz wyrokiem tego Sadu z dnia 21 pazdziernika 2010 r., ktory
uzyskatl prawomocno$¢ z dniem 19 kwietnia 2011 r. P. W. zostal uznany za winnego popelnienia czynu polegajacego
na tym, ze w okresie od 25 lutego 2008 r. do 20 marca 2008 r. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia energii
elektrycznej o warto$ci co najmniej 500 zl, poprzez podlaczenie sie do instalacji elektrycznej za ukladem pomiarowym
na szkode osoby tam opisanej, czyli o czyn z art. 278 § 5 kk wymieniony w Rozdziale XXXV tego kodeksu (k. 448,
455-468, 510). Zaznaczy¢ nalezy, iz nie budzi watpliwoéci tozsamos$¢ 0os6b opisanych w wyroku karnym oraz w rejestrze
przedsiebiorcow, a to ze wzgledu na podanie daty urodzenia P. W. oraz jego nr PESEL.

Stosownie natomiast do brzmienia art. 18 § 2 ksh nie moze by¢ czlonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej albo likwidatorem osoba, ktéra zostala skazana prawomocnym wyrokiem za przestepstwa okreslone m.in.
w przepisach rozdzialow XXXIII-XXXVII Kodeksu karnego.

A zatem, P. W. pelniacy w trakcie sprawy pierwszoinstancyjnej funkcje jednoosobowego zarzadu w powodowej
spolce z dniem 19 kwietnia 2011 r. utracil zdolnos¢ do jej pelnienia, a wiec i zdolnoé¢ udzielania w imieniu powodki
pelnomocnictw do jej reprezentowania w postepowaniach sadowych. W niniejszej sprawie, w dniu 4 czerwca 2011 .
takiego pelnomocnictwa w imieniu powddki (...) sp. z 0.0. w S. P. W. udzielil jednak radcy prawnemu J. W. (k. 229).
Analiza akt sprawy wskazuje na to, iz wszystkie czynnosci w sprawie od dnia 19 kwietnia 2011 r. byly podejmowane
za powodowa spolke przez P. W., ktéry m.in. zeznawal w charakterze strony na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2011 1.
(k. 238-246) oraz przez ustanowionego przez niego pelnomocnika radce prawnego J. W..

Oceniajgc taki stan faktyczny podzieli¢ nalezy poglad Sadu Najwyzszego zawarty w uzasadnieniu wyroku z dnia 10
stycznia 2008 r. wydanego w sprawie o sygn. akt IV CSK 356/07, iz ustanowienie pelnomocnika procesowego przez
prezesa jednoosobowego zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w stosunku, do ktérego orzeczono zakaz
pelnienia tej funkgji (art. 18 § 2 ksh) jest nieskuteczne. Doda¢ nalezy przy tym, iz stan faktyczny sprawy, w ktorej zapadt
przytoczony wyrok jest identyczny jak w niniejszej. Podzieli¢ rowniez nalezy poglebiony wywdd zaprezentowany przez
Sad Apelacyjny w Szczecinie w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie I ACa 268/14, ktéry skutki
skazania za przestepstwa opisane m.in. w Rozdziale XXXV kodeksu karnego wiaze wylacznie z uprawomocnieniem
sie wyroku karnego, a nie z jego funkcjonowaniem w obrocie prawnym.

Reasumujac, wystepujacy w sprawie, w imieniu powodowej spotki radca prawny dzialal zatem bez umocowania,
podobnie jak P. W., ktory nie pelitjuz funkcji prezesa tej spoiki, zatem w sprawie doszlo do niewazno$ci postepowania
okreslonej w art. 379 pkt 2 k.p.c., co sprawilo, iz na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. wyrok Sadu I instancji nalezato
w caloéci uchylié¢ i znie$¢ postepowanie od dnia 19 kwietnia 2011 r., tj. z dniem uprawomocnienia sie wyroku sadu
karnego i utraty przez P. W. zdolno$ci piastowania funkcji prezesa w powodowej spolce, a sprawe przekazaé¢ Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, 0 czym orzeczono w sentencji.

SSO Tomasz Szaj SSO Dorota Gamrat - Kubecza SSO Zbigniew Ciechanowicz



