Sygn. akt II Ca 234/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)
Sedziowie: SO Malgorzata Grzesik
SR del. Monika Dziuba - Podkéwka
Protokolant: sekr. sad. Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa M. P. (1)

przeciwko A. T. (1) i M. T.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodke od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 9
grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 1805/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I. zasqdza od pozwanej M. T. na rzecz powoddki M. P. (1) kwote 61.100 (szescdziesiqt
Jjeden tysiecy sto) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczconymi w stosunku rocznym od
nastepujacych kwot:

1) od kwoty 300 zl od dnia 1 grudnia 2006 roku do dnia zaplaty,

2) od kwoty 1.900 zt od dnia 1 stycznia 2008 roku do dnia zaplaty,
3) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 lutego 2008 roku do dnia zaplaty,

4) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 marca 2008 roku do dnia zaplaty,

5) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty,
6) od kwoty 1.900 zi od dnia 1 maja 2008 roku do dnia zaplaty,

7) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 czerwca 2008 roku do dnia zaplaty,

8) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 lipca 2008 roku do dnia zaplaty,



9) od kwoty 1.900 zt od dnia 1 sierpnia 2008 roku do dnia zaplaty,
10) od kwoty 1.900 zt od dnia 1 wrzesnia 2008 roku do dnia zaplaty,
11) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 pazdziernika 2008 roku do dnia zaplaty,
12) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 listopada 2008 roku do dnia zaplaty,
13) od kwoty 1.900 zt od dnia 1 grudnia 2008 roku do dnia zaplaty,
14) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 stycznia 2009 roku do dnia zaplaty,
15) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 lutego 2009 roku do dnia zaplaty,

16) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 marca 2009 roku do dnia zaplaty,

17) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 kwietnia 2009 roku do dnia zaplaty,
18) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 maja 2009 roku do dnia zaplaty,

19) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 czerwca 2009 roku do dnia zaplaty,
20) od kwoty 1.900 zi od dnia 1 lipca 2009 roku do dnia zaplaty,

21) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 sierpnia 2009 roku do dnia zaplaty,
22) od kwoty 1.900 zt od dnia 1 wrzesnia 2009 roku do dnia zaplaty,
23) od kwoty 1.900 zt od dnia 1 pazdziernika 2009 roku do dnia zaplaty,
24) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 listopada 2009 roku do dnia zaplaty,
25) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 grudnia 2009 roku do dnia zaplaty,
26) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 stycznia 2010 roku do dnia zaplaty,
27) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 lutego 2010 roku do dnia zaplaty,

28) od kwoty 1.900 zi od dnia 1 marca 2010 roku do dnia zaplaty,
29) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty,
30) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 maja 2010 roku do dnia zaplaty,

31) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty,
32) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 lipca 2010 roku do dnia zaplaty,

33) od kwoty 1.900 zl od dnia 1 sierpnia 2010 roku do dnia zaplaty,

1 oddala powédztwo w pozostalym zakresie,

b) w punkcie II. zasqdza od pozwanej M. T. na rzecz powddki M. P. (1) kwote 6.672 (szes¢ tysiecy
szeséset siedemdziesiqt dwa) zlote tytulem kosztow procesu,

2. oddala apelacje w pozostaly zakresie,



3. zasaqdza od pozwanej M. T. na rzecz powodki M. P. (1) kwote 4.855 (cztery tysiqgce osiemset
piecdziesiat piec) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 234/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 1805/11, Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oddalil
powddztwo M. P. (2) przeciwko M. T. i A. T. (1) o zaplate kwoty 61 100,- zl z ustawowymi odsetkami.

Powyzszy wyrok Sad wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

Pozwani M. T. i pozwany A. T. (1) sa malzefistwem, na stale zamieszkuja w S.. Ze zwigzku malzeniskiego posiadaja
corke A. T. (2).

W dniu 30 maja 2000 r. malzonkowie — pozwana M. T. i pozwany A. T. (1) — zawarli umowe ustanowienia rozdzielnos$ci
majatkowej pomiedzy nimi, z dniem 30 maja 2000 r.

Powodka M. P. (1) jest matka K. P. (1). Oboje zamieszkuja na stale w W..

K. P. (1) i A. T. (2) pozostawali w zwigzku konkubenckim od lutego 2002 r. do sierpnia 2005 r., zamieszkiwali razem,
poczatkowo w wynajmowanym mieszkaniu. W 2004 r. K. P. (1) i A. T. (2) zareczyli sie.

Zapadla decyzja, ze zostanie zakupione mieszkanie, w ktérym A. T. (2) i K. P. (1) mieli wspdlnie zamieszkad.
Zaréwno rodzice A. T. (2) jak i rodzice K. P. (1) postanowili wspéluczestniczy¢ w finansowaniu zakupu, wykonczenia
i wyposazenia mieszkania. W kwietniu 2004 r. pozwana M. T. przyjechala do W. i wtedy poznala powddke M. P.
(1). Powddka i pozwana byly u developera S.E.T.A. (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W.,
gdzie zostalo wybrane konkretne mieszkanie. Byt z nimi K. P. (1) i A. T. (2). Powodka zobowigzala sie pokry¢ czeéc
ceny nabycia lokalu mieszkalnego oraz nastepnie do poniesienia kosztéw wykonczenia tego mieszkania. Pozwana nie
sprzeciwila sie takiej propozycji powodki.

Mieszkanie w W. miala zakupi¢ pozwana M. T.. Kredyt hipoteczny na cze$¢ ceny mieszkania mieli zaciagna¢ pozwani.

Powodka nie rozmawiala z pozwang i pozwanym na temat tego, co bedzie w przyszloSci z tym mieszkaniem, strony
nie dokonywaly zadnych ustalenn w tym zakresie. Dla powddki bylo oczywistym, ze gdy jej syn K. P. (1) bedzie mial
zdolnos$¢ kredytows, to przejmie splate kredytu hipotecznego.

W kolejne czynnosci, zwiazane z zakupem mieszkania, jego urzadzeniem i wykonczeniem powddka osobiécie nie
angazowala sie, pozostawila to synowi, ktéry dysponowal rachunkiem bankowym za zgoda matki, ktéry to rachunek
bankowy miala dwoch wspolposiadaczy — powodke i jej syna K. P. (1). Na tym rachunku bankowym byly Srodki
pieniezne stanowiace wylaczna wlasno$¢ powodki, nie jej syna.

Powodka nie spotykala sie z pozwanymi, aby dokonywa¢ jakis ustalenn dotyczacych udziatu jej Srodkéw pienieznych
w zakup czy tez wykonczenie mieszkania.

Powddka, wydatkujac pieniadze ze swojego majatku na pokrycie czeSci ceny za mieszkanie, czy tez na jego
wykonczenie, robila to w przekonaniu, ze daje te Srodki pieniezne synowi i corce pozwanych A. T. na ich wspolne zZycie.
Ze strony powddki nie bylo zadnych o§wiadczen, ze jej syn, czy tez A. T. (2) beda musieli te pieniadze zwrdcié.

W dniu 26 kwietnia 2004 r. pozwani M. T. i A. T. (1) zawarli z (...) Bankiem (...) S.A. w W. umowe kredytu, na mocy
ktorej bank udzielil pozwanym kredytu w wysokoSci 280.000 zt na zakupi mieszkania polozonego w W. przy ulicy (...)
od ,S.E.T.A. (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W..



W dniu 26 kwietnia 2004 r. pozwana M. T. zawarla z ,,S.E.T.A. (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba
w W. umowe przedwstepna ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu i jego sprzedazy, polozonego w W. przy ulicy (...),
za cene 326.352 zl 22 gr netto. Powodka nie byla obecna przy sporzadzeniu tej umowy.

Z rachunku bankowego, ktérego posiadaczami byli powoédka M. P. (1) i jej syn K. P. (1), zostaly dokonane przelewy
nastepujacych kwot, stanowiacych wlasno$¢ wylacznie powodki M. P. (1), na rachunek bankowy dewelopera S.E.T.A.
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W.:

- w dniu 27 kwietnia 2004 r. — kwota 17.562 z} 45 gr,
- w dniu 30 kwietnia 2004 r. — kwota 3.080 zl,

- w dniu 4 sierpnia 2004 r. — kwota 18.990 z} 9 gr,

- w dniu 10 sierpnia 2004 r. — kwota 999 zt 20 gr.

Lacznie zatem przelano na rachunek bankowy dewelopera kwote 40.631 zl 74 gr tytulem czeéci ceny nabycia lokalu
mieszkalnego przez pozwana M. T..

W lipcu 2004 r. mieszkanie zostalo wydane w stanie deweloperskim. Organizacjg prac zwigzanych z wykonczeniem
mieszkania zajal sie K. P. (1).

Do wykonczenia i wyposazenia lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ulicy (...) zostaly zakupione:

- materialy na parkiet w pokojach za kwote 3.658 zt 93 gr, przy czym trzy faktury VAT dokumentujace ten zakup
zostaly wystawione ze wskazaniem K. P. (1) jako nabywcy,

- glazura i plytki do lazienki za kwote 577 zt 86 gr, przy czym dwie faktury VAT dokumentujace ten zakup zostaly
wystawione ze wskazaniem K. P. (1) jako nabywcy,

- umywalka, regal podumywalkowy, regal stojacy, koszyk wiklinowy za kwote 1.850 zl, przy czym dokumentem zakupu
byl w tym wypadku paragon,

- wanna, miska kompaktowa, sptuczka, syfon wannowy za kwote 1.194 zl, przy czym faktura VAT dokumentujaca ten
zakup zostala wystawiona ze wskazaniem K. P. (1) jako nabywcy,

- materialy budowlane za kwote 2.485 zl 65 gr, przy czym 13 faktur VAT dokumentujacych ten zakup zostaly
wystawione ze wskazaniem A. T. (2) jako nabywcy,

- artykuly elektryczne za kwote 17 zl 50 gr, przy czym wystawiony dokument — dowod sprzedazy nie wskazywal osoby
nabywcy,

- materialy za kwote 1.531 zt 97 gr, przy czym dowody zakupu tych materialow nie wskazuja w ogole osoby nabywcy,

- materialy za kwote 1.130 zl 93 gr, przy czym faktura VAT dokumentujaca ten zakup zostala wystawiona ze
wskazaniem K. P. (1) jako nabywcy,

- materialy w sklepie (...) za kwote 183 zt 44 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materiatow byly
wylacznie paragony,

- materialy w sklepie (...) za kwote 336 zl 38 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materialow
byly wylacznie paragony,



- materialy w sklepie (...) za kwote 1268 zl 59 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materialow
byly wylacznie paragony,

- materialy w sklepie (...) za kwote 832 zt 78 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materialow
byly wylacznie paragony,

- materialy w sklepie (...) za kwote 404 zl 20 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materialow
byly wylacznie paragony,

- przewod gloénikowy za kwote 13 zl 15 gr, przy czym w fakturze VAT wskazano A. T. (2) jako nabywece,

- tekture falista za kwote 63 zt 84 gr, przy czym w fakturze VAT wskazano A. T. (2) jako nabywce,

- wyposazenie w sklepie (...) za kwote 1.182 z} 44 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materialow
byly wylacznie paragony,

- stala zabudowa wneki z usluga montazu za kwote 4.127 7zl 11 gr, przy czym w fakturze VAT wskazano K. P. (1) jako
nabywce,

- kuchenke elektryczna i zmywarke za kwote 3.617 zl 95 gr, przy czym w dokumentach zaméwienia i paragonach nie
wskazano osoby nabywcy,

- okablowanie do kina domowego za kwote 249 zl 70 gr, przy czym w dokumencie zamoéwienia nie wskazano osoby
nabywcy,

- wyposazenie w sklepie (...) za kwote 7.955 zt 28 gr, przy czym dokumentem potwierdzajacym zakup tych materialow
byly wylacznie paragony,

- drzwi za kwote 1720 zl, przy czym w pokwitowaniu wskazano jako osobe placaca K. P. (1).
Powyzszych zakupdw fizycznie dokonywali A. T. (2) i K. P. (1).
A.T. (2) zamieszkala w mieszkaniu przy ulicy (...) w W. wraz z K. P. (1) po powrocie z Japonii.

W dniu 2 lutego 2005 r. pozwana M. T. zawarla z ,S.E.T.A. (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg
w W. ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu i jego sprzedazy, polozonego w W. przy ulicy (...), na mocy ktorej
pozwana M. T. nabyla prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego poltozonego w W. przy ulicy (...). Koszty sporzadzenia
aktu notarialnego, dokumentujacego zawarcie w/w umowy, poniosta pozwana M. T..

Powddka spotkala sie z pozwana drugi raz w W., a pierwszy raz z pozwanym, gdy przebywali oni w W., ogladali prace
wykonczeniowe w mieszkaniu i byli razem na wystawie w muzeum.

K. P. (1) i A. T. (2) rozstali sie latem 2005 r.

Po rozstaniu A. T. (2) i K. P. (1) utrzymywali jeszcze ze soba kontakty, w tym za poérednictwem poczty elektroniczne;j.
Powodka wyrazita wowcezas w stosunku do syna K. P. (1) wole rozliczenia jej érodkéw pienieznych wydatkowanych na
mieszkanie. Powddka nie kontaktowala sie z pozwanymi, czy tez z A. T. w sprawie rozliczenia, pozostawila te sprawe
synowi, nie dokonywala zadnych ustalen w tym zakresie z pozwanymi. Wszelkich ustalen w tym zakresie dokonywat
K.P.(1)zA.T..

W wiadomosci z dnia 22 grudnia 2005 r. K. P. (1) przeslal A. T. ostateczng wersje rozliczenia naktadéw na mieszkanie,
wskazujac, ze wyniosly one w sumie 93.409 zt 99 gr. K. P. (1) przyznal, ze A. T. (2) oddala mu we wrze$niu 2005 r.
kwote 4.900 zl, jednakze do splaty pozostaje kwota 88.509 zl 99 gr. Przyznat tez, ze otrzymal kwote 350 zl.



W wiadomosci z dnia 10 maja 2006 r. K. P. (1) przestal A. T. list z propozycjami ich wspélnego rozliczenia,
przedstawiajac trzy warianty:

1. zwrot pozostalej kwoty 88.509 zt 99 gr do konca 2006 1.,

2. zwrot w ratach, w okresie 3, 4 lat,

3. odkupienie mieszkania przez K. P. (1).

W wiadomosci z dnia 10 maja 2006 r. A. T. (2) poinformowala, ze w gre wchodzi tylko drugi sposob rozliczenia.

W wiadomosci z dnia 1 czerwca 2006 r. przestanej do A. T. (2) K. P. (1) zaproponowal jej splate w 47 ratach po 1.900
z}, co mialo dac lacznie 89.300 zl.

W wiadomosSci z dnia 13 sierpnia 2006 r. K. P. (1) wskazal A. T. numer rachunku bankowego — swojego i powo6dki
M. P. (1), do splat.

Powodka akceptowala propozycje syna odno$nie sposobu splaty.

A.T. (2) wyrazila zgode na zwrot pieniedzy wylozonych na pokrycie czeéci ceny zakupu mieszkania, a ktére pochodzilty
z rachunku bankowego K. P. (1) i M. P. (1). Ustalen w tym zakresie A. T. (2) dokonywatla z K. P. (1).

Pozwani podjeli sie pomocy corce i pozwany zaczal przelewaé ze swojego rachunku bankowego kwoty pieniezne na
rachunek bankowy, ktérego wspotposiadaczami byli powodka i jej syn.

W okresie od dnia 22 sierpnia 2006 r. do dnia 22 kwietnia 2008 r. z rachunku bankowego pozwanego A. T. (1) wplynelo
na rachunek bankowy, ktérego wspolposiadaczami sa powddka M. P. (1) i jej syn K. P. (1), }acznie 30.100 zt. W tytulach
16 przelewow wskazano ,zasilenie konta”.

W dniu 9 kwietnia 2009 r. pozwany A. T. (1) dokonal przelewu kwoty 350 zt na rachunek bankowy, ktérego
posiadaczem jest wylacznie K. P. (1), a w dniu 15 kwietnia 2009 r. w ten sam sposéb kwote 3.000 zl. Te kwoty
nie dotyczyly jakichkolwiek wydatkow zwiazanych z zakupem czy tez wykonczeniem i wyposazeniem mieszkania, w
ktorym mieszkali A. T. (2) i K. P. (1). Kwota 3.000 zl dotyczyla zwrotu udzielonej przez K. A. T. pozyczki na zakup
samochodu, a kwota 350 zl zwrotu pieniedzy wylozonych przez K. P. (1) na zaplate rachunku za energie elektryczna.

W 2009 r. K. P. (1) przebywal u rodzicow A. T. (2) — pozwanych w S. w zwigzku z wylotem z lotniska w B.. K. P. (1)
wowczas nie mowil, ze nie oczekuje juz zadnej splaty pieniedzy uprzednio wytozonych na pokrycie czeéci ceny zakupu
mieszkania, czy tez kosztow jego wykonczenia lub wyposazenia.

W dniu 4 stycznia 2010 r. pozwana M. T. w drodze darowizny przenioslta wlasno$é lokalu mieszkalnego polozonego
w W. przy ulicy (...) na rzecz corki A. T. (2).

Pismem z dnia 6 kwietnia 2011 r. pow6dka M. P. (1) wezwala pozwanych M. T. i A. T. (1) do zwrotu pozostalej kwoty
z kwoty 89.300 zl, przy uwzglednieniu, ze dotychczas pozwani zaplacili powodce kwote 28.200 zl.

Pismem z dnia 10 czerwca 2011 r. pelnomocnik powdédki i K. P. (1) wezwal pozwanych i A. T. (2) do zaplaty kwoty
60.800 7t z tytulu rozliczenia kosztow poniesionych przez powodke na cze$é ceny nabycia lokalu mieszkalnego, na
jego wykonczenie i wyposazenie.

Pismem z dnia 3 sierpnia 2011 r. pelnomocnik pozwanych M. T., A. T. (1) i A. T. (2) w odpowiedzi na powyzsze
wezwanie do zaplaty zaprzeczyli swojemu obowigzkowi zwrotu kwoty wskazanej w wezwaniu do zaplaty.

A.T. (2) przeniosta wlasno$c lokalu mieszkalnego na matke M. T., a nastepnie mieszkanie zostalo sprzedane.



Sad Rejonowy uznal powddztwo za nieuzasadnione. Podkreslil, ze jako podstawe faktyczna powoddztwa powddka
wskazala pierwotne zawarcie z pozwanymi umowy powierniczego (fiducjarnego) nabycia prawa wtasnosci lokalu
mieszkalnego, na podstawie ktorej pozwani mieli zaciggngé kredyt na pokrycie czedci ceny mieszkania w W.,
mieszkanie w W. mialo zosta¢ zakupione przez pozwana do jej majatku odrebnego, powddka miata pokryé¢ czesé
udzialu we wkladzie wlasnym mieszkania w W. oraz koszty sporzadzenia aktu notarialnego sprzedazy mieszkania,
koszty wykonczenia i wyposazenia mieszkania w W., pozwana miala zobowigzac sie docelowo do przekazania na
rzecz swojej corki oraz na rzecz syna powodki po Y2 udzialu we wspolwlasnosci zakupionego mieszkania w W..
K. P. (1) i A. T. (2) mieli po uzyskaniu samodzielnoéci finansowej przeja¢ od pozwanych kredyt zaciagniety na
sfinansowanie czeSci ceny zakupu mieszkania. W ocenie powo6dki na podstawie stanu faktycznego niniejszej sprawy
nalezy stwierdzi¢, ze powodka i pozwani zawarli ustng umowe zlecenia (art. 734 k.c.), na mocy ktérej pozwani jako
przyjmujacy zlecenie zobowigzali sie zaciagnaé kredyt na kupno mieszkania, a poza tym pozwana zobowigzala sie
nieodplatnie do nabycia we wlasnym imieniu praw do lokalu, a nastepnie do przeniesienia tych praw na rzecz syna
powodki oraz corki pozwanych. Umowa taka okreslana jest w doktrynie i orzecznictwie jako umowa powierniczego
nabycia nieruchomosci. W opisanym przypadku nabycie praw do lokalu mialo charakter powierniczy (fiducjarny),
zawarta umowa zlecenia oparta byla wiec na szczeg6lnym zaufaniu stron.

Nastepnie powodka podniosla, ze z racji zmiany okoliczno$ci, ktérymi kierowali sie pierwotnie powddka i pozwani
zawierajac umowe powierniczego nabycia nieruchomosci, strony zmienily zasady rozliczeh w ten sposob, ze
pozwani oraz ich cérka mieli zatrzymaé zakupione mieszkanie, natomiast powodka miala otrzymac zwrot kosztow
poniesionych na wykonczenie i wyposazenie mieszkania. Splaty mialy by¢ dokonane w 47 ratach w wysokosci 1.900 z}
kazda, zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem. Pozwani nie zwrdcili powodce calo$ci naleznej jej kwoty. W piSmie
procesowym z dnia 22 grudnia 2011 r. pow6dka w odpowiedzi na sprzeciw pozwanych od nakazu zaplaty podtrzymala
argumentacje z treSci pozwu. Powodka podniosta, ze strony zmienily lgczaca ich ustng umowe powierniczego nabycia
prawa wlasno$ci nieruchomosci lokalowej i ustalily zasady rozliczen w ten sposob, ze cérka pozwanych miala
zatrzymaé zakupione, wykonczone mieszkanie wraz z wyposazeniem, natomiast pow6dka miala otrzymac zwrot
kosztoéw poniesionych przez nig tytutem pokrycia czeéci udzialu we wkladzie wlasnym oraz kosztéw poniesionych na
wykonczenie i wyposazenie mieszkania. Splaty mialy by¢ dokonane w ratach, zgodnie z ustalonym harmonogramem.
Kwota dochodzona pozwem obejmuje splate zadluzenia pozwanych w ratach, co do platnosci ktorych strony zawarly
porozumienie, a ktére mialy nastgpié z tytulu rozliczenia kosztoéw poniesionych przez pow6dke na zakup, wykonczenie
i wyposazenie mieszkania, dokonywanego na zasadach ustalonych przez strony.

Sad Rejonowy wskazal, ze z fiducjarnym (powierniczym) nabyciem nieruchomoéci mamy do czynienia w przypadku,
gdy wlasno$é nieruchomosci jest nabyta przez osobe podstawiona w imieniu wlasnym, lecz na rzecz i koszt osoby
trzeciej. Istota powierniczego stosunku prawnego opiera sie na zaufaniu stron, a generalnie konstrukcja tej umowy
jest oparta na stosunku zlecenia (art. 734 k.c.), zgodnie z ktérym powiernik (fiducjariusz) zobowigzuje sie na kazde
zadanie dajacego zlecenie przenie$¢ na jego rzecz nabyte prawo oraz wszystkie korzy$ci zwiazane z umowa. Nie jest
wykluczone, ze umowa fiducjarnego nabycia prawa wlasnosci nieruchomosci moze zosta¢ zawarta w ksztalcie umowy
na rzecz osoby trzeciej (art. 393 k.c.) — tu ewentualnie na rzecz K. P. (1) i A. T. (2).

Sad Rejonowy wskazal, ze powddka wywodzila obowiazek zwrotu kwoty dochodzonej pozwem bezposrednio ze
stosunku zobowigzaniowego jaki miat ja taczy¢ z pozwanymi, a do wykreowania ktérego mialo dojé¢ po zakonczeniu
zwigzku konkubenckiego A. T. (2) i K. P. (1), na podstawie wspélnych ustalen stron, zaakceptowania przez pozwanych
propozycji, harmonogramu splaty kwot wylozonych przez powddke i zobowiazania sie tym samym pozwanych do
zwrotu kwoty dochodzonej pozwem. Podniesienie takich twierdzen faktycznych jako podstawy faktycznej zadania
pozwu wskazuje, ze powodka dochodzila zaplaty na podstawie umowy jaka miala ja laczy¢ z pozwanymi w
tym przedmiocie, skoro powodka powolala sie na wspolne ustalenia stron, porozumienie i zaakceptowany przez
pozwanych harmonogram splaty. Taka umowa miala zosta¢ zawarta w formie ustnej. Z punktu widzenia kwalifikacji
prawnej takiej umowy nalezaloby ja zakwalifikowa¢ jako umowe nienazwang, zawartg przez powddke i pozwanych
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ulozy¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego.

W ocenie Sadu Rejonowego powoddka M. P. (1) zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c. w zw. z
art. 232 k.p.c.) powinna byla wykaza¢ w niniejszym postepowaniu podstawe faktyczng obowigzku zaplaty przez
pozwanych, w tym przypadku wykazaé, ze pomiedzy stronami doszlo do ustalenia — zawarcia umowy, Ze pozwani
zwrdca powobdce kwoty przez nig wydatkowane na pokrycie czesci ceny za lokal mieszkalny, wedle twierdzen pozwu
na koszty wykonczenia, wyposazenia lokalu mieszkalnego i koszty wynagrodzenia notariusza za sporzadzenie aktu
notarialnego. Natomiast powodka nie wykazala za posrednictwem jakichkolwiek dowodéw, aby pomiedzy stronami
doszlo do zawarcia umowy fiducjarnego nabycia prawa wlasnosci lokalu mieszkalnego przez pozwang w tresci jak
wskazano w pozwie. Z przesluchania powddki, pozwanej, pozwanego, Swiadkow A. T. (2) i K. P. (1) nie wynika,
aby taka umowa i o takiej tresSci zostala zawarta pomiedzy stronami procesu. Pozwani zaprzeczyli temu, rowniez
sama powddka w swoich zeznaniach nie potwierdzila, aby takie ustalenia zostaly dokonane pomiedzy stronami.
Z jej strony nie bylo zadnych ustalen bezpos$rednich z pozwanymi odno$nie zakupu mieszkania czy to na rzecz
A. T. (2), K. P. (1), czy tez odno$nie pOzniejszego przeniesienia prawa wlasnoéci tego mieszkania z pozwanej na
dzieci stron. Jak przyznala powddka w swoich zeznaniach nie rozmawiala z pozwana odno$nie tego, co bedzie w
przyszlosci z mieszkaniem, po jego zakupie przez pozwana. ROwniez strona powodowa nie wykazala, aby ewentualnie
K. P. (1) zawarl jako pelnomocnik powddki z pozwanymi umowe powierniczego nabycia prawa wlasnosci lokalu
mieszkalnego o tresci wskazanej w pozwie. Powodka w swoich zeznaniach nie wskazala zakresu pelnomocnictwa, ktory
mialby odpowiadaé treSci powolanej umowy powierniczego nabycia prawa wlasno$ci nieruchomoéci. Z przeshuchania
powodki wynika tylko tyle, ze akceptowala ona decyzje syna i corki pozwanych odno$nie ich wspdlnego pozycia,
zakupu mieszkania przez pozwana. Sad dal wiare przestuchaniu powddki w zakresie w jakim zobowigzala sie do
pokrycia czeSci ceny lokalu mieszkalnego oraz ze zobowiazala sie do pokrycia kosztéw wykonczenia mieszkania i
jego wyposazenia (odnoénie tego ostatniego zakresu szczegdtowe rozwazania nastapia ponizej). Jak sama powodka
przyznala z pozwang widziala sie dwukrotnie, z pozwanym raz, jednakze nie czynita z nimi zadnych bezposrednich
ustalen, czy to odno$nie powierniczego zakupu nieruchomosci, czy tez nastepczego przeniesienia prawa wlasnosci
nieruchomoéci na rzecz dzieci stron, czy tez odno$nie przejecia przez dzieci stron w przyszloSci obowiazku splaty
kredytu hipotecznego zaciagnietego przez pozwanych. Przestuchanie powddki oraz zeznania $wiadka K. P. (1) daja
asumpt do ustalen, ze powddka akceptowala dzialania syna, majac do niego w tym zakresie zaufanie, akceptowata
jego posuniecia odno$nie wydatkowania §rodkéw pienieznych stanowiacych jej wlasnoéé, a pochodzacych z rachunku
bankowego, ktérego wspolposiadaczami byli powodka i jej syn K. P. (1).

Sad Rejonowy nie dal wiary przestuchaniu pozwanych, czy tez Swiadka A. T. (2) odno$nie tego, ze nie dokonano
ustalen, iz powddka pokryje cze$é ceny zakupu mieszkania i pokryje koszty jego wykonczenia i wyposazenia. Decyzja
odno$nie zakupu mieszkania w okolicznoSciach, gdy dzieci stron pozostaja w trwalym zwigzku konkubenckim,
zareczaja sie, jest na tyle powazna i wymaga sporych srodkéw finansowych, ze strony musialy mieé¢ $wiadomoéc¢ kto
i jaka kwote wylozy, czy to na pokrycie ceny zakupu lokalu, czy tez nastepnie na jego wykonczenie, wyposazenie.
Z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, ze w przypadku, gdy mlode osoby tworza zwigzek, ktory posiada pewne
cechy trwalo$ci, zareczajg sie, co $wiadczy o zamiarze zawarcia w okresie pézniejszym zwigzku malzenskiego, rodzice
w miare swoich mozliwo$ci staraja sie zapewni¢ dzieciom mozliwo$¢ zaspokojenia ich potrzeb mieszkaniowych, w
r6znych formach. W niniejszej sprawie okoliczno$ci wskazuja, ze rodzice zaréwno A. T. (2) jak i K. P. (1), zaoferowali
taka pomoc. Pozwani poprzez zaoferowanie zakupu mieszkania, w ktorym dzieci stron mialy zamieszkaé, przy
zaciagnieciu przez nich kredytu hipotecznego, zobowigzaniu sie do jego splaty, a powddka poprzez zobowigzanie sie
do pokrycia czeSci ceny zakupu mieszkania, a nastepnie do pokrycia kosztéw jego wykonczenia i wyposazenia.

W szczegblnosSci wskazac nalezy, ze twierdzeniu o fiducjarnym nabyciu prawa wlasnoéci nieruchomosci lokalowej
i zawarciu w tym przedmiocie umowy pomiedzy powodka a pozwanymi przeczy przestuchanie powddki, w ktorym
wskazala ona, ze wydatkowala ona ze swojego majatku érodki pieniezne na zakup mieszkania, jego wyposazenia
i wykonczenia w przekonaniu, Ze daje to synowi i coérce pozwanych na ich wspdlne Zycie (vide karta 336), nie
skladala zadnych o$wiadczen w dacie wydatkowania tych pieniedzy, ze pieniadze te beda musialy by¢ jej zwro6cone.



Swiadczy to wprost o tym, ze powodka dokonala darowizny wskazanych kwot na rzecz swojego syna i na rzecz
A. T. (2) w rozumieniu art. 888 k.c., nie przejawiajac oczekiwania zwrotu tych pieniedzy kiedykolwiek, do czasu
rozstania sie dzieci stron. Powbdka chciala po prostu pomébc synowi i cérce pozwanych w zaspokojeniu ich
potrzeb mieszkaniowych, co jest logiczne i odpowiada zasadom doswiadczenia Zyciowego. Z okolicznoéci sprawy,
w szczegoblnos$ci z zadnych §rodkéw dowodowych, nie wynika, aby byla inna podstawa $§wiadczenia powodki w tym
zakresie. To ze $§rodki pieniezne powddki zostaly w konsekwencji przeznaczone nie na przedmiot stanowigcy wlasnoéé
czy to jej syna, czy corki pozwanych, nie sprzeciwia sie przyjeciu, ze powddka nie dokonata darowizny $rodkéw
pienieznych stanowigcych jej wlasnos$¢, albowiem jak sama wskazala przekazala te Srodki na wspolne zycie dzieci
stron, a kwestia jak zostaly wydatkowane te $rodki nie ma juz znaczenia, albowiem ich celem bylo zapewnienie
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych dzieci stron, co nie zawsze musi sie wigzac z tym, ze dochodzi do nabycia prawa
wlasnoSci nieruchomosci przez osoby, na rzecz ktorych dokonana zostala darowizna. Z okoliczno$ci sprawy wynika,
ze gdyby dzieci stron dalej pozostawaly w zwiazku, czy to nieformalnym, czy juz w zwigzku malzeniskim, powodka
nie domagalaby sie zwrotu wylozonych pieniedzy, bo jak sama wskazala w trakcie przestuchania nie skladala nikomu
zadnych o$wiadczen, ze te pieniadze w przyszloSci beda podlegaly zwrotowi.

W ocenie Sadu Rejonowego sporna kwestia pomiedzy stronami pozostawalo czy powddka pokryla koszty zakupu
materialow do wykonczenia mieszkania, a nastepnie jego wyposazenie. W tym zakresie Sad Rejonowy uznal, ze
strona powodowa wykazala jedynie, ze powddka zobowigzala sie do pokrycia kosztéw wykonczenia i wyposazenia
mieszkania, jednakze strona powodowa nie wykazala szczegbélowo jakie konkretnie kwoty wydatkowala na ten cel.
Strony, jak i §wiadkowie A. T. (2) i K. T., przedstawily w swoich zeznaniach odmienne wersje odno$nie osoby,
ktéra wydatkowala pieniadze w tym zakresie. Cze$¢ faktur dokumentujacych zakup odpowiedniego wyposazenia,
materialow na wykonczenie mieszkania, zostala wystawiona na A. T. (2), cze$¢ na K. P. (1), cze$¢ zakupdéw
zostala udokumentowana jedynie paragonami, ktore ze swojej istoty nie zawieraja wskazania osoby nabywcy. Sad
orzekajacy uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze osoba wskazana jako nabywca na odpowiedniej fakturze vat
poniosta ze swoich §rodkéw pienieznych okreslony zakup, czy tez ze Srodkdéw pienieznych powodki, czy pozwanych.
Fakt wystawienia faktury Vat na okreSlong osobe nie $§wiadczy sam przez sie, ze ta osoba zakupila okre$lony
przedmiot ze swoich pieniedzy, czy tez z pieniedzy, do ktérych ma odpowiednie prawo do ich rozporzadzania
w tym celu. W niniejszej sprawie wobec spornosci tej kwestii pomiedzy stronami, sprzeczno$ci zeznan stron i
swiadkow w tym zakresie, Sad ustalil jedynie, ze okre§lone materialy i wyposazenie zostalo zakupione, nie czyniagc
juz konkretnych ustaleni odnoénie tego skad pochodzily i kogo stanowily wlasnosé érodki pieniezne przeznaczone na
zakup odpowiednich materialéw na wykonczenie mieszkania i jego wyposazenie, uznajac, ze strona powodowa nie
wykazala tych faktow. Poza tym ustalenie tych okoliczno$ci i tak w konsekwencji nie zmienitloby wyniku postepowania,
to jest oddalenia powodztwa. Jak wskazano wyzej, powodka przeznaczyta swoje érodki pieniezne na pokrycie czesci
ceny nabycia lokalu, na wykonczenie i wyposazenie mieszkania, czynigc to w przekonaniu, ze daje to synowi i corce
pozwanych na ich wspoélne Zycie, zatem jak podniesiono wyzej powddka w tym zakresie dokonala darowizny na rzecz
syna i corki pozwanych. Ponadto, o czym nizej, strona powodowa nie wykazala, aby strony zawarly porozumienie, na
mocy ktorego pozwani zobowiazali sie do zwrotu powbdce kwot przez nia wylozonych.

Za niewykazane przez strone powodowa uznano, aby powodka poniosta koszty wynagrodzenia notariusza w wysokosci
2.800 zk. Powodka w tym zakresie nie zaoferowala zadnych przekonywujacych dowodow, poza swoimi zeznaniami i
zeznaniami syna — $wiadka K. P. (1), co Sad uznal za niewystarczajace. W szczego6lnos$ci wskazaé nalezy, ze dokument
zatytulowany ,oplaty za akt notarialny” nie dowodzi, aby powodka, czy tez jej syn zaplacili czy to wynagrodzenie
notariusza, czy inne oplaty zwigzane z zawarciem aktu notarialnego.

Sad Rejonowy wskazat rowniez, ze powddka dochodzita zaplaty na podstawie umowy jaka miala ja taczyé¢ z pozwanymi
w tym przedmiocie, skoro powddka powolala sie na wspolne ustalenia stron, porozumienie i zaakceptowany przez
pozwanych harmonogram sptaty. Taka umowa miata zosta¢ zawarta w formie ustnej. Z punktu widzenia kwalifikacji
prawnej takiej umowy nalezaloby ja zakwalifikowa¢ jako umowe nienazwang, zawartg przez powodke i pozwanych
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ulozy¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego.

Uprzednie przyjecie, ze powddka dokonala darowizny $rodkéw pienieznych na rzecz A. T. (2) i K. P. (1) z
przeznaczeniem tych pieniedzy ,na ich wspdlne zycie” nie sprzeciwia sie generalnie mozliwoséci nastepczego
wykreowania stosunku zobowigzaniowego na podstawie art. 353" k.c. pomiedzy powddka a pozwanymi ze
zobowigzaniem sie pozwanych do zwrotu okre§lonych kwot. Strona powodowa w niniejszym postepowaniu nie
wykazala (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.), aby powodka wraz z pozwanymi, czy to osobiécie, czy za poSrednictwem
dzieci stron, dzialajacych czy to jako pelnomocnicy, czy posrednicy w przekazaniu odpowiednich o$wiadczen woli,
zawarli umowe, na podstawie ktorej powstalo zobowigzanie pozwanych do zwrotu powddce okresSlonych kwot. Sama
powddka przyznala, Ze nie rozmawiala z pozwanymi nigdy osobiScie na temat zwrotu okreslonych kwot, nie czynila w
tym zakresie z pozwanymi sama zadnych bezposrednich ustalen. Zalatwienie tej sprawy powierzyla synowi, albowiem
oczekiwala zwrotu wylozonych przez nia srodkéw pienieznych. Roéwniez pozwani zaprzeczyli, aby dokonali z powddka
jakichkolwiek ustalen w tym zakresie.

Sad Rejonowy na podstawie dowodu w postaci wydrukéw z poczty elektronicznej, zeznan Swiadka A. T. (2),
przesluchania pozwanych, ustalil, ze to A. T. (2) i K. P. (1) prowadzili rozmowy na temat ewentualnego rozliczenia
kwot wydatkowanych ze strony K. P. (1) (abstrahujac od kwestii czy $rodki pieniezne nalezy do powodki, czy tez
jej syna) i A. T. (2) wyrazila zgode na splate naleznoSci w ratach, o czym $wiadcza pdzniejsze splaty po 1.900 zl,
ktora to kwota odpowiada jednej z propozycji K. P. (1), a przestanej A. T.. Brak bylo w ocenie Sadu Rejonowego
jakichkolwiek dowodéw, aby przyjac, ze to porozumienie zostalo zawarte pomiedzy powddka a pozwanymi, czy
to w drodze osobistych ustalen (takich nie bylo, o czym zgodnie zeznaly strony), czy tez za poSrednictwem dzieci
stron, dzialajacych jako pelnomocnicy — odpowiednio powodki i pozwanych, czy tez co najmniej jako posrednicy
w przekazaniu odpowiednich o$wiadczen woli stron. W konsekwencji zaoferowane dowody pozwolily jedynie na
poczynienie przez Sad ustalen faktycznych, ze porozumienie zostalo zawarte pomiedzy K. P. (1) a A. T. co do zwrotu
kwot. A. T. (2) przy tym dzialala nie jako pelnomocnik pozwanych, lecz w imieniu wlasnym. Sad nie dat wiary
zeznaniu K. P. (1), czy tez powodki, aby pozwana przyjela na siebie obowiazek splaty podczas jednego ze spotkan.
Co najwyzej, a ustalono to na podstawie zeznan Swiadka A. T. (2), przestuchania pozwanych, pozwani chcieli pomoc
corce w splacie pewnych kwot na rzecz K. P. (1), dlatego tez przez pewien okres odpowiednich przelewoéw na rachunek
bankowy powddki dokonywal pozwany ze swojego rachunku bankowego kwot po 1.900 zl, a raz na kwote 1.600 zl.
Fakt dokonywania odpowiednich przelewéw §rodkéw pienieznych przez pozwanego na rzecz powodki nie $§wiadezy
sam przez sie, ze pozwany wykonywal swoje zobowiazanie, czy tez zobowiazanie zony, czy ich wspolnie zobowigzanie.
Dlug pieniezny co do zasady moze spehi¢ za dluznika osoba trzecia, a wiec w niniejszej sprawie nic nie sprzeciwia
sie przyjeciu, ze na skutek dokonania pewnych ustalen przez dzieci stron odno$nie splaty, pozwani wyrazili wole
pomocy corce w tym zakresie i stad odpowiednie przelewy $rodkéw pienieznych z rachunku bankowego pozwanego
na rachunek bankowy powddki i jej syna.

Za niewykazane pod wzgledem dowodowym uznano twierdzenie pozwanych, aby K. P. (1) dokonal zwolnienia z dlugu
pozwanych. Ta okoliczno$§¢ wynika jedynie z przestuchania pozwanych, ktéremu to przestuchaniu w tym zakresie Sad
nie dal wiary. Réwniez Swiadek M. M. nie potwierdzila jakoby doszto do zwolnienia kogokolwiek z dlugu.

W konsekwencji Sad Rejonowy przyjal, ze powddka nie wykazala, aby pomiedzy stronami doszlo do zawarcia
porozumienia odnoénie zobowigzania sie pozwanych do splaty okreSlonych kwot pieniedzy na rzecz powodki, a
wynikajacych z pokrycia czeSci ceny zakupu mieszkania, zakupu elementéw wykonczenia i wyposazenia mieszkania,
czy tez zaplaty z tytulu kosztow notariusza zwiazanych z zawarciem umowy nabycia lokalu mieszkalnego.

Z tych wzgledow Sad Rejonowy uznat powodztwo za nieuzasadnione.

Sad Rejonowy rozwazal jedynie zasadno$¢ powoddztwa, majac na wzgledzie przytoczona podstawe faktyczna
powbdztwa przez strone powodowa, a sprowadzajaca sie do stosunku zobowigzaniowego jaki miat laczy¢ powddke
z pozwanymi, a do wykreowania ktérego miato doj$¢ po zakoniczeniu zwiazku konkubenckiego A. T. (2) i K. P. (1),



na podstawie wspdlnych ustalen stron, zaakceptowania przez pozwanych propozycji, harmonogramu splaty kwot
wyltozonych przez powodke i zobowigzania sie tym samym pozwanych do zwrotu kwoty dochodzonej pozwem.

Sad Rejonowy nie rozwazal zasadno$ci powddztwa w oparciu o inng podstawe faktyczng, w szczegdlnoSci w oparciu o
przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 k.c. i nastepne), albowiem nie bylo to objete przedmiotem zadania
(art. 321 k.p.c. — zakaz orzekania ponad zadanie). Powodka nie dochodzila zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia,
a kreowala powddztwo w oparciu o umowe, ktéra rzekomo miala laczyé strony, co okazalo sie w konsekwencji
okoliczno$cig niewykazana.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania. Powodka przegrala proces w calo$ci, zatem powinna zwréci¢ pozwanym poniesione przez nich koszty
procesu. Na koszty procesu pozwanych sktadalo sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w osobie adwokata
w wysokoSci 3.600 zl na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oraz uiszczona oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysokoSci 17 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w calo$ci powddka, zarzucajac:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 233 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw:

- w sposob niewszechstronny, tj. z pominieciem dowodu z przeshuchania powddki, ktéra wielokrotnie podkreslala,
iz w kwestii rozliczenia wydatkowanych przez nia pieniedzy na zakup i wykonczenie mieszkania jej syn K. P. (1)
dzialal jako jej pelnomocnik, jak rowniez pominiecie dowodu z przestuchania $§wiadka K. P. (1), ktoéry zeznal, iz w
kwestiach zwigzanych z mieszkaniem i rozliczeniem wydatkéw poniesionych na ten cel przez powodke dzialal w
imieniu powodki jako jej pelnomocnik, co doprowadzito do wewnetrznie sprzecznych ustalen co do dzialania Kapra P.
w charakterze pelnomocnika, poprzezjednoczesne stwierdzenie, ze powddka powierzyla zalatwienie tej sprawy synowi
oraz jednoczesne stwierdzenie, ze powodka nie udowodnila, zeby porozumienie zostalo zawarte pomiedzy powddka
a pozwanymi za posrednictwem jej syna i do przyjecia, ze porozumienie zostalo zawarte przez K. P. (1) a nie przez
powddke,

- w sposo6b niewszechstronny, tj. z pominieciem dowodu z przestuchania pozwanego A. T. (1), ktory wyraznie przyznal,
ze wiedzial, ze jego corka A. T. (2) prowadzila z K. P. (1) rozmowy na temat rozliczenia kwot wydatkowanych na zakup
i wyposazenie mieszkania, oraz ze podjal sie ich splaty,

- w spos6b niewszechstronny, tj. z pominieciem faktéw przyznanych przez pozwanych (art. 229 k.p.c.), tj. twierdzen
pozwanego, iz podjal sie on splaty kwot okreslonych przez K. P. oraz twierdzen pozwanych o rzekomym zwolnieniu
ich z dhugu,

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przez uznanie za wiarygodne twierdzen pozwanych oraz $wiadka
A.T. (2), ze pozwani dokonujac zaplaty kilkunastu rat chcieli poméc cérce w splacie jej dlugu, podczas gdy zeznania
te pozostaja w sprzecznoéci z twierdzeniami pozwanych przedstawionymi w sprzeciwie od nakazu zaplaty, a ocena ich
zeznan powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem ich caloSciowej postawy,

- w sposéb niewszechstronny tj. dokonanie oceny dowodu w postaci faktur i rachunkéw przedstawionych przez
powddke bez rozwazenia tego dowodu w konteksScie innych zebranych w sprawie dowodéw, tj. zeznan powodki i jej
syna, przyjecia, ze porozumienie zostalo zawarte, co potwierdzalo wysokosé kwot wydatkowanych przez powodke na
zakup i wykonczenie mieszkania, bez odniesienia sie do sprzecznoéci w zeznaniach pozwanych oraz A. T. (2)

b) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na:



- nieustosunkowaniu sie w uzasadnieniu do twierdzen pozwanych o rzekomym zwolnieniu ich z dtugu, a nie z dlugu
corki,

- nieustosunkowanie sie do sprzecznych zeznan pozwanych o pomocy corce w splacie jej dlugu z twierdzeniami
sprzeciwu,

- niewskazanie z jakich powod6w sad nie dal wiary zeznaniom powodki i §wiadka K. P. (1) co do S$rodkéw
wydatkowanych na wykonczenie i wyposazenie mieszkania,

¢) naruszenie art. 321 k.p.c. oraz przepiséw prawa materialnego — art. 405 k.c. i nast. przez ich niezastosowanie i
zaniechanie rozwazanie powodztwa w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu,

2. naruszenie prawa materialnego — art. 98 i nast. k.c. oraz 353" k.c. poprzez ich niezastosowanie i nierozwazenie,
iz twierdzenia pozwanego o podjeciu sie splaty wlasnego dlugu, twierdzenia pozwanych o rzekomym zwolnieniu ich
z dlugu oraz fakt, ze rozpoczeli splate, nalezalo uznaé za potwierdzenie, zZe porozumienie zostalo zawarte przez corke
pozwanych w ich imieniu albo tez pozwani przystapili do dlugu A. T. (2) badz tez dokonali niewla$ciwego uznania
dhugu.

Wskazujac na te zarzuty powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa w catoSci
i zasadzenie na rzecz powodki kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji powodka rozwinela zarzuty apelacyjne, odnoszac sie szczegdbtowo do materialu dowodowego.
W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie$li o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw procesu.

Podniesli, ze zaden z argumentéw apelacji nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki okazala sie uzasadniona co do pozwanej M. T..

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzil szerokie i wnikliwe postepowanie dowodowe, poddajac
przeprowadzone dowody wszechstronnej ocenie i dokonujgc na tej podstawie prawidlowych ustalen faktycznych,
ktore Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, z zastrzezeniem, o ktérym ponize;j.

Trafnie natomiast apelujgca zarzuca, ze Sad Rejonowy nie dokonal dostatecznie wnikliwej oceny stanowiska
pozwanych w niniejszej sprawie oraz ich zeznan w kontekscie okolicznoS$ci niniejszej sprawy.

Sad Okregowy podziela w szczegolnosci ustalenia Sadu Rejonowego poczynione na podstawie wydrukéw z poczty
elektronicznej, zeznan $wiadka A. T. (2) i przestuchania pozwanych, ze to A. T. (2) i K. P. (1) prowadzili rozmowy
na temat ewentualnego rozliczenia kwot wydatkowanych ze strony K. P. (1) i A. T. (2) wyrazila zgode na splate
nalezno$ci w ratach, o czym $wiadcza pozniejsze splaty po 1.900 zl, ktora to kwota odpowiada jednej z propozycji
K. P. (1), a przeslanej A. T.. Niemniej jednak chybiona jest ocena Sadu Rejonowego, ze brak jest jakichkolwiek
dowoddw, aby przyjac, ze to porozumienie zostalo zawarte pomiedzy powddka a pozwanymi. OkolicznoSci niniejszej
sprawy wymagaja bowiem przede wszystkim dokonania oceny pod katem zasad do$wiadczenia zyciowego i logicznego
mys$lenia. Prawidlowo Sad Rejonowy podkreslil, ze okolicznosci zwigzku dzieci stron §wiadcza o tym, ze zar6wno
powddka jak i pozwani zamierzali pomo6c im w rozpoczeciu wspolnego zycia poprzez zaspokojenie ich potrzeb
mieszkaniowych. Swiadczy o tym przede wszystkim sekwencja zdarzen, tj. zakup mieszkania przez pozwang z kredytu
bankowego oraz fakt dokonania wplat przez powddke na poczet tego mieszkania. Niewatpliwie powddka nie byla w
zaden sposob zobowiazana do dokonania takich wptlat, wplaty te zostaly dokonane w interesie pozwanej i prowadzilty
do jej wzbogacenia. Pozwani nie wykazali, jak i nie wskazali jakiejkolwiek podstawy prawnej dla dokonywania tychze
wplat przez powbddke na rzecz pozwanej. Prawidlowo Sad Rejonowy przyjal, ze gdyby dzieci stron pozostawaly nadal w



zwiazku, powddka zapewne nie zadalaby zwrotu tychze kwot. Prawidlowo rowniez Sad Rejonowy uznal, zZe nie wylacza
to w przyszloéci zawarcia przez strony porozumienia co do zwrotu tychze kwot. Wysoko$¢ tychze kwot (zar6wno w
zakresie wplat na zakup jak i wydatkéw na jego wykonczenie i wyposazenie) zostala prawidlowo przez Sad Rejonowy
ustalona zgodnie z porozumieniem z czerwca 2006 roku w kwocie lacznej 89 300,- z1, platnej w 47 ratach po 1 900,-
zl miesiecznie.

Wadliwie natomiast Sad Rejonowy ustalil, ze powyzsze porozumienie zostalo zawarte wylacznie pomiedzy K. P. (1)
a A. T.. W szczegblno$ci jako dowolne jawi sie ustalenie, ze A. T. (2) dzialala nie jako pelnomocnik pozwanych,
lecz w imieniu wlasnym. Przecza temu bowiem konsekwentne twierdzenia powddki, zeznania powodki i jej syna,
a przede wszystkim twierdzenia pozwanych zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Pozwani przyznali, ze kwoty
wylozone na zakup mieszkania przez pow6dke mialy zostaé zwrécone (k — 109), a nastepnie ,,w toku rozmoéw pomiedzy
dzie¢mi stron, za wiedza i zgoda pozwanej ustalono takze, ze kwoty w taki sposéb wylozone beda zwraca w ratach,
w miare mozliwosci finansowych pozwanej M. T.”. Tym samym pozwani przyznali w spos6b wyraZzny, ze istnialo
porozumienie pomiedzy powodka a pozwana, uzgodnione w ich imieniu przez dzieci stron, co do zwrotu kwot
wylozonych przez powddke na zakup mieszkania (art. 229 k.p.c.). Przyznanie to nie budzi watpliwo$ci, gdyz znajduje
potwierdzenie w korespondencji mailowej, a przede wszystkim w p6zniejszym zachowaniu stron, tj. w podjeciu splaty
tegoz zobowiazania przez A. T. (1). Wprawdzie pozwani przyznali istnienie porozumienia wylgcznie co do zwrotu
kwot wydatkowanych na zakup mieszkania, z pominieciem kwot przeznaczonych na jego wykonczenie i wyposazenie
oraz podniesli zarzuty co do treSci przedlozonej korespondencji mailowej, niemniej jednak nie przedstawili zadnych
wlasnych twierdzen co do treéci zawartego porozumienia. W szczegblnosci nie wskazali w jakiej ostatecznie kwocie
pozwana miala sptaci¢ powddce $rodki wylozone na zakup mieszkania, nie wyjaénili przy tym w zaden sposéb dlaczego
splata zobowigzania pozwanej na duzo mniejsza kwote nastepowala w sposoéb okre§lony w porozumieniu z czerwca
2006 roku, opiewajacym na duzo wyzsza kwote (obejmujaca rowniez $rodki na wykonczenie mieszkania). Prawidlowo
przy tym Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom A. T. (2) (k — 234 — 237), ktéra negowala wklad finansowy powddki w
wykonczenie mieszkania. Swiadek bowiem zaslaniajac sie niepamiecig nie wskazala jakie uzgodnienia poczynila z K.
P. (1) co do wysokosci kwot podlegajacych zwrotowi, natomiast po okazaniu jej wydrukéw korespondencji mailowej,
przyznala, iz miala ona miejsce (k — 236). Niewiarygodne sa zeznania §wiadka A. T. (2) w szczegblnoéci w zakresie
w jakim twierdzila, ze nie ustalila kwoty jaka ma zwroci¢. Skoro bowiem $wiadek prowadzila z K. P. (1) szczegdlowa
i konkretng korespondencje mailowa, a nastepnie ojciec powodki podjal splate zobowigzan w sposéb okreélony
w tejze korespondencji, niemozliwym jest, aby nie zakonczyla sie ona konkretnymi uzgodnieniami. Prawidlowo w
tym zakresie Sad Rejonowy ustalil, Zze porozumienie opiewalo na 89 300,- zt platne w 47 ratach po 1 900,- zlL
Niewatpliwie tez porozumienie obejmowato kwoty wydatkowane na wykonczenie i wyposazenie mieszkania. W tym
zakresie zachodzi sprzecznoé¢ pomiedzy zeznaniami pozwanego A. T. (1) i pozwanej M. T., ktoérzy przyznali, ze cze$é
Srodkow na ten cel przekazywat K. P. (1) (k — 367 oraz k — 403), a Swiadka A. T. (2), ktéra zaprzeczala aby $rodki na
ten cel pochodzily od K. P. (1) (k — 234). Powyzsze podwaza wiarygodno$¢ $wiadka. Trafnie Sad Rejonowy wskazal,
ze dlug pieniezny co do zasady moze speli¢ za dluznika osoba trzecia, niemniej jednak sprzecznie ze stanowiskiem
pozwanych wyrazonym w sprzeciwie Sad Rejonowy przyjal, ze pozwani wyrazili wole pomocy coérce w tym zakresie i
stad odpowiednie przelewy Srodkow pienieznych z rachunku bankowego pozwanego na rachunek bankowy powo6dki
i jej syna. Pozwani wprost bowiem przyznali, ze pozwana akceptowala zawarte porozumienie. Okolicznosé, ze to
pozwana M. T. byla faktycznie strong porozumienia zawartego przez dzieci stron wynika zaré6wno z twierdzen
pozwanych, jak i przede wszystkim z faktu, ze to pozwana byla wladcicielka mieszkania i to ona odniosla korzysc ze
srodkow przekazanych przez powodke. Tym samym stusznie zobowigzala sie zwr6cic uzyskane wzbogacenie powddce
(art. 405 k.c.) albowiem nie istnieje i nie istniala podstawa prawna do przesunie¢ majatkowych z majatku powddki
do majatku pozwanej. Trafnie Sad Rejonowy ustalil, ze strony przed zakupem mieszkania nie zawarly konkretne;j
umowy regulujacej zasady przekazywania Srodkow i ich rozliczenia. Podobnie jak trafnie Sad Rejonowy wskazal, ze
gdyby corka pozwanych i syn powodki pozostawali nadal w zwigzku, powddka nie zadalaby zwrotu wylozonych kwot.
Niemniej jednak zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze zazwyczaj rodzice starajg sie ulatwi¢ swoim dzieciom
start w doroste zycie, w szczeg6lnoSci poprzez zapewnienie mieszkania. Podejmujac taka decyzje nie rozwazaja przy
tym szczegdlowo co sie stanie w momencie rozstania czy ewentualnej Smierci jednego z partneréw, co nie wylacza
jednak przyszlych rozliczen w zwiazku z przesunieciami majatkowymi. W niniejszej sprawie po rozstaniu dzieci stron



uznac nalezy, ze doszlo do porozumienia pomiedzy powddka a pozwanag co do zwrotu Srodkéw powddki, ktore zostaly
zuzyte na zakup, wykonczenie i wyposazenie mieszkania w W.. Umowa taka, jak trafnie wskazal Sad Rejonowy, jest

dopuszczalna zgodnie z art. 353" k.p.c. a causa tej umowy jest wcze$niejsze bezpodstawne wzbogacenie pozwanej
kosztem powodki.

Brak jest natomiast podstaw do uznania, ze rowniez pozwany byl strona tejze umowy i zobowiazal sie zwroéci¢ kwote 89
300,- zl powoddce. Przede wszystkim okolicznosci tej nie przyznali pozwani w sprzeciwie, a wrecz wyraznie zaprzeczyli,
aby pozwany miat co§ wspo6lnego ze zobowiazaniem. Pozwani maja zniesiona wspolnoé¢ majatkowa, a lokal w W. zostal
nabyty wylacznie przez pozwana na jej majatek osobisty. Oczywistym jest zatem, ze skoro pozwana uzyskala korzy$c
obowigzana jest do jej zwrotu. Takowej korzySci nie uzyskal za§ pozwany. Z samego faktu, ze pozwany faktycznie
dokonywal splaty nie mozna wywie$¢ wniosku, ze on réwniez byl strona porozumienia. Trafnie bowiem Sad Rejonowy
wskazal, ze za dtuznika $wiadczenie spelni¢ moze kazda osoba. Nawet udzial pozwanego w rozmowach, czy zajecie
stanowiska na etapie negocjacji nie oznacza, ze bylby on strong tejze umowy. Nie istniala bowiem causa uzasadniajgca
jego odpowiedzialnosé. Na skutek bowiem przesunie¢ z majatku powodki, pozwany nie jest wzbogacony. Nie moze
uj$¢é uwadze Sadu, ze pozwani pozostaja w zwigzku malzenskim, a w konsekwencji pomimo zniesionej wspo6lnoéci
ustawowej, wiele dzialan podejmuja wspolnie, jak rowniez ich wspdélnym celem bylo zapewnienie lokalu corce.
Tlumaczy to réwniez zainteresowanie pozwanego rozliczeniem zobowiazan, na ktore wskazywat Swiadek K. P. (1). Z
tych wzgledéw dla uznania, Ze pozwany byt réwniez strona porozumienia z czerwca 2006 roku badz tez przystapit
do dtugu, konieczne byloby ustalenie, ze pozwany zltozyl wyrazne o§wiadczenie w tym zakresie. Takowego dowodu w
niniejszej sprawie nie przeprowadzono, co uzasadnia oddalenie powodztwa wzgledem pozwanego.

Trafnie Sad Rejonowy uznal, ze pozwani nie wykazali, aby K. P. (1) zwolnit ich z dlugu wzgledem powodki. Brak jest
wskazania konkretnych okoliczno$ci w jakich doszlo do rzekomego zwolnienia z dlugu, a przede wszystkim pozwana
nie okredlila jaki dlug miala do splaty i w jakiej czedci zostala zwolniona. Twierdzenia pozwanych w tym zakresie
jawia sie jako sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, albowiem pozwani nie wskazali z jakich to wzgledow
powddka mialaby zwolnié obcych sobie ludzi ze zobowigzania w kwocie przekraczajacej 60 000,- zk. Argumenty
przywolane przez pozwanych w sprzeciwie (k — 110), ze nastapilo to z uwagi na osobisty szacunek do coérki pozwanych
iich zyczliwo$é oraz pomoc materialna, stoja w sprzecznoéci z treécig maili wymienianych przez K. P. (1) i A. T. (2),
gdzie dokonuja bardzo szczegbdlowych i konkretnych rozliczen. Poza twierdzeniami pozwanych nie pojawily sie zadne
dowody potwierdzajace ten fakt.

W niniejszej sprawie na poczet naleznoSci objetej porozumieniem z czerwca 2006 roku pozwany A. T. (1) wplacil
kwote 28 200,- zt (polecenia przelewoéw k — 119 — 135). Powodka wskazala, ze na poczet zadluzenia wynikajacego z
porozumienia z czerwca 2006 roku wplynelo 15 wplat w lacznej kwocie 28 200,- zt (vide pismo z dnia 22 grudnia
2011 roku — k — 154, 155), za$ pozostate wplaty zostaly zaliczone na poczet innych zobowigzan, co tez czeSciowo ustalil
Sad Rejonowy.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmienié¢ zaskarzony wyrok i zasadzi¢ od pozwanej na rzecz
powddki kwote 61 100,- zt w ratach po 1 900,- zl, platnych co miesiac z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2008
roku i dalej od 1 dnia kazdego miesigca co miesiagc az do 1 sierpnia 2010 roku, co odpowiadalo ratom umoéwionym
przez strony, przy czym od kwoty 300,- zt od dnia 1 grudnia 2006 roku.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. Zgodnie z zasada odpowiedzialnosci
za wynik procesu pozwana obowigzana jest zwroci¢ powddce poniesione przez nig koszty. Powodka poniosta koszty
wpisu od pozwu — 3 055,- zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa 3 617,- zl. Lacznie 6 672,- zl.
Taka tez kwote nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodki tytulem kosztdw postepowania przed Sadem pierwszej instancji.
Brak jest podstaw do zasadzenia kosztéw na rzecz pozwanego, albowiem obojga pozwanych reprezentowal ten sam
pelnomocnik, za$§ powddztwo nie zostalo uwzglednione w caloéci jedynie w aspekcie podmiotowym.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia réwniez art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zart. 99 k.p.c. Powbddka
poniosta oplate od apelacji w kwocie 3 055,- zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1 800,- zl, ustalone zgodnie



z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych...
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