Sygn. akt II Ca 225/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta (spr.)
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SR del. Tomasz Ceglowski
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2015 roku w S.
sprawy z wniosku M. A. (1)

z udzialem M. R.

o podzial majatku i dziat spadku

na skutek apelacji wniesionych przez wnioskodawce i uczestniczke od postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin —
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 28 lutego 2013 roku, sygn. akt IT Ns 4615/09

1. oddala obie apelacje;

2. ustala, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze swoim
udzialem w sprawie;

3. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego

w Szczecinie od uczestniczki postepowania M. R.

z zasqgdzonego roszczenia kwote 759,42 z1 (siedemset pieédziesiqt dziewieé zlotych czterdziesci dwa
grosze) tytulem nieuiszczonych kosztéow sqgdowych.

Sygn. akt IT Ca 225/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie Wydzial 11
Cywilny:
L. ustalil, Ze w sklad majatku wspdlnego M. A. (2) i A. A. (1) wchodzi odrebna wlasno$é lokalu mieszkalnego polozonego

w S. przy ul. (...) wraz z udzialem 51/100 w czeéci wspdlnej budynku i gruntu o powierzchni 901 m?®, dla ktérego
prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...) o wartoéci 405.100 zl, w sklad spadku po M. A. (2) zmarlym w dniu 03



listopada 2003 r. udziat do Y2 czeéci w powyzszej nieruchomosci, za$§ w sklad spadku po A. A. (1) zmarlej w dniu 14
czerwca 2007 r. udzial do 4/6 czesci w powyzszej nieruchomosci,

II. podzielil majatek wspolny M. A. (2) i A. A. (1) oraz dokonal dzialu spadku po M. A. (2) i A. A. (1) w ten sposob, ze
skladnik majatkowy opisany w punkcie I postanowienia przyznal na wylaczng wlasno$¢ wnioskodawcy M. A. (1),

III. ustalil, ze wnioskodawca M. A. (1) poniost wydatki na nieruchomos$é spadkowg w kwocie 13.541,86 zt,

IV. tytulem wyréwnania udzialbw w majatku wspélnym i spadkowym oraz rozliczenia wydatkéow zasadzil od
wnioskodawey M. A. (1) na rzecz uczestniczki M. R. kwote 196.972,50 zl platng w terminie 8 miesiecy od
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci,

V. oddalit wniosek w pozostalym zakresie,
VI. przyznal bieglemu K. B. wynagrodzenie w kwocie 1.286,25 zl, w tym nalezny podatek VAT,

VII. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie od
wnioskodawcy M. A. (1) i uczestniczki M. R. kwoty po 2.164,42 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych,

VIII. ustalil, Ze koszty postepowania kazda ze stron ponosi we wlasnym zakresie.

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach
irozwazaniach:

A.iM.A. (2) byli malzenstwem. Nie zawierali uméw majatkowych malzenskich. Mieli dwoje dzieci: M. A. (1) iM.R.. W
dniu 20 kwietnia 1963 r. na podstawie umowy sprzedazy budynku i lokalu numer (...) nabyli na zasadzie malzenskiej

wsp6lnoéci majatkowej prawo odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego o powierzchni 98 m® potozonego w budynku
mieszkalnym dwurodzinnym w S. przy ul. (...) wraz z udzialem 51/100 w czeSci wspolnej budynku i dzialce gruntu o

powierzchni 901 m®, dla ktérej Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...).

M. A. (2) zmarl w dniu 3 listopada 2003 r. W chwili $mierci pozostawal w zwigzku matzenskim z A. A. (1). Spadek po
nim nabyli na podstawie ustawy: zona A. A. (1) oraz corka M. R. i syn M. A. (1) w udziatach po 1/3 czesci, co zostalo
stwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 14 wrze$nia 2006 roku, wydanym w sprawie o
sygn. akt ITII Ns 743/06.

A. A. (1) zmarla w dniu 14 czerwca 2007 r. W chwili $mierci byla wdowa. Spadek po niej nabyli na podstawie ustawy
céorka M. R. i syn M. A. (1) w udzialach po Y2 czesci, co zostalo stwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego w
Szczecinie z dnia 25 stycznia 2008 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt III Ns 4399/07.

W sklad spadku po A. i M. A. (2) wchodzi prawo wlasnoéci opisanego powyzej lokalu mieszkalnego, ktérego aktualna
warto$¢ wedlug stanu na dzien 3 listopada 2003 r. wynosi 405.100 zl.

W latach 1981-1984 zona M. G. A. wraz z A. K. (1) wynajmowaly czeS¢ powierzchni budynku przy ul. (...) z
przeznaczeniem na gabinet stomatologiczny i oplacaly czynsz do rak A. A. (1). Po 1984 r. A. K. (1) prowadzita w tym
miejscu gabinet samodzielnie jeszcze przez okres okoto roku.

A. A. (1) chorowala na nowotwor i w zwiazku z tym w latach 8o-tych zostala jej amputowana jedna z nég. W roku 2002
A. A. (1) amputowano druga noge i od tego czasu spadkodawczyni poruszala sie wylacznie na wozku inwalidzkim i
potrzebowala pomocy innych 0s6b przy codziennych czynnoSciach.

M. A. (2) w ostatnich latach zycia cierpial na chorobe Alzheimera i logiczny kontakt z nim by} utrudniony. W lipcu
2002 . zsunal sie z krzesta i upadajac ztamal kos¢ panewkowa udowsa. Od tego czasu nie poruszat sie o wlasnych sitach.



Lezal na stale w pokoju z tarasem w mieszkaniu przy ul. (...). Wymagat opieki 0s6b trzecich. CzynnoSci zwigzanych
z pielegnacja i zywieniem chorego dokonywal M. A. (1), korzystajac rowniez z pomocy pielegniarek, sprawujacych
opieke nad M. A. (2) w ramach ubezpieczenia zdrowotnego i prywatnie.

W celu wykonywania pieczy nad rodzicami i na pro$be matki, ktéra obawiala sie zostawaé¢ w mieszkaniu wylgcznie
z chorym mezem, M. A. (1) w 2002 r., po swoim rozwodzie, przeprowadzil sie do mieszkania przy ul. (...). A. A.
(1) nalegala, aby syn wykonywat prace w domu i by byl gotéw udzieli¢ w razie potrzeby natychmiastowej pomocy
jej lub mezowi. Wnioskodawca rozpoczal wiec skladajaca sie z kilku etapéw adaptacje strychu do potrzeb gabinetu
protetycznego. Remont przeprowadzil z wlasnych §rodkéw. Warto$§é nakladéw poczynionych przez wnioskodawce na
te cze$¢ budynku przy ul. (...) wyniosta wedlug stanu na dzien 3 listopada 2003 r., a cen aktualnych, 20.300 zl.

W nowo powstalym gabinecie M. A. (1) otworzyt zaklad protetyczny. W zwiazku z przeniesieniem dzialalno$ci do
budynku przy ul. (...) dochody wnioskodawcy ulegly zmniejszeniu. Z uwagi na opieke nad rodzicami M. A. (1) mog}t
po$wieca¢ na wykonywanie pracy mniej czasu niz poprzednio. Po kilka razy dziennie schodzil do mieszkania na
parterze, by sprawdzié, czy u rodzicéw, a po $mierci M. A. (2), czy u matki, jest wszystko w porzadku i czy czego$ im
nie potrzeba. Osobistg opieke sprawowal nad spadkodawcami przez 4 — 5 godzin dziennie.

M. R. nie sprzeciwiala sie prowadzeniu przez wnioskodawce dzialalnoSci na poddaszu budynku przy ul. (...).

M. A. (1) dysponowal emeryturami spadkodawcow. W przypadku A. A. (1) $wiadczenie mialo wysoko$é od 1.574,27 zt
brutto w 2002 r. do 2.067,59 zl brutto w 2007 1., przy czym spadkodawczyni zyskiwala réwniez dodatek pielegnacyjny,
a od 2004 do 2007 r. ryczalt energetyczny i dodatek kompensacyjny, za§ w przypadku M. A. (2) $wiadczenie bylo
nizsze i wynosilo okolo 1.300 zl. Wnioskodawca pokrywatl z tych srodkéw biezace wydatki na utrzymanie A. i M. A.
(2), regulujac oplaty za mieszkanie przy ul. (...), kupujac zywnoé¢, lekarstwa, Srodki codziennego uzytku, oplacajac
prywatng opieke pielegniarska, a pod koniec zycia kazdego z rodzicow — koszty wynajecia specjalistycznych lozek,
zakupu materacy przeciwodlezynowych, cewnikéw, kroplowek i innych produktéw przeznaczonych do pielegnacji
0sob obloznie chorych. A. A. (1) byla uzalezniona od nikotyny i wypalala ponad paczke papieroséw dziennie. Koszty ich
zakupu byly ponoszone rowniez z emerytury. Oplaty za ogrzewanie byly w okresie grzewczym wysokie, bo mieszkanie
bylo nieocieplane, o okna przed ich wymiang, nie byly szczelne.

Jezeli $rodki z emerytur nie wystarczaly na pokrycie wydatkow, M. A. (1) ponosit je z wlasnego majatku. Wysoko§é
wydatkow zapisywal na prosbe matki w specjalnie przeznaczonych do tego zeszytach. Zeszyty mialy stuzy¢ rozliczeniu
wnioskodawcy z uczestniczka po $mierci rodzicéw. Jezeli konkretny wydatek zostal poniesiony przez inng osobe,
roéwniez ta osoba dokonywala wpisow w zeszycie. Podczas pobytu w S. wydatki zapisywata w ten spos6b réwniez M.
R.. Zachowaly sie dwa z trzech zeszytow, przy czym zaginal zeszyt zawierajacy spis wydatkow za lata 2005 — 2007.

M. A. (1) przed zima 2002 r. wymienit drzwi tarasowe w pokoju zajmowanym przez M. A. (2) za kwote 3.000 z} oraz
okna w pokoju przyleglym za kwote 1.000 zl, jako ze poprzednio byly tam zamontowane pojedyncze szyby, ktore
nie byly szczelne. Przed $miercig spadkodawcy wnioskodawca naprawil rowniez kanalizacje w lazience, bowiem w
mieszkaniu dochodzilo do zalan, oraz instalacje burzowa i kanalizacje gléwna, gdyz wieksze deszcze powodowaly
zalanie w budynku piwnic i garazu. Wykonal przylacze wodociagowe z przeznaczeniem na nawadnianie ogrodu. Po
$mierci M. A. (2) wymienil w mieszkaniu kolejne cztery okna, a takze piecyk gazowy na sprawny uzywany. Na parkingu
wykonal odplywy i zalozyl nowe plyty chodnikowe, za$ na skarpie przy parkingu wykonal mur oporowy. Wytozyt
alejki ogrodowe plytami. Zakupit drzewa iglaste i inng roélinno$¢, ktére nastepnie z pomoca corki zasadzil na terenie
ogrodu. Wymalowal dwa pokoje, cokdél wokot domu i plot. Sfinansowal remont klatki schodowej na poziomie parteru
i remont daszku nad klatka schodowa. Usunal réwniez trzy drzewa usytuowane w ogrodzie. Na przeprowadzenie
prac remontowych wnioskodawca zaciagnal pozyczke w kwocie 10.000 zt u kuzynki B. P. (1), ktéra nastepnie zwrocit.
Pozyczal rowniez r6zne kwoty na remonty od Z. H., ktore sukcesywnie splacal.

Po $mierci A. A. (1) wnioskodawca wymienit calg instalacje centralnego ogrzewania i zamontowat piec dwuobiegowy.
W 2009 r. przeprowadzil remont generalny dwoch pokoi, polegajacy na: zbijaniu tynkéw, zdzieraniu podlog,



cyklinowaniu parkietu. Sfinansowal nasadzenia roslinnoéci od frontu budynku, ulozenie alejek z plyt oraz kamykow
w ogrodzie, wymiane furtki oraz bramy wjazdowej i malowanie plotu.

Koszty wszystkich powyzszych nakladéw na lokal, bez nakladéw na adaptacje poddasza, wyniosty 16.800 zl i zostaly
pokryte w caloéci przez wnioskodawce. Koszty nakladéw na czeéci wspdlne (...) ponidst w polowie, zas§ polowe uiécili
sgsiedzi, zajmujacy w nieruchomo$ci lokal numer (...).

Od 3 listopada 2003 r. M. A. (1) ponidst na utrzymanie nieruchomosci wspoélnej wydatki w wysokoéci 13.541,86 zI, na
co zlozyly sie: kwota 1.165,20 zt tytulem podatku od nieruchomosci za lata 2004 — 2010, kwota 4.390,66 zt tytulem
oplat stalych za gaz i kwota 6.454 z} tytulem oplat za zuzycie gazu w okresach grzewczych od stycznia 2004 r. do
listopada 2012 r., kwota 482 z} tytulem oplat za zuzyta wode stuzaca do nawadniania ogrodu za okres od 2004 do
2009 r. oraz kwota 1.050 z} tytulem kosztoéw wyciecia trzech brzdz i podciecia leczniczego dwoch innych drzew.

Za zycia ojca M. R. regularnie przesylala na nazwisko M. A. (1) lub A. A. (1) rézne kwoty z przeznaczeniem za
zaspokojenie potrzeb rodzicow. Przekazala spadkodawcom meble pochodzace z jej mieszkania w W.. W caloéci
wyposazyla pokoj, w ktory ona lub jej corka nocowaly podczas pobytu w S.. Przywiozta z W. kafelki, ktére mialy zostac
polozone na tarasie oraz trzy zyrandole.

Porozwodzie w 2002 r. sytuacja uczestniczki pogorszyta sie. M. R., osiaggajac zarobki na poziomie 2.061,74 zt - 2.399,87
z}, splacala samodzielnie zaciggniety wspoélnie z mezem kredyt na zakup mieszkania i oplacala koszty jego eksploatacji.
W dniu 26 lipca 2002 r. uczestniczka pozyczyla od A. A. (1) kwote 2.200 zl, ktéra nastepnie zwrdcila.

Po 2002 r. M. R. nie lozyla regularnie na potrzeby rodzicow, za§ wnioskodawca nie zwracal sie do niej o pokrywanie
przedmiotowych kosztow. Uczestniczka nie partycypowala réwniez w kosztach utrzymania nieruchomosei przy ul.
(...) w S.. Zdarzalo sie, ze przyjazdy uczestniczki do S. byly finansowane z emerytury spadkodawczyni.

Uczestniczka odwiedzala spadkodawcéw, a nastepnie samg matke, kilka razy do roku. Po $mierci M. A. (2)
przyjezdzala do S. gdy M. A. (1) wyjezdzal na narty i przez okres jednego lub dwdch tygodni sprawowala osobista
opieke nad matka.

Przez miesiac przed $miercig A. A. (1) przebywala w W., gdzie zajmowala sie nig corka. Podczas nieobecnosci M. R. w
mieszkaniu, opieke nad spadkodawczynia sprawowala opiekunka.

M. R. posiadala wlasne klucze do drzwi wej$ciowych mieszkania przy ul. (...). Podczas pobytéw w S. korzystala z
pokoju, ktory urzadzila za pomoca kupionych przez siebie mebli. Od czasu rozpoczecia niniejszej sprawy uczestniczka
nie nocowala w przedmiotowym mieszkaniu.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji stwierdzil, iz podstawe prawng zadania wnioskodawcy o dokonanie
podzialu majatku wspolnego A.i M. A. (2) stanowi art. 46 k.r.o. wzw. zart. 1035 k.c.iart. 210 k.c., natomiast roszczenie
o dzial spadku oraz dokonanie rozliczen pomiedzy spadkobiercami znajduje oparcie w tresci art. 1035 k.c. w zw. z art.
210 k.c. i art. 207 k.c.

Sad Rejonowy wskazal, ze wspdélno§¢ majatkowa pomiedzy A. a M. A. (2) ustala z dniem 3 listopada 2003 r., to
jest z chwila Smierci M. A. (2). Na ten moment jedynym warto$ciowym skladnikiem majatku wspolnego byto prawo

odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego o powierzchni 98 m” polozonego w budynku mieszkalnym dwurodzinnym w

S. przy ul. (...) wraz z udzialem 51/100 w czeéci wspolnej budynku i dzialce gruntu o powierzchni 9o1 m?, dla ktérej
Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Sad dodal, iz
strony nie wnosily o podziat znajdujacych sie w lokalu ruchomogci, to jest umeblowania i wyposazenia ze wzgledu
na ich niklg warto§¢ materialng. Uczestniczka podala za$, ze przedmioty te wnioskodawca moze zachowaé wraz z
prawem do lokalu. Na tej podstawie Sad I instancji uznal, Ze zaistnial wazny powod do ograniczenia podziatu majatku
do wymienionego powyzej gldbwnego skladnika majatku wspodlnego, zgodnie z trescig art. 1038 § 1 k.p.c. w zw. z art.
46 k.r.o.



Sad Rejonowy ustalil warto$é nieruchomosci podlegajacej podziatlowi na kwote 405.100 z1, opierajac sie w tym zakresie
na tredci opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego, sporzadzonych na dzien 7 grudnia 2012 r. i 29 stycznia 2013
r. Sad uznal, ze przedmiotowe opinie sg jasne i pelne oraz zostaly sporzadzone przez bieglego w sposob zgodny
z metodologia jego pracy. Opinia dotyczaca warto$ci lokalu uwzglednia w dostateczny sposéb jego indywidualne
cechy, w tym zwlaszcza umiejscowienie w budynku dwurodzinnym z lat 30-tych o przecietnym stanie technicznym,
zlokalizowanym jednak w dzielnicy S. uchodzacej za najdrozsza, a takze powierzchnie lokalu oraz standard jego
wykonczenia i wyposazenia, ktory biegly ocenil jako pogorszony. Opinia odnosi sie réwniez do uwarunkowan rynku
lokalnego, za$ wnioski bieglego s3 zrozumiale i logicznie wynikaja z poczynionych przez niego ustalen. Z kolei opinia
okre$lajgca warto$¢ poczynionych przez wnioskodawce nakladéw shuzacych adaptacji poddasza w budynku przy ul.
(...) do potrzeb pracowni protetycznej w sposob klarowny odzwierciedla zakres wycenionych przez bieglego prac i
zastosowana w tym celu metodologie. Sad I instancji zaznaczyl, iz zar6wno wynikajgca z wymienionych opinii warto$c
lokalu, jak i opisanych nakladow, nie byta kwestionowana przez ktérakolwiek ze stron. Jako warto$c¢ lokalu Sad przyjat
kwote 405.100 zl, albowiem odnosi sie ona do faktycznego stanu nieruchomosei przy ul. (...) w S., istniejacego na
dzien ustania pomiedzy spadkodawcami wspolno$ci majatkowej. Z materialu dowodowego wynika bowiem, Ze na ten
moment M. A. (1) prowadzil juz na poddaszu budynku zaklad protetyczny, a zatem ponidst naktady na wykorzystywana
przez siebie cze$¢ pomieszczen zlokalizowanych na tej kondygnacji.

Sad Rejonowy uznal takze, ze udzialy w majatku wspolnym A. i M. A. (2) byly rowne i na tej podstawie ustalil, ze w
sklad spadku po M. A. (2) wszed} udziat do 1/2 czeéci nieruchomosci przy ul. (...) w S., za$ z uwagi na fakt, ze A. A.
(1) nabyta po zmarlym mezu udziat do 1/3 czesci spadku (w tym do 1/3 czeéci opisanej powyzej nieruchomosci), zas
jej samej przystugiwal pierwotnie udzial do 1/2 czesci tej nieruchomosci, do spadku po A. A. (1) wszedl udziat do 4/6
jej czedei.

Majac na wzgledzie fakt, ze wnioskodawcy i uczestniczce przystugiwal udzial do 1/3 w spadku po M. A. (2) i udzial do
1/2 w spadku po A. A. (1), Sad I instancji przyjal, iz kazde z nich uzyskalo udzial do 1/2 we wlasnos$ci nieruchomogci
podlegajacej podzialowi w niniejszym postepowaniu.

Decydujac o sposobie podzialu Sad uwzglednil zgodne w tym zakresie zadania stron. Zauwazyl, iz od poczatku
postepowania M. A. (1) wnosil o przyznanie mu nieruchomosci przy ul. (...) w S. na wylaczng wlasno$é oraz zasadzenie
stosownej splaty na rzecz uczestniczki, z czym zgadzala sie uczestniczka M. R., wnoszac jedynie zastrzezenia co
do ustalonej w toku sprawy wartoéci nieruchomos$ci oraz co do zakresu rozliczenia spadkobiercéw. Sad Rejonowy
stwierdzil, iz nie dopatrzyl sie przestanek przemawiajacych za orzeczeniem wbrew treSci wniosku, gdyz wybrany
sposob podziatu jest zgodny z interesem obydwu stron. Sad nadmienil, iz wnioskodawca nie posiada innego miejsca
zamieszkania, w lokalu przy ul. (...) zamieszkiwal od 2002 r., a zatem lacza go z tym miejscem wiezi emocjonalne, tu
znajduje sie jego miejsce pracy — gabinet protetyczny i wreszcie — tutaj poczynil naklady na adaptacje strychu i remonty
wewnatrz lokalu. Uczestniczka na stale zamieszkuje zas§ w W., gdzie ma zabezpieczone potrzeby mieszkaniowe, nie
posiada nadto Srodkéw na splate udzialu wnioskodawcy.

Sad I instancji dodal, iz na podstawie art. 686 k.p.c. rozwazyt w toku niniejszego postepowania zgloszone przez strony
roszczenia dotyczace posiadania przedmiotu spadku, pobranych pozytkéw oraz poczynionych na spadek nakladow i
wydatkéw.

Sad ustalil wysoko$é poniesionych przez M. A. (1) wydatkow zwigzanych z utrzymaniem nieruchomosci przy ul.
(...) w S. w oparciu o dowody z dokumentéw, w tym zwlaszcza faktury obrazujace wysokoé¢ naleznosci i dowody
ich oplacenia, a takze zaswiadczenie o wysokosSci podatku od nieruchomo$ci za poszczegélne lata. Uwzglednil takze
dowody z zeznan A. C., ktéra wskazala, ze wnioskodawca dokonywal wycinki drzew na terenie ogrodu a ktore to
twierdzenia znajduja oparcie w treéci decyzji zezwalajacej na wycinke.

Sad Rejonowy zaliczyl do wydatkow podlegajacych rozliczeniu podatek od nieruchomoéci, ktorego wysokosé wyliczyt
poprzez zsumowanie naleznosci za lata 2004 — 2010, to jest od roku, w ktérym strony po raz pierwszy obowiazane
byly uisci¢ podatek jako wspotwlasciciele nieruchomodci przy ul. (...) do roku 2010, do ktérego ograniczylo sie zadanie



wnioskodawcy. Wysoko$é¢ naleznosci zostata wykazana dokumentem urzedowym. Sad jako wydatek zakwalifikowal
roéwniez oplaty stale za gaz, na ktore sklada sie oplata abonamentowa i przesytowa, wedlug wskazan rachunkoéw za prad
z okresu od 2004 — 2010 1. oraz oplaty zwigzane ze zuzyciem gazu w okresach grzewczych. Sad I instancji mial przy
tym na wzgledzie, ze roszczenie wnioskodawcy ograniczalo sie do rozliczenia 1/6 kosztéw ogrzewania wynikajacych
z zalgczonych przez niego faktur, a zatem nie mozna przyjac, ze pokrycie przez uczestniczke przypadajacej na nig
czesci owych kosztow stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie wnioskodawcy, ktory w lokalu zamieszkiwal. Sad
ustalil wysoko$é powyzszych wydatkéw za wnioskowany przez M. A. (1) okres od stycznia 2004 r. do listopada 2012
r., albowiem w tym okresie obowiazek uczestniczki partycypowania w kosztach utrzymania nieruchomosci wspélnej
istnial, a nie byt realizowany. Poza tym Sad Rejonowy uznal, Ze rozliczeniu winna podlega¢ kwota 482 zt uiszczona
przez wnioskodawce tytulem oplat za zuzyta wode stuzaca do nawadniania ogrodu za okres od 2004 do 2009 r., jako
ze stanowi ona uzasadniony wydatek zmierzajacy do utrzymania stanu roslinno$ci w ogrodzie. Sad uwzglednit nadto
zadanie rozliczenia kwoty 1.050 z} tytulem kosztéw wyciecia trzech brzo6z i podciecia leczniczego dwdch innych drzew.
W ocenie Sadu I instancji konieczno$é poniesienia przedmiotowych wydatkéw wynikala miedzy innymi z decyzji o
zezwoleniu na wycinke, z ktérej wynika, ze co najmniej jedno drzewo bylo obumarle i suche. Sad oddalil natomiast
zadanie rozliczenia kwoty 367,40 zt jako kosztow konserwacji dachu, albowiem poniesienie owego wydatku nie zostalo
wykazane gdyz wnioskodawca nie przedstawit na te okoliczno$é zadnych rachunkéw, jak réwniez nie potwierdzil jej
zaden z przestuchanych $wiadkow.

Wobec powyzszego Sad Rejonowy ustalil wysoko$¢ wydatkow na lgczng sume 13.541,86 zt a nastepnie okreslil
przypadajaca na kazda ze stron cze$¢ naleznoéci wedlug udzialéw przystugujacych im w nieruchomosci wspoélnej. Sad
zauwazyl, iz w okresie od 3 listopada 2003 r. do 14 czerwca 2007 r. udzial uczestniczki wynosit 1/6, za$ z dniem 14
czerwca 2007 r. ulegl zwiekszeniu do 1/2. Wedlug Sadu I instancji M. R. winna zatem zwr6cié wnioskodawcy cze$é
wydatkéw na nieruchomos$é odpowiadajaca przytoczonej proporcji, to jest w kwocie 5.577,10 zl. Kwota ta pomniejsza
zatem nalezng uczestniczce splate.

Wysoko$¢ przypadajacego na kazda ze stron udzialu w majatku bedacym przedmiotem dzialu Sad okreslit na
202.550 zl, to jest polowe wartosci nieruchomosci przy ul. (...) w S.. Dodal, iz od warto$ci tej nalezalo odliczy¢
kwote przypadajacej na uczestniczke czeéci wydatkdw na utrzymanie nieruchomosci wspolnej (202.550 zt — 5.577,10
z}), za$ uzyskany wynik 196.972,50 zl odzwierciedla wysoko$¢ naleznej uczestniczce splaty udzialu, zasadzonej od
wnioskodawcy na jej rzecz w oparciu o art. 212 § 2 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.

Sad Rejonowy okreslil termin platno$ci powyzszej kwoty na 8 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia,
uwzgledniajgc stanowisko wnioskodawcy wyrazone podczas rozprawy w dniu 21 lutego 2013 r. Sad uznal konieczno$éé
zaciagniecia przez M. A. (1) kredytu bankowego na splate udzialu siostry za okoliczno$¢ przemawiajaca za
odstgpieniem od zasady natychmiastowej wymagalno$ci nalezno$ci zasagdzonych prawomocnym orzeczeniem sadu.
Oddalil natomiast zgdanie roztozenia zasadzonej kwoty na raty, uznajac, ze wnioskodawca jest w stanie dokonac splaty
w wyznaczonym terminie bez uszczerbku dla swojego utrzymania i to od niego bedzie de facto zalezalo, czy caloéc
nalezno$ci ureguluje w tym terminie jednorazowo, czy ratalnie. Na wypadek op6znienia w platnoSci Sad zasadzil od
M. A. (1) na rzecz uczestniczki odsetki ustawowe od nieuiszczonej kwoty §wiadczenia.

Sad I instancji oddalil zadanie wnioskodawcy rozliczenia nakladéw poniesionych przez niego na nieruchomos$¢ przy
ul. (...) w zwigzku z remontami i biezacg konserwacja samego lokalu, jak i czesci wspdlnych budynku i infrastruktury
wspolnej dzialki. Zdaniem Sadu M. A. (1) wykazal, ze naklady rzeczywiScie zostaly na nieruchomosci dokonane,
gdyz potwierdzily to spojne i wzajemnie zbiezne zeznania licznych §wiadkéow: E. N., A. K. (2), B. R,, A. C,, A. K. (1),
G.A,B.P.(1),D.P,B.P.(2),J.P,V.P,D. W, E. J, Z. H.,, A. D., G. D.. Wszyscy wymienieni §wiadkowie w
jednakowy sposo6b opisali rodzaj wykonanych prac i ich inwestora, a takze potrafili mniej wiecej umiejscowi¢ owe
prace w czasie. Jednocze$nie podkreslili, ze przeprowadzenie na nieruchomosci prac remontowych byto konieczne z
uwagi na jej zly stan techniczny i powstajace awarie. Na przeprowadzenie prac remontowych wyszczegblnionych przez
wnioskodawce w treSci pism procesowych, a nastepnie jego wyjasnien, wskazuja takze dowody z faktur i pokwitowan
na zakup wyposazenia i materialow remontowych oraz dokumentacja fotograficzna. Sad Rejonowy dodal, iz réwniez
biegly rzeczoznawca potwierdzil wykonanie prac, ktére podlegaly — ze wzgledu na zakres opinii - wycenie. Sad



przyjat w oparciu o wywody biegtego, ze naklady poniesione w okresie od 3 listopada 2003 r. do 14 czerwca 2007 .
mialy warto$¢ 16.800 zl. Sad I instancji zwro6cil uwage, iz nie dokonatl ich rozliczenia, bowiem stan nieruchomosci
podlegajacej wycenie ustalil na date $émierci pierwszego ze spadkodawcow, wobec czego naklady poniesione po
tej dacie kosztem wnioskodawcy nie byly uwzgledniane w wycenie nieruchomosci. Sad doszed!l do przekonania, iz
zar6wno w odniesieniu do nakladéw poniesionych w wymienionym okresie, jak i pdzniejszych, wobec przyznania M.
A. (1) nieruchomoéci przy ul. (...), ,odzyska” on calo$¢ poniesionych przez siebie nakladéw w naturze, zas dodatkowe
rozliczenie ich z uczestniczka stanowiloby bezpodstawne wzbogacenie wnioskodawcy kosztem siostry.

Sad Rejonowy oddalil rowniez zgloszone przez M. A. (1) zadanie rozliczenia wydatkéw poniesionych przez niego w
ostatnich latach zycia spadkodawcow jako dlugéw spadkowych. W opinii Sadu wnioskodawca wykazal, ze pokrywal
z wlasnego majatku te koszty biezacego utrzymania rodzicow, ktore nie znajdowaly pokrycia w otrzymywanych przez
nich $wiadczeniach emerytalnych, gdyz okolicznoSci te potwierdzili liczni §wiadkowie, bedacy zaréwno czlonkami
rodziny stron, jak i osobami obcymi. Sad I instancji nadmienil, iz §wiadkowie byli roéwniez zgodni co do tego, ze
poszczegblne wydatki byly zapisywane przez wnioskodawce, jak i inne osoby, ktére wydatkéw tych dokonywaly,
w specjalnych zeszytach. Sad wziat pod uwage twierdzenie $wiadkow, ze zeszyty te mialy sluzy¢ rozliczeniu
wnioskodawcy z uczestniczka przy dziale spadku po rodzicach i w zwiazku z tym dokonat analizy przedlozonego
do akt sprawy odpisu zeszytéw z wydatkami i na tej podstawie doszedt do przekonania, ze nie moga one stanowic
wystarczajacej podstawy do wykazania wysokoéci ponoszonych przez wnioskodawce kosztéw utrzymania rodzicow.
Wedlug Sadu Rejonowego zapiski w zeszytach byly czynione chaotycznie, wpisy sa lakoniczne i nie pozwalaja
na odtworzenie rodzaju i przeznaczenia poszczeg6lnych wydatkow. Sad dodal, iz na podstawie przedmiotowych
zapiskOw nie jest w stanie ocenié, czy zakup ,kwiatow”, ,alkoholu” itp. artykuldéw stuzyt zaspokojeniu koniecznych
potrzeb spadkodawcow tworzacych dlug spadkowy, czy tez stanowily pomoc rodzinng wnioskodawcy §wiadczong na
rzecz rodzicow wykraczajaca poza uzasadnione ich zyciowe potrzeby. Zaznaczyt takze, iz wpisy zawierajg réwniez
zestawienie nakladéw poniesionych na konserwacje nieruchomosci przy ul. (...), co do ktérych wnioskodawca
sformutowat odrebne zadanie. Sad I instancji zaznaczyl, iz z treSci notatek z okresu po $mierci M. A. (2) nie
wynika, czy dotycza one wylacznie kosztéw utrzymania nieruchomosci przypadajacych na spadkodawczynie, czy tez
calosci przedmiotowych kosztow. Sad zwrocil uwage, ze M. A. (1) i M. R. byli w owym okresie wspotwlascicielami
nieruchomoéci i mieli obowiazek partycypowania w kosztach jej utrzymania. Nadmienil, iz niepelne sg takze wpisy
dotyczace wysokoSci emerytur A. i M. A. (2) przeznaczonych na pokrycie przedmiotowych wydatkéow albowiem gdy
oboje spadkodawcy jeszcze zyli, zdarzalo sie, ze w zeszycie wpisywana byla wysoko$c¢ tylko jednej emerytury bez
wyjasnienia, na co wydatkowano drugie §wiadczenie. Poza tym Sad Rejonowy zauwazyl, iz z odcinkow przekazow
pocztowych, wyjasnien wnioskodawczyni oraz zeznan K. K. i M. C. wynika dodatkowo, ze réwniez uczestniczka
przekazywala érodki na utrzymanie rodzicow w postaci regularnych wplat na poczet utrzymania rodzicéw do czasu
swojego rozstania z mezem w 2002 r., kiedy jej sytuacja materialna ulegla istotnemu pogorszeniu. Sad dal wiare
uczestniczce co do tego, ze nie wszystkie odcinki przekazéow pocztowych zachowaly sie i mogly by¢ zlozone do niniejszej
sprawy, podzielajac jej twierdzenie, ze jej byly maz wyprowadzajac sie ze wspolnego mieszkania w 2002 r. zabral
cze$é jej dokumentéw. Sad I instancji nie dal natomiast wiary twierdzeniom M. R. i wymienionych §wiadkéw, by
uczestniczka regularnie oplacala czesé kosztow utrzymania rodzicow po swoim rozwodzie w 2002 r., albowiem z
przedlozonych przez nia zadwiadczen o wysokoS$ci zarobkow, zestawienia oplat zwigzanych z kredytem na mieszkanie
ijego eksploatacja wynika, ze jej sytuacja materialna byla w owym okresie trudna. Sad uznal przy tym za niewykazane
twierdzenia M. R., zgodnie z ktérymi uzyskiwala ona w okresie od 2002 do 2007 r. dodatkowe dochody, bowiem fakt
wynajmu pokoju i dodatkowego zatrudnienia w telewizji nie zostaly poparte zadnymi dowodami, a wnioskodawca
okoliczno$ciom tym zaprzeczyl. Sad Rejonowy dodal, iz dowodu osiggania przez M. R. dochodu z wynajmu garazu
nie moze natomiast stanowi¢ wylacznie o§wiadczenie rzekomego najemcy wraz z za§wiadczeniem, ze przystuguje mu
prawo do lokalu w tej samej co uczestniczka spoldzielni mieszkaniowej albowiem dokument ten jest dokumentem
prywatnym, a zatem z mocy art. 245 Kk.p.c. stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala, zltozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Poza tym okoliczno$ci wynajmu garazu wnioskodawca rowniez zaprzeczyl, a
zatem wymagala ona dowodzenia.



Wedtug Sadu I instancji z materialu dowodowego wynika, ze w okresie, w ktérym M. A. (1) ponosil koszty utrzymania
rodzicow, czeSciowo pokrywala je rowniez uczestniczka. Sad podniosl, iz sam wnioskodawca przyznal, ze M. R.
przekazala do mieszkania przy ul. (...) meble ze swojego mieszkania i elementy wyposazenia oraz ze kompletnie
umeblowala za pomoca nowych mebli pokéj, w ktdérym nocowala. Dodal, iz przedlozone przez uczestniczke odcinki
przekazoéw pocztowych nosza daty od 2001 do 2003 r., za$ z uwagi na to, ze cze$¢ z nich zaginela, nie ma mozliwoéci
odtworzenia dokladnej proporcji, w ktérej uczestniczka partycypowata w wydatkach.

Sad Rejonowy ustalil dokladng wysoko$¢ §wiadczen emerytalnych A. A. (1) na podstawie za$wiadczenia z Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych, za§ wysoko§¢é emerytury otrzymywanej przez M. A. (2) przyjal w oparciu o wyjasnienia
wnioskodawcy i wpisy w zeszytach dotyczacych wydatkow spadkodawcow. Na tej podstawie, przy uwzglednieniu
wyjaénien stron i zeznan $wiadkow, Sad ustalil, ze zdarzalo sie, ze przedmiotowe wydatki przekraczaly wysoko§é
Swiadczen otrzymywanych przez rodzicow stron. Sad mial przy tym na uwadze, ze od $mierci M. A. (2) wydatki
zwiazane z leczeniem i utrzymaniem A. A. (1) oraz utrzymaniem nieruchomosci przy ul. (...) bylyby oplacane — w razie
braku pomocy finansowej - wylacznie z jej Swiadczenia.

Wobec powyzszego Sad I instancji stwierdzil, iz wnioskodawca nie wykazal wysokoSci pokrytych z wlasnego majatku
kosztow utrzymania i pielegnacji spadkodawcoéw w ostatnich latach ich zycia.

Sad oddalil takze zadanie wnioskodawcy o ustalenie, Ze na chwile $émierci A. A. (1) przystugiwala jej wobec uczestniczki
wierzytelno$¢ z tytulu pozyczki udzielonej w kwocie 2.200 zl. Sad Rejonowy zwrécil uwage, iz wprawdzie fakt
udzielenia tej pozyczki znajduje odzwierciedlenie we wpisie w zeszytach wydatkow, a takze w zeznaniach $§wiadkéw,
jednakze uczestniczka zeznala, iz pozyczke zwrocita matce przed jej Smiercia i na te okolicznoé¢ zlozyla do akt sprawy
dowdd przekazania Srodkéw pienieznych w kwocie 2.000 zl, co zdaniem Sadu wskazuje, iz pozyczka ta zostala
zwrdcona zgodnie z twierdzeniami uczestniczki.

Sad I instancji oddalil tez zadanie uczestniczki rozliczenia pozytkéw, jakie M. A. (1) mial uzyska¢ w zwigzku z
wynajmowaniem pomieszczen w mieszkaniu przy ul. (...). Podniésl, iz z zeznan A. K. (1) i G. A. wynika, Ze wynajmowaly
pokdj na gabinet stomatologiczny, jednak miato to miejsce w latach 80-tych, zas czynsz najmu byt uiszczany do rak A.
A. (1). Sad zwrdcil uwage, iz na okoliczno$¢ wynajmu przez wnioskodawce czeéci mieszkania juz po $émierci rodzicow
wskazal Swiadek Z. H. i sama uczestniczka, jednakze na tej podstawie nie bytlo mozliwe ustalenie czy, a ewentualnie w
jakim okresie, za jaka kwote i ktére pomieszczenia byly wynajmowane. Dodal, iz obowiazek udowodnienia powyzszych
okoliczno$ci ciazyt z mocy art. 6 k.c. na M. R., albowiem roszczenie o rozliczenie pozytkow ze wspolnej rzeczy ma
charakter procesowy. Wnioskodawca za$ zaprzeczyl, by wynajmowatl kiedykolwiek pomieszczenia w mieszkaniu przy
ul. (...), wskazujac jedynie, ze uzyczyl na pewien czas pokoj swojej uczennicy, pochodzacej spoza S., co potwierdzily
miedzy innymi zeznania E. J..

Sad Rejonowy zaznaczyl, iz nie znalazl rowniez podstaw do uwzglednienia Zadania uczestniczki o rozliczenie
jako pozytkow korzysci osiggnietych przez wnioskodawce w zwiazku z wykorzystywaniem pomieszczen strychu
do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Sad podniésl, iz strony pozostawaly od dnia 6 listopada 2003 r.
wspoétwlascicielami nieruchomos$ci przy ul. (...). Do dnia 14 czerwca 2007 r. przyslugiwal im udzial w owej
nieruchomoéci do 1/6 czesci gdyz w tym okresie wspolwlascicielem nieruchomosci w udziale do 4/6 czeSci pozostawala
A. A. (1). Po $mierci spadkodawczyni udzial kazdej ze stron w nieruchomosci wspolnej ulegt zwiekszeniu do 1/2. Sad
I instancji wskazal, iz jako wspolwlasciciele nieruchomosci, M. R. i M. A. (1) mieli prawo do jej wspolposiadania
oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspolposiadaniem i korzystaniem z rzeczy
przez pozostalych wspotwlaseicieli. Zakres korzystania nie byl przy tym ograniczony wysokoScia przystugujacego
stronom udzialu, ale sposobem korzystania z nieruchomosci przez pozostalych wspétwlascicieli. Sad dodal, iz poza
sporem pozostawala okolicznosé¢, ze uczestniczka zamieszkiwala w W., tam wykonywala prace i tam tez znajdowalo sie
centrum jej intereséw zyciowych. Nie wyrazala tez checi powrotu do domu rodzinnego, a w szczegolno$ci korzystania
z pomieszczen, przeznaczonych przez wnioskodawce na potrzeby gabinetu protetycznego. Ponadto uczestniczka
nie wykazala, aby wystepowala do pozostalych wspolwlasceicieli z inicjatywa wynajecia pomieszczen strychu innym
podmiotom w celu uzyskiwania pozytkow, jak rowniez podala, ze nie byla przeciwna prowadzeniu przez brata



dzialalnoSci w czeéci wspolnej nieruchomosci. Sad Rejonowy podkreslil, iz M. A. (1) przenidst gabinet protetyczny
do nieruchomosci przy ul. (...) na prosbe swojej matki i by sprawowaé osobista opieke nad spadkodawcami, z
czego wynika, ze korzystal on z czedci strychu za zgoda wspotwlasciciela, ktory w nieruchomosci posiadal udziat
wiekszoSciowy. Sad nadmienil, iz wprawdzie uczestniczka podnosila, ze podczas jej przyjazdu do S. wnioskodawca
odmowil jej udostepnienia kluczy do mieszkania przy ul. (...), niemniej jednak z materialu dowodowego wynika, ze
M. R. podczas pobytow w S. mogla korzysta¢ z owego mieszkania, gdzie miala urzadzony pokdj i gdzie nocowala.
Miala takze dostep do kluczy. W ocenie Sadu I instancji (...) A. w sposéb wiarygodny wyjasnit przyczyny, dla
ktoérych w tej konkretnej sytuacji zamknal poszczegélne pomieszczenia, a nie cale mieszkanie. Wobec powyzszego
Sad stwierdzil, iz nie mozna uznac, by uczestniczka zostala wyzuta z posiadania wspolnej nieruchomosci badz by
odmawiano jej dopuszczenia do wspoétposiadania, zwlaszcza w zakresie pomieszczen wykorzystywanych przez M. A.
(1) do prowadzonej dzialalnoSci.

W zwiazku z tym, ze powyzsze roszczenie nie moglo byé uwzglednione co do zasady, Sad Rejonowy nie uznal za
celowe prowadzenia postepowania dowodowego co do jego wysokosci i z tego wzgledu oddalil wniosek dowodowy
uczestniczki o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego na okoliczno$é¢ wysokoéci pozytkéw mozliwych do uzyskania
w zwigzku z wynajmem pomieszczen strychu przy ul. (...) w okresie, gdy pomieszczenia te zajmowal wnioskodawca.
Sad pomingl takze dowdd z informacji uzyskanej z biura (...) odnoénie Srednich kosztéw wynajmu podobnych
pomieszczen.

Ponadto Sad I instancji przyznal biegtemu K. B. za sporzadzenie opinii w sprawie wynagrodzenie w kwocie 1.286,25 zl,
w tym nalezny podatek VAT, uznajac podany przez bieglego czas pracy konieczny do sporzadzenia opinii za adekwatny
do obszernoéci i zakresu opinii. Sad przyznal wynagrodzenie przy zastosowaniu stawki za godzine pracy na poziomie
1,7% podstawy obliczania, uznajac, ze stawka ta odpowiada kwalifikacjom i do§wiadczeniu bieglego i zgodnie z art.
89 ust. 4 u.k.s. zwiekszyl przyznana kwote wynagrodzenia o nalezny podatek VAT. Uwzglednil rowniez wysoko$¢
wydatkéw, wyszezegdlnionych przez bieglego w zestawieniu poniesionych kosztoéw, uznajac, ze ich byly one konieczne
do sporzadzenia opinii.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., wskazujac, iz nie stwierdzil istnienia
okolicznoSci uzasadniajacych odstapienie od zasady ponoszenia przez strony kosztow zwigzanych ze swym udzialem
w sprawie, albowiem zar6wno wnioskodawca, jak i uczestniczka byli w rownym stopniu zainteresowani dokonaniem
dzialu spadku po swoich rodzicach.

Z powyzszym postanowieniem nie zgodzily sie obie strony.

Uczestniczka w wywiedzionej przez siebie apelacji zaskarzyla postanowienie w czeéci, tj. w zakresie punktow: I, III,
IV, VI, VII oraz VIII i wniosla o jego zmiane w zaskarzonej czeSci - po przeprowadzeniu uzupelniajacego postepowania
dowodowego - ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia we wskazanym zakresie i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego. Ponadto
apelujaca wniosla o nieobciazanie jej kosztami na zasadzie art. 102 k.p.c. oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Dodatkowo, na podstawie art. 380 k.p.c.,
wniosla tez o kontrole postanowien Sadu I instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy
wplyw na rozstrzygniecie sprawy (postanowienia dowodowe, w tym w szczego6lnoSci w przedmiocie oddalenia wniosku
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w zakresie ustalenia wysokosci korzy$ci uzyskanych przez
wnioskodawece z faktu wykorzystywania do celéw gospodarczych czesci nieruchomosci).

Skarzaca zarzucila postanowieniu:

1. naruszenie art. 618 § 1 k.p.c. w zw. z art. 206 k.c. (w zw. z art. 224 § 2, art. 225 k.c.) poprzez jego bledna wykladnie
i nieuwzglednienie zgloszonego roszczenia uczestniczki wobec wnioskodawcy z tytulu posiadania rzeczy i korzysci
uzyskiwanych z faktu wykorzystywania do wylacznie wlasnych celéw czeSci nieruchomosci, przy jednoczesnym
uwzglednieniu wydatkéw wnioskodawcy na nieruchomo$c i obcigzeniu nimi uczestniczki;



2. sprzecznoé¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 217 § 2 k.p.c., przez bezzasadne oddalenie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego w zakresie ustalenia wysokoSci korzySci uzyskanych przez wnioskodawce z faktu wykorzystywania do celéw
gospodarczych czeSci nieruchomoéci, gdyz przedmiotowe roszczenie jest w pelni uprawnione z punktu widzenia
rozliczen z tytulu wspoélnego prawa, a z uwagi na specyfike dzialalno$¢ wnioskodawcy czeé¢ nieruchomosci zostala
wylaczona od wspolnego zen korzystania; przedstawiony dowdd z informacji uzyskanej z biura (...) odnosnie $rednich
kosztow wynajmu podobnych pomieszczen stanowil podstawe dla dalszego procesu dowodzenia.

b) art. 233 § 1 k.p.c., przez dokonanie oceny dowoddéw z naruszeniem zasady swobody ich oceny, niewszechstronny,
sprzeczny z zasadami do$wiadczenia i logiki i w konsekwencji przyjecie, ze warto$¢ nieruchomoséci podlegajacej
podzialowi wynosi 405.100,00 zl, a nalezna uczestniczce splata to kwota 196.972,50 zl, tymczasem z opinii
przedlozonej przez uczestniczke oraz opinii jako pierwszej w sprawie sporzadzonej wynika, ze warto$¢ nieruchomosci
jest wyzsza, a majac tez na uwadze wezesniejszy zarzut o nieuwzglednieniu rozliczenia korzysci wnioskodawcy i kwota
splaty na rzecz uczestniczki winna by¢ roéwniez odpowiednio wieksza; z uwagi tez na wydatki na nieruchomosé, ktore
winny w calo$ci obciazy¢ wnioskodawce.

W uzasadnieniu apelujaca podniosla, iz strony zgodnie - w zakresie sposobu - wnosily o dokonanie podzialu
nieruchomo$ci objetej niniejszym postepowaniem. Wnioskodawca wnosil o przyznanie mu nieruchomos$ci na
wylaczng wlasno$c¢ oraz zasadzenie stosownej splaty na rzecz uczestniczki. Skarzaca zwrdcila uwage, iz strony powotaly
bieglego do wyceny nieruchomosci, ktory wartosé jej ustalil na kwote okolo 600.000 zl. Dodala, iz wielokrotnie
podtrzymywala wole zawarcia ugody - szczeg6lnie z uwagi na zasady ekonomiki procesowe;j.

Apelujaca wskazala, iz w trakcie postepowania warto$¢ nieruchomosci byla kwestionowana a wnioskodawca
przedstawil szereg zadan, ktére winny pomniejszy¢ splate uczestniczki, a ktore tylko czeSciowo zostaly uwzglednione.

W ocenie skarzacej stanowisko Sadu I instancji odnoénie zgloszonych roszczen o rozliczenie korzysci uzyskiwanych
przez wnioskodawce jest nieprawidlowe albowiem kazdemu wspotwlascicielowi przystuguje prawo do bezposredniego
korzystania z calej rzeczy wspolnej, wobec czego korzystanie przez wnioskodawce, bez respektowania uprawnienia
uczestniczki do takiego samego korzystania, uzasadnia przyznanie ,wynagrodzenia za korzystanie”. Apelujaca
nadmienila, iz wylaczne korzystanie z rzeczy (jej czeSci) przez jednego ze wspotwlascicieli laczy sie z koniecznoécia
rozliczenia przezen z uzyskiwanych z tego tytutu korzysci.

Zdaniem skarzacej Sad I instancji ustalil zanizong warto$¢ nieruchomosci oraz nie dokonal rozliczenia korzysci
uzyskiwanych wnioskodawcy z tytutu wylgcznego korzystania z czesci nieruchomo$ci dla celéw zarobkowych, co miato
wplyw réwniez na ustalenie wysokoSci naleznej apelujacej splaty.

Z kolei wnioskodawca w swojej apelacji zaskarzyl postanowienie w czesci tj. co do punktu IV oraz V i wniost o jego
zmiane w punkcie V poprzez ustalenie, iz w sklad spadku po A. i M. A. (2) wchodzi dug spadkowy w kwocie 35.079,00
z}, ktory w calos$ci splacil wnioskodawca oraz w punkcie IV poprzez zasadzenie od wnioskodawcy M. A. (1) na rzecz
uczestniczki M. R. tytulem wyréwnania udzialow w majatku wsp6lnym i spadkowym oraz rozliczenia wydatkow i dlugu
spadkowego kwoty 179.433 z} ptatnej w III ratach: I rata - 79.433 zt w terminie 8 miesiecy od dnia uprawomocnienia
sie postanowienia; II rata - 50.000 zt w terminie w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia
oraz III rata - 50.000 zl w terminie 15 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia.

Skarzacy zarzucil postanowieniu obraze prawa procesowego, majgca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art.
2278 1k.p.c. wzw. zart. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. polegajaca na blednej i dowolnej ocenie materialu dowodowego
w zakresie rodzaju, wysoko$ci i splaty dlugow spadkowych przez wnioskodawce i uznanie ze wnioskodawca nie
wykazat ich wysokoéci, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna analiza i ocena materialu dowodowego w postaci
zeznan $wiadkow, zapiskow w zeszytach na kartach 271-431 akt sprawy oraz zeznan wnioskodawcy, dokonana zgodnie



z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego powinna skutkowaé ustaleniem, iz w sklad spadku po A. i M. A. (2)
wchodzit dlug spadkowy w kwocie 35.079,00 zl, ktoéry w caloSci splacit wnioskodawca; a takze blad w ustaleniach
faktycznych, polegajacy na przyjeciu, iz jednorazowa splata udzialu uczestniczki przez wnioskodawce w okresie o§miu
miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia splate uczestniczki jest okresem wystarczajacym do uzyskania
stosownych srodkow, w sytuacji, gdy sama uczestniczka wyrazila zgode na splate jej udzialu w trzech ratach, co winno
zostac rozstrzygniete przez Sad zgodnie z wnioskiem i wolg stron.

W uzasadnieniu apelujacy podniésl, iz wnidst o rozliczenie dlugdéw spadkowych powstalych w okresie od listopada
2002 r. do grudnia 2005 r. Zaznaczyl, iz zar6wno on jak i Swiadkowie w toku niniejszego postepowania zgodnie
wskazywali, ze jeden z zeszytdw uwzgledniajacy wydatki w dalszym okresie (od 2006 r.) zaginal. Zdaniem skarzacego
najprawdopodobniej 6w zeszyt zabrany zostal przez uczestniczke, po tym jak okolo miesigc przed Smiercig A. A. (1)
(14 czerwca 2007 r.) uczestniczka zabrala matke do siebie do W.. Apelujacy zwrocil uwage, iz nie dochodzil zatem
rozliczenia dalszych dtugéw spadkowych - po 2006 r. - mimo, iz w dalszym ciggu pokrywal je z wlasnego majatku.
Nadmienil, iz z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, by w tym okresie (listopad 2002 r. - czerwiec
2007 r.) uczestniczka wspierala rodzicow finansowo.

Skarzacy nie zaprzeczal, Ze siostra przywiozla do S. meble, ktdre nie pasowaly do jej nowego mieszkania i inne rzeczy
do domu, ktore byly wyposazeniem ,,starego” mieszkania uczestniczki. Dodal, iz deklarowal zreszta mozliwo$¢ odbioru
tych rzeczy przez uczestniczke w kazdej chwili. Apelujacy zaznaczyl, iz jak zeznawali Swiadkowie w toku sprawy
uczestniczka miala ciezka sytuacje finansowa i nie byla w stanie (po odejsciu meza w 2002 r.) wspomaga¢é rodzicow
finansowo. Odnoszac sie do okazanych na rozprawie w dniu 25 maja 2012 r. pieciu odcinkéw przekazéw pocztowych
z dnia: 10.01.2002 r., 19.02.2002 T., 19.03.2002 T., 10.01.2001 . oraz 03.12.2001 T. - czyli sprzed okresu objetego
zadaniem rozliczenia - wskazal, ze powyzsze pienigdze siostra mu oddawala w ratach, gdyz wczeéniej pozyczyt jej
pieniadze. Zdaniem skarzacego w tym zakresie Sad poczynil bledne ustalenia, gdyz uczestniczka nie wspomagala
rodzicow finansowo, a jedynie ,rzeczowo”. Ponadto apelujacy podkreslil, iz poSrednim dowodem ciezkiej sytuacji
finansowej uczestniczki byla pozyczka kwoty 2.200 ztjaka uczestniczka wziela od matki wlipcu 2002 r. Gdyby bowiem
sytuacja finansowa uczestniczki byta dobra - nie pozyczataby ona pieniedzy na potrzeby swojej corki K. od matki, ktéra
roéwniez wymagala wsparcia - co potwierdzili wszyscy $wiadkowie.

Skarzacy podnibsl, iz wszyscy §wiadkowie, ktorzy bywali regularnie w domu spadkodawcoéw wskazali, iz zeszyty
wydatkéw prowadzone w celu péZniejszego rozliczenia wydatkdw pomiedzy wnioskodaweg i uczestniczka, po $mierci
spadkodawcdw, gdyz uczestniczka nie partycypowala w kosztach utrzymania domu i wydatkach dotyczacych rodzicéw.
Dodal, iz zeszyty byly prowadzone z inicjatywy i polecenia A. A. (1), ktéra chciala by jej dzieci podzielily miedzy soba w
pOZniejszym czasie te wydatki przy okazji dzialu spadku. W ocenie apelujacego logicznym bylo, iZ wobec znajdowania
sie uczestniczki w ciezkiej sytuacji finansowej i do tego poza S., spadkodawczyni A. A. (1) nie zgdala by cérka ,na
biezaco” ja wspomagala, jednak majac na uwadze osobistg opieke syna nad rodzicami przez calg dobe - A. A. (1) chciala
by siostra przynajmniej finansowo rozliczyla sie z bratem z wydatkow jakie ten ponosil na ich rzecz uwazajac, ze bedzie
to sprawiedliwe w stosunku do syna.

Skarzacy zakwestionowal twierdzenia Sadu I instancji, iz zapiski w zeszytach byly czynione chaotyczne, a wpisy
sg lakoniczne. Podkreslil, iz zapisy z wydatkami byly czynione nie na potrzeby sadu, a na wewnetrzny uzytek
rodziny, celem po6zniejszych rozliczern miedzy rodzehstwem. Swiadezy o tym choéby to, ze zaréwno wnioskodawca
jak i uczestniczka dokonywali skrupulatnie wpiso6w wydatkéw i nie bylo potrzeby dolaczania do nich paragonow,
rachunkow itp. a osoby wydatkujace pieniadze wpisywaly regularnie i ,hastowo” wydatki i ich wysoko§é. Apelujacy
nadmienil, iz do§wiadczenie zyciowe nakazuje przyjac, ze wlasnie regularnosé, spontaniczno$é i szczegdlowosé
wpisow $wiadczy o ich autentyczno$ci, wiarygodno$ci i pokazuje cel ich sporzadzania. Zaznaczyl, iz dochodzone
przez niego roszczenie ma charakter specyficzny, nie jest bowiem regulg w gospodarstwach domowych prowadzenie
szczegbdlowych zapisow wydatkow z budzetu domowego. Skarzacy podniosl, iz przedlozyl dowody w postaci zapisow w
zeszytach, szczegolowo w trakcie swojego przestuchania podat wydatki znajdujace potwierdzenie w owych zeszytach,
w ktorych zapisy byly robione przez rézne osoby (w tym uczestniczke). Podkreslil, iz Swiadkowie majgcy na co dzien
kontakt z spadkodawcami zeznali, iz wydatki spadkodawcow przewyzszaly ich dochody, co znajduje potwierdzenie



wlasnie we wspomnianych zeszytach, jak réwniez zeznali, Zze wydatki te (przewyzszajace emerytury) pokrywal
wnioskodawca.

Apelujacy stwierdzil, iz wyliczenie wysoko$ci dlugu spadkowego oparl na zapisach w zeszytach, ktére dostarczyl i
zostaly one przez Sad przyjete jako dowdd w niniejszym postepowaniu, w zwigzku z czym jak kazdy dowod winny byé
one poddane rzetelnej analizie.

Zdaniem skarzacego nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym twierdzenie Sadu Rejonowego, iz ,gdy oboje
spadkodawcy jeszcze zyli, zdarzalo sie, ze w zeszycie wpisywana byla wysoko§¢ tylko jednej emerytury bez wyjaénienia,
na co wydatkowano drugie Swiadczenie”. Apelujacy zwrécit uwage, iz dysponujac wiedza co do wysokoSci Swiadczen
emerytalnych spadkodawczyni A. A. (1) (informacja z ZUS), Sad mial w pelni mozliwo$¢ przyporzadkowania
poszczegbdlnych kwot wpisywanych w zeszycie do kazdego ze spadkodawcéw. Nadmienil, iz pobiezna analiza zapiskéw
pozwala stwierdzi¢, ze jedno ze Swiadczen (wyzsze - a wiec jak Sad ustalit A. A. (1)) bylo otrzymywane z ZUS 25-
go kazdego miesiaca, natomiast drugie ze §wiadczen (nizsze - M. A. (2)) bylo otrzymywane 15-go kazdego miesiaca.
Skarzacy zaznaczyl, iz zapisy wydatkdéw w zeszytach zaczynaja sie data 15 listopada 2002 r. a zatem kazda otrzymywana
emerytura zaréwno A. jak i M. A. (2) byly wpisywane do zeszytéw do chwili §mierci M. A. (2) w listopadzie 2003 r.

Odnoszac sie do twierdzenia Sadu I instancji, iz analiza zeszytow z wydatkami czyni niemozliwg dla Sadu ocene, czy
zakup ,kwiatow”, ,alkoholu” itp. artykulow stuzyl zaspokojeniu koniecznych potrzeb spadkodawcoéHw tworzacych dlug
spadkowy, apelujacy wskazal, iz zapisywal w zeszycie wydatki spadkodawcéw, wérdd ktdrych znajdowaly sie zaréwno
pozycje zwigzane z kosztem utrzymania domu jak i zwigzane ze zwyklymi codziennymi sprawami: lekarstwami,
oplatami za specjalistyczne l6zka, pampersami, zywno$cig, gazetami, kwiatami, przejazdami do/z W. uczestniczki,
oplatami za pielegniarke (pozycja (...)) czy prywatng opiekunke (pozycja ,,p. M.”), ciastami, gazetami, papierosami.
Skarzacy podkreslil, iz zeszyty byly prowadzone pod ,,dyktando” spadkodawczyni A. A. (1) i zapisywane w nich byly
te wydatki, ktére kazala ona wpisywaé. Ponadto apelujacy zwrécil uwage, iz nie wpisywal do zeszytu wydatkow
dotyczacych jego osoby, czy tez wydatkéw, ktére sam finansowal np. na wymiane okien, pieca czy drobnych wydatkéow
(np. codzienne gazety). Regula bylo raczej, ze wydatkow bylo wiecej anizeli wpiséw w zeszycie.

Skarzacy nadmienil, iz celem wpiséw bylo rozliczenie w przyszloéci wydatkéw finansowych. Wskazal, iz sprawowana
przez niego osobista opieka nad rodzicami nie jest ,ustuga”, ktora nalezy wyceniaé, gdyz wlasnie to stanowilo pomoc
rodzinng syna dla ciezko chorych rodzicow. Zaznaczyl, iz dlug spadkowy dotyczyt codziennych zwyczajnych wydatkow,
ktoére apelujacy sfinansowal w caloéci, a ktére w polowie winna mu zwrdci¢ uczestniczka (co bylo tez intencja
spadkodawczyni).

W odpowiedzi na apelacje uczestniczki wnioskodawca wniost o oddalenie apelacji uczestniczki w catoéci oraz
zasadzenie od uczestniczki na swoja rzecz kosztdw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje okazaly sie bezzasadne.

Ustalenia i ocena stanu faktycznego zawarta w orzeczeniu Sadu Rejonowego nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego.
Sad II instancji w catoéci podziela zatem wnioski Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne, czynigc integralng czescig
ponizszych rozwazan.

W ocenie Sagdu Odwolawczego w sporzadzonym uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy w sposéb
wyczerpujacy wskazal tok rozumowania, ktéorym kierowal sie wydajgc zaskarzone orzeczenie, umozliwiajac tym
samym kontrole jego prawidlowosci, tak stronom postepowania, jak i obecnie Sadowi II instancji przez pryzmat
wszystkich wyartykulowanych w obu apelacjach zarzutow.



Sad Okregowy nie dopatrzy! sie w postepowaniu Sadu I instancji przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow,
czy tez jakichkolwiek innych uchybienn prawa materialnego czy procesowego.

Przechodzac do analizy zarzutéw wywiedzionych w apelacji wnioskodawcy M. A. (1) wskazania wymaga, iz
zgodnie z art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu.

Jak slusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 19 czerwca 2008 r. (I ACa 180/08, LEX
nr 468598), jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chocby
w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Podkreslenia
wymaga, iz dla skutecznoéci zarzutu naruszenia w/w przepisu nie wystarcza samo stwierdzenie o wadliwoS$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sagdu w tym zakresie. W
szczegblnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac. Zwalczanie swobodnej oceny
dowodow nie moze wiec polega¢ tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen ustalen
stanu faktycznego opartej na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest przy tym postuZenie sie argumentami wylgcznie
jurydycznymi, wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 kpc kryteria oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow zostaly
naruszone, co mialo wplyw na wyrok sprawy (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10 lipca 2008 r., VI
ACa 306/08).

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, w $wietle zarzutow apelacji, w ocenie Sadu Okregowego nie doszlo do naruszenia
przez Sad I instancji normy prawnej zawartej w art. 233 § 1 kpc. Sad I instancji zgodnie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ocenil bowiem dowody i na ich podstawie wyciagnal trafne wnioski. Wnioskodawca w
zaden sposob nie wykazala istnienia uchybien w rozumowaniu Sadu Rejonowego, na ktérym ten sie oparl oceniajac
zgromadzony material dowodowy i ustalajgc stan faktyczny niniejszej sprawy.

Opierajgc sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym Sad I instancji oddalil Zadanie wnioskodawcy w
przedmiocie rozliczenia wydatkow poniesionych przez niego w ostatnich latach zycia spadkodawcow, jako dlugow
spadkowych. W opinii Sadu I instancji wnioskodawca wykazal, iz ponosil z wlasnego majatku koszty biezacego
utrzymania rodzicow, ktoére nie znajdowaly pokrycia w otrzymywanych przez nich §wiadczeniach emerytalnych.
Sad Rejonowy dokonujgc przy tym analizy przedlozonych do akt sprawy odpiséw zeszytow z wydatkami doszed}
do przekonania, iz nie moga one stanowi¢ wystarczajacej podstawy do wykazania wysokoSci ponoszonych przez
wnioskodawce kosztéw utrzymania rodzicoéw.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze wnioskodawca co prawda podolal
ciezarowi dowodowemu wykazania w niniejszym postepowaniu zasadno$ci dochodzonego roszczenia co do samej jego
zasady, ale nie co do jego wysoko$ci.

Stusznie w tym wzgledzie wskazal zatem Sad I instancji, iz wpisy dokonane w zeszytach sa chaotyczne, lakoniczne i co
istotne nie pozwalaja na odtworzenie rodzaju i przeznaczenia poszczegblnych wydatkéw. W ocenie Sadu Okregowego
brak jednolitej metodologii w prowadzeniu zapisow nie daje obecnie mozliwo$¢ ustalenia i wyszczegblnienia tych
wydatkow, ktdora byly ponoszone przez wnioskodawce tylko i wylacznie celem utrzymania rodzicow. Przedmiotowe
zapisy nie pozwalajg zatem na ustalenie, czy wszystkie z wyszczegblnionych wydatkow stuzyly zaspokajaniu
koniecznych potrzeb spadkodawcow, tworzac dlug spadkowy. Zasadnie wskazal Sad I instancji, iz z zapisow tych
nie wynika, czy dotycza one wylacznie kosztéw utrzymania nieruchomosci przypadajacych na spadkodawczynie, czy
tez calosci przedmiotowych kosztéw. Nie zasluguje na uwzglednienie argument apelacji, iz zapiski byly czynione na
wewnetrzny uzytek rodziny, a wnioskodawca nie wiedzial, ze przyjdzie mu je przedstawia¢ w Sadzie, gdyz woéwczas
zadbalby o szczegdly czynionych zapiséw. Wnioskodawca w wywiedzionej apelacji sam podniost zreszta, iz zapisy
byly dokonywane ,haslowo”. Na obecnym etapie postepowania nie jest zatem rzecza Sadu ich rozszyfrowywanie i



dochodzenie zasadnosci zaliczania poszczegolnych kwot w poczet dlugu spadkowego. Wnioskodawca, dbajac nalezycie
o wlasne interesy, winien byl — zdajac sobie sprawe, iz w przyszloéci wydatki te bedzie chcial rozliczy¢, prowadzié je
w sposo6b rzeczowy i skrupulatny. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz obecnie ich weryfikacja jest niemozliwa.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy uznal, iz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze koszty utrzymania rodzicow pokrywala cze$ciowo réwniez uczestniczka. Przekazala ona bowiem do mieszkania
rodzicow meble ze swojego mieszkania, a takze umeblowala pok6j, w ktorym nocowala. Sad dostrzegl, iz uczestniczka,
po rozwodzie w mezem, znajdowala sie w trudnej sytuacji finansowej, uniemozliwiajacej jej trwale uczestnictwo w
ponoszeniu tych wydatkéw, jednakze nie ulega watpliwosci, iz obecnie nie jest mozliwym ustalenie w jakiej wysokoéci
kwoty i na jakie cele przeznaczala.

Co wiecej warto podkresli¢, iz wnioskodawca mieszkajac z rodzicami prowadzil z nimi wspolne gospodarstwo
domowe. Z kolei na podstawie przedlozonych zapiséw trudno jest ustali¢, ktére z przekazanych przez niego sum
mialy na celu utrzymanie i zaspokojenie tylko i wylacznie potrzeb rodzicow, a ktore to kwoty dotyczyly utrzymania
réwniez wnioskodawcy w przedmiotowej nieruchomosci. W ocenie Sadu brak jest zatem podstaw do sprawiedliwego
ilogicznego ustalenia tych kwot.

Zdaniem Sadu II instancji - wbrew stanowisku zawartemu w apelacji - nie spos6b zatem uznadé, iz dzialanie Sadu
I instancji przekracza granice wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem Sadu Odwolawczego ocena wiarygodnoéci i
mocy dowodow zgromadzonych w sprawie, a dokonana przez Sad Rejonowy byta prawidlowa i nie budzila zastrzezen
z punktu widzenia logiki i zasad do$wiadczenia zyciowego. Tylko bowiem w wypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
- skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok SN z dnia
27 wrze$nia 2002 r., II CKN 1316/00, Lex nr 80273). Skoro zatem wszystkie istotne okolicznoS$ci sprawy zostaly
wyjasnione do ostatecznego rozstrzygniecia nie byto podstaw do uznania, iz Sad Rejonowy naruszyt przedmiotowe
uregulowanie.

W tym wzgledzie nalezalo zatem uznaé, iz postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad I instancji, jak rowniez
ustalenia dokonane w jego toku, w ocenie Sadu Odwolawczego, sa prawidlowe i zastuguja na uwzglednienie.

W Swietle powyzszego nie sposdb zgodzié¢ sie ze skarzacym, iz oddalenie powddztwa w powyzszym zakresie bylo
skutkiem braku nalezytej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i poczynienia na jej podstawie
blednych ustalen faktycznych.

Odnoszac sie za$ do zarzutu niezasadnego przyjecia przez Sad I instancji, iz okres o§émiu miesiecy liczony od daty
uprawomocnienie sie orzeczenia na splate uczestniczki jest wystarczajacy dla wnioskodawcy do uzyskania stosownych
Srodkow na ten cel wskazaé nalezy, iz réwniez i ten argument nie zashuzyl na uwzglednienie. W tym wzgledzie podnie$¢
nalezy, iz juz samo trwanie postepowania miedzyinstancyjnego oraz apelacyjnego dalo wnioskodawcy, ktory winien
byl liczy¢ sie z mozliwo$cia oddalenie apelacji, czas na czynienie stosownych krokéw majacych na celu wywigzanie sie
z nalozonego na niego zobowigzania.

Przechodzac za$ do analizy zarzutéw podniesionych w apelacji uczestniczki wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu
Odwolawczego nie zasluguja na uwzglednienie podnoszone przez nig zarzuty dotyczace opinii sporzadzonej przez
bieglego sadowego.

W tym wzgledzie nalezy przede wszystkim wskazaé, iz sposdb dokonywania oszacowania nieruchomosci oraz status
rzeczoznawcoéw majatkowych okresla ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoéciami (Dz. U.
z 2014 r. Nr 518 j.t.), jak réwniez rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 21 wrze$nia 2004 r. w sprawie wyceny
nieruchomoéci i sporzadzania operatu szacunkowego (Dz.U. Nr 207, poz. 2109 ze zm.). Rzeczoznawca majatkowy,



szacujac warto$¢ nieruchomoéci, postugiwac sie moze r6znymi metodami, przy czym wybor metody uzasadniony jest
zwykle okoliczno$ciami sprawy, jak réwniez cechami tkwigcymi w samej szacowanej rzeczy.

W przedmiotowej sprawie biegly sadowy w toku postepowania pierwszoinstancyjnego dokonat oszacowania wartoSci
spornej nieruchomosci, polozonej w S. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy Szczecin- Prawobrzeze i Zach6d w
Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...). W operacie tym biegly, w oparciu o powolane powyzej regulacje,
wycenit warto§¢ nieruchomosci na kwote 405.100 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego przedmiotowa opinia zostala sporzadzona zgodnie z przepisami prawa oraz standardami
zawodowymi rzeczoznawcoéw majatkowych w oparciu o uzasadniona metode wyceny. Biegly do okreslenia warto$ci
rynkowej przedmiotowej nieruchomosci zastosowal podejécie poréwnawcze oraz metode korygowania ceny Sredniej.

Zgodnie z art. 154 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami wyboru wlasciwego podejécia
oraz metody i techniki szacowania nieruchomosci dokonuje rzeczoznawca majatkowy, uwzgledniajac w szczegolnos$ci
cel wyceny, rodzaj i polozenie nieruchomosci, przeznaczenie w planie miejscowym, stan nieruchomosci oraz dostepne
dane o cenach, dochodach i cechach nieruchomosci podobnych.

Biegly zastosowal podejscie porownawcze, ktore polega na okresleniu warto$ci nieruchomoséci podobnych, ktére byly
przedmiotem obrotu rynkowego. A zatem konieczna jest analiza kilku transakeji podobnych, co tez biegly uczynit.
Wartoé¢ nieruchomosci biegly okreslilt w drodze korekty $redniej ceny nieruchomosci podobnych wspotezynnikami
korygujacymi, uwzgledniajacymi réznice w poszczegdlnych cechach tych nieruchomosci.

Wprawdzie poréwnywane obiekty nie byly identyczne, nie mniej nie jest koniecznym, ani tez mozliwym, aby obiekty
porownywane byly blizniaczo podobne. Sad Okregowy w pelni akceptuje stanowisko wedle, ktorego przedmiotem
poréwnania majg by¢ obiekty mozliwie zblizone i zdatne do poré6wnania biorgc pod uwage zasobno$¢ rynku transakeji,
ktore moga podlega¢ badaniu. Ewentualne roznice cech majacych wplyw na warto$¢ nieruchomosci sa bowiem
niwelowane wspolczynnikami korygujacymi, co miato tez miejsce w przedmiotowej sprawie.

Dob6r nieruchomos$ci poréwnawczych nastgpil z uwzglednieniem ich przeznaczenia w stadium uwarunkowan i
zagospodarowania przestrzennego, a jednocze$nie nalezy przyjac, ze skoro biegly posiada odpowiednie przygotowanie
i do$wiadczenie zawodowe to przyjal odpowiedni katalog cech, ktére w sposob istotny wplywaja na wartoéci
nieruchomosci i w oparciu, o ktére wycena moze by¢ korygowana, a zatem nalezalo uznac, iz kryteria przyjetej przez
niego oceny sa prawidlowe. W ocenie Sadu Odwolawczego miarkowanie cech rynkowych nieruchomosci zostato
dokonane w sposéb nie budzacy jakichkolwiek zastrzezen.

Biorgc pod uwage powyzsze, zdaniem Sgdu Okregowego, Sad Rejonowy wlaéciwie zatem oparl sie na opinii
bieglego, ktéra nalezy uznaé za rzetelng oraz oparta na wszechstronnym rozwazeniu czynnikoéw wplywajacych na
warto$¢ szacowanej nieruchomosci. Nalezy wskazaé, iz biegly szczegdtowo opisal nieruchomo$é, przeanalizowatl jej
konstrukcje i stan techniczny, a nastepnie wszystkie te czynniki uwzglednil przy dokonywanej przez siebie wycenie.
Sad zwraca uwage réwniez na to, iz biegly dokonal ogledzin przedmiotowej nieruchomosci (o czym $wiadcza dolaczone
do operatu fotografie), a zatem znane byly mu zaré6wno walory, jak i jej wady.

Co istotne, Sad Okregowy przychylajac sie do wniosku zgloszonego przez uczestniczke dopuécil dowdd z opinii
bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci na okoliczno$¢ sporzadzenia aktualizacji wyceny zawartej w opinii
uzupekniajacej z dnia 29 stycznia 2013 r. Sporzadzona opinia jedynie potwierdzila, iz przyjeta przez Sad I instancji
warto$¢ nieruchomosci, wynikajgca z pierwotnie sporzadzonej opinii jest prawidlowa i moze stanowi¢ podstawe
do dokonywania przez Sad stosownych rozstrzygnie¢. Brak bylo zatem podstaw do zmiany warto$ci nieruchomosci
ustalonej przez Sad Rejonowy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy doszedt do przekonania, iz podnoszony przez apelujaca zarzut przyjecia
przez Sad Rejonowy warto$ci nieruchomosci podlegajgcej podzialowi w wysokoéci 405.100 z} nie narusza art. 233 §
1 kpec.



Sad Okregowy nie mogl ponadto dokona¢ zmiany warto$ci spornej nieruchomosci w oparciu o stanowisko zawarte
w zalgczniku do rozprawy apelacyjnej z dnia 10 kwietnia 2015 r. ze wzgledu na tres¢ art. 384 k.p.c. Zgodnie bowiem
ze wskazanym uregulowaniem sad nie moze uchyli¢ lub zmieni¢ wyroku na niekorzy$¢ strony wnoszacej apelacje,
chyba Ze strona przeciwna roéwniez wniosla apelacje. Ze wzgledu na to, iz wnioskodawca w powyzszym zakresie nie
dokonal zaskarzenia orzeczenia Sadu I instancji, na obecnym etapie postepowania brak bylo podstaw do modyfikacji
wydanego rozstrzygniecia w postulowanym przez strone kierunku.

W wywiedzionej apelacji skarzaca zarzucila ponadto naruszenie art. 618 § 1 kpc w zw. z art. 206 k.c. (w zw. z art.
224 § 2 k.c. i art. 225 k.c.) poprzez nieuwzglednienie jej roszczenia wobec wnioskodawcy z tytulu posiadania rzeczy
i korzySci uzyskiwanych z wykorzystywania nieruchomosci do wylacznie wlasnych celéw czesci nieruchomosci, przy
jednoczesnym uwzglednieniu wydatkéw wnioskodawcy i obcigzeniu nimi uczestniczki.

W tym wzgledzie podnies$é nalezy, iz utrwalone w tym wzgledzie orzecznictwo wskazuje, iz wspotwlasciciel moze
domagac sie od pozostalych wspodlwlascicieli, korzystajacych z rzeczy wspdlnej z naruszeniem art. 206 k..c w sposéb
wylaczajacy jego wspolposiadanie, wynagrodzenia za korzystanie z tej rzeczy na podstawie art. 224 § 2 lub art. 225 ke
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2013 r.,III CZP 88/12)

W przedmiotowej sprawie wskazania wymaga zatem, iz legalno$¢ posiadania calej rzeczy jest uzalezniona od
mozliwo$ci pogodzenia jej z wspolposiadaniem rzeczy przez pozostatych wspolwlascicieli. Wspotwlasno$é spornej
nieruchomoéci przyslugiwala stronom niepodzielnie, co oznacza, iZ pomimo istnienia takiej wspdtwlasnoéci rzecz
nie byla podzielona i zadnemu ze wspotwlaécicieli nie przystugiwalo wylaczne prawo do jej fizycznie okreslonej
czeSci. Kazdy ze wspolwlascicieli mial jednakowe prawo do calej rzeczy, ograniczone takim samym prawem innych
wspotwlasceicieli. W przypadku za$, gdy wspolposiadanie jednego z wspotwlascicieli zostaloby naruszone przystuguje
mu roszczenie o rozliczenie uzyskanej w ten sposéb korzysci.

W przedmiotowej sprawie sytuacja taka jednakze nie miala miejsca. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz wnioskodawca
prowadzil gabinet w pomieszczeniach wspolnych, w czeSci strychowej. Zgodnie za$ z pogladem Sadu Najwyzszego
wyrazonym w postanowieniu z dnia 15 kwietnia 2011 r. (III CSK 191/10) uzyte w art. 207 k.c. pojecie pozytkdéw i innych
przychodéw z rzeczy wspolnej nie obejmuja swymi zakresami korzysci osiaganych przez wspodlwlascicieli z tytulu
posiadania lokalu we wspoélnej nieruchomosci. Uczestniczka postepowania i wnioskodawca jako wspotwlasciciele
nieruchomo$ci mieli prawo do jej wspodlposiadania oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie
pogodzié ze wspolposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostalych wspotwlascicieli. W przedmiotowej sprawie
natomiast zakres korzystania z nieruchomo$ci nie byl ograniczony wysokoscia przystugujacego stronom udzialu, ale
sposobem korzystania z nieruchomosci przez pozostalych wspotwlascicieli. Uczestniczka nie wykazywala ponadto
checi korzystania z pomieszczen przeznaczonych na dzialalno$¢é wnioskodawcy, ani tez nie wystepowala z inicjatywa
wynajecie tych pomieszczen. W toku skladanych wyjasnien sama podniosta, iz nie byta przeciwna prowadzeniu
przez wnioskodawce dzialalno$ci gospodarczej w czeSci wspolnej nieruchomoéci. Nadto ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wynika, iz uczestniczka podczas pobytow w S. mogla korzysta¢ ze spornego mieszkania,
gdyz miala w nim urzadzony pokdj. Biorac pod uwage powyzsze nie mozna zatem uznaé, iz uczestniczka nie byla
dopuszczona do wspolposiadania, rowniez w odniesieniu do pomieszczen wykorzystywanych przez wnioskodawce do
prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Za przyjetym powyzej stanowiskiem przemawiaja rowniez wzgledy natury moralno- etycznej.

Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz dzialalno$¢ gospodarcza wnioskodawcy do pomieszczen znajdujgcych sie w spornej
nieruchomo$ci zostala przeniesiona na wyrazne pro$by chorej matki, ktora z racji swojego stanu zdrowia, jak i stanu
zdrowia ojca stron, nie byla w stanie samodzielnie egzystowac. Potrzebowala pomocy w codziennych czynno$ciach,
i o0 pomoc taka zglosila sie do syna. Wnioskodawca — bedgcy wowczas na rozdrozu zyciowym - przeprowadzil sie do
rodzicow, i tez na wyrazna ich prosbe przeniost tam prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza.



Co wiecej, przeniesienie przez wnioskodawce dzialalnoéci gospodarczej spowodowalo obnizenie uzyskiwanych przez
niego dochod6w. Nie byt on bowiem w stanie poswieci¢ pracy tyle czasu co do tej pory, w zwiazku z tym, iz zmuszony
byl do pogodzenia racy zarobkowej z opieka nad rodzicami. Okoliczno$ci te znalazly potwierdzenie w materiale
dowodowym w sprawie zgromadzonym. Jak wynika bowiem z zeznan §wiadkéw opieka nad rodzicami powodowala,
iz minimum 2-3 godziny dziennie mniej wnioskodawca poswiecal na prace.

Z tych zatem réwniez wzgledéw nalezalo uznaé, iz zadanie zgloszone w tym wzgledzie przez uczestniczke jest
nieuzasadnione.

Nie doszlo tym samym do naruszenia art. 217 § 2 kpc przez bezzasadne oddalenie wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w zakresie ustalenia wysokosci korzysci uzyskanych przez wnioskodawce
wynikajacych z faktu wykorzystania do celow gospodarczych czesci nieruchomosci, bowiem jak zostalo to juz wyzej
wskazane nie bylo podstaw do ich zasadzenia.

Majac na uwadze powyzsze, nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku - uznajac jednoczesnie wszelkie
zarzuty zawarte w obu apelacjach za chybione - Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc, orzek}
jak w pkt 1 sentencji orzeczenia.

W przedmiocie kosztéw postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 kpe, zgodnie z
ktérym kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie. W realiach przedmiotowej
sprawy, Sad II instancji nie znalazl bowiem podstaw do odstapienia od generalnej zasady rozliczania kosztow w
postepowaniu nieprocesowym. Oboje uczestnicy postepowania, byli w réwnym stopniu zainteresowani wynikiem
postepowania. Nie sposob jest takze uznaé, wzigwszy pod uwage przedmiot postepowania, ze ich interesy byly
sprzeczne. Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie 2 sentencji.

W punkcie 3 postanowienia Sad Okregowy nakazal pobra¢ od uczestniczki postepowania na rzecz Skarbu Panstwa-
Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 759,42 z} tytutem nieuiszczonych kosztéw sagdowych. W mysl bowiem art. 113
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obowigzkiem ich poniesienia nalezalo
obciazy¢ uczestniczke. Z uwagi na to, ze byta ona zwolniona od kosztéw sadowych w cze$ci uzasadnione jest nakazanie
Sciggniecia naleznej z tego tytulu kwoty z zasadzonego na jej rzecz roszczenia.



