Sygn. akt IT Ca 223/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Violetta Osinska
SO Marzenna Ernest
Protokolant: St. sekr. sadowy Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w
Szczecinie z dnia 7 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I C 1216/11

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w S. na rzecz powoda K. W.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych, tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 223/14

UZASADNIENIE

Powdd K. W. wniost o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. kwoty
36.657,37 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 16.975,25 zt od dnia 9 maja 2008 roku i od kwoty 16.682,12 zt od dnia
9 maja 2008 roku oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 77 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie zasadzil od
pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. na rzecz powoda K. W. kwote 36.657,37 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 5 maja 2011 roku, w pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone. Sad zasadzil réwniez od
pozwanej na rzecz powoda kwote 4240 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Sad pierwszej instancji oparl swoje rozstrzygniecie na ustalonym w sposo6b nastepujacych stanie faktycznym:



J. P. prowadzaca apteke (...) w B. laczyta z (...) sp6lka z ograniczonga odpowiedzialno$cia w S. umowa, na podstawie
ktorej nabywala ona od tej spolki leki i wyroby medyczne. W zwiazku z ta umowa strony tej umowy zawarly dnia 23
czerwca 2003 roku umowe przelewu wierzytelnos$ci nr (...). Przedmiotem umowy byl przelew wierzytelnos$ci w tym
wierzytelnoéci przyszlych wobec Narodowego Funduszu Zdrowia z tytutu refundacji lekéw w oparciu o kazdorazowy
rachunek refundacyjny biezacy przekazywany na rachunek bankowy spétki. Nabywca wierzytelnoSci o§wiadcezyl, ze
wierzytelno$¢ wynikajaca z tej umowy bedzie przedmiotem zabezpieczenia naleznych spélce od J. P. kwot z tytutu
zawartych umoéw sprzedazy. Strony tej umowy wskazaly, ze w przypadku opdznienia w splacie naleznoéci spotka
ma prawo zaspokojenia wierzytelnoéci z rachunku refundacyjnego do wysokosci nie splaconych zobowigzan wraz
z odsetkami, zawiadamiajac o tym dluznika wierzytelnoSci tj. Narodowy Fundusz Zdrowia w S.. Do umowy cesji
dolgczony byl jeden egzemplarz zalgcznika nr 1, niewypelniony i podpisany przez J. P., w ktorym pozwany mogt wpisac
zadluzenie J. P. wobec niego.

W piS$mie z dnia 16 listopada 2004 roku, skierowanym do NFZ Oddzialu Wojewddzkiego w S., pozwana powolujac sie
na umowe przelewu (...) wniosla o przekazywanie warto$ci rachunkow z tytutu refundacji lekéw na konto (...) spotki
7 0.0. w S. poczawszy od rachunku refundacyjnego za okres 1-15 pazdziernika 2004 roku.

W piémie z dnia 16 listopada 2004 roku skierowanym przez (...) spotke z 0.0. w S. do Narodowego Funduszu Zdrowia
(...) Oddzialu Wojewddzkiego w S., pozwana wskazala, ze J. P. posiada wobec niego na dzien 16 listopada 2004 roku
zadluzenie w kwocie 260.714,23 zl plus odsetki i wskazala konto na dokonywanie wplat, poczawszy od rachunku za
okres 1-15 pazdziernika 2004 roku. Narodowy Fundusz Zdrowia (...) Oddzial Wojewo6dzki w S. przekazal w zwigzku
z tym pismem pozwanej kwote 300.000 zl.

W pi$mie z dnia 9 maja 2005 roku, skierowanym przez (...) spolke z 0.0. w S. do Narodowego Funduszu Zdrowia
(...) Oddzialu Wojewoddzkiego w S. pozwana wskazala, ze J. P. posiada wobec niego na dzien 9 wrze$nia 2005 roku
zadluzenie w kwocie 350.850,40 zl i wskazala konto na dokonywanie wplat, poczawszy od rachunku (...). Narodowy
Fundusz Zdrowia (...) Oddzial Wojewddzki w S. przekazal w zwigzku z tym pismem pozwanej kwote 332.337,28 zl.

Pozwana wypelnila zalagcznik nr 1 do umowy z dnia 23 czerwca 2003 roku wpisujac, ze na dzien 20 listopada 2006
roku dtug J. P. wobec niej wynosi: nalezno$¢ gltdbwna — 459.930,98 zl, odsetki — 25.527,33 zl, co lacznie daje 483.458,31
z}k. J. P. oéwiadczyla, ze dokonuje zaplaty tego dlugu poprzez przelew na pozwanej wszystkich przystugujacych jej
wierzytelno$ci z Narodowego Funduszu Zdrowia tytulem refundacji za leki, az do pelnej splaty dtugu, a pozwana
o$wiadczyla, ze wierzytelnosé te przyjmuje. Dokument ten w imieniu pozwanej podpisal prezes zarzadu i czlonek
zarzadu.

Pozwana wypekila po raz drugi zalacznik nr 1 do umowy z dnia 23 czerwca 2003 roku wpisujac, ze na dzieh 11
stycznia 2008 roku dtug J. P. wobec pozwanej wynosi: nalezno$¢ gléwna — 321.118,20 zl, odsetki — 13.944,12 zl, co
lacznie daje 335.062,92 zl. J. P. oSwiadczyla, ze dokonuje zaplaty tego dlugu poprzez przelew na pozwana wszystkich
przystugujacych jej wierzytelnosci z Narodowego Funduszu Zdrowia, tytulem refundacji za leki, az do pelnej splaty
dlugu, a pozwana o$wiadczyla, ze wierzytelno$é te przyjmuje. Dokument ten w imieniu pozwanej podpisal jedynie
prezes zarzadu.

W pozwanej spolce byl i jest zarzad wieloosobowy. W takiej sytuacji do reprezentowania spo6tki uprawnionych jest
dwoch czlonkéw zarzadu wspoélnie, badz czlonek zarzadu lacznie z prokurentem.

W dniu 30 kwietnia 2008 roku J. P. wystawila zbiorcze zestawienie recept na leki i wyroby medyczne podlegajace
refundacji nr (...), zrealizowanych w okresie od 16 kwietnia 2008 roku do 40 kwietnia 2008 roku.

W dniu 15 maja 2008 roku J. P. wystawila zbiorcze zestawienie recept za leki i wyroby medyczne podlegajace
refundacji nr (...), zrealizowanych w okresie od 1 maja 2008 roku do 15 maja 2008 roku.



Narodowy Fundusz Zdrowia (...) Oddzial Wojewodzki w S. przekazal pozwanej kwoty wynikajace z rachunkow
refundacyjnych nr 8inr 9 z 2008 roku, tj. kwoty 16.975,25 z}119.682,12 z} - na podstawie zalacznika nr 1 wskazujacego
na stan zadluzenia J. P. wobec pozwanej na dzien 11 stycznia 2008 roku.

W piSmie z dnia 5 maja 2008 roku J. P. zaproponowata (...) spolce z o0.0. i (...) S.A. zawarcie porozumienia co do
splaty istniejgcego zadluzenia w kwocie 217.116,70 zl, zgodnie z otrzymanym przez nig raportem faktur zaleglych na
dzien 2 maja 2008 roku.

W piSmie z dnia 2 czerwca 2008 roku J. P. zwrécila sie do dyrektora (...) Oddzialu Wojewddzkiego (...) o
nie przekazywanie §rodkéw z rachunkéw refundacyjnych pozwanemu, zalaczajac do pisma dowdd wplaty kwoty
217.116,70 zl na rzecz (...) S.A.

Pismem z dnia 9 czerwca 2008 roku (...) Spélka Akcyjna w L. poinformowala J. P., ze na mocy umowy cesji z dnia
9 czerwca 2008 roku nastapil przelew wierzytelnosSci przystugujacej (...) S.A. w L. wobec niej w kwocie 97.471,89
zl na rzecz (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. i poinformowat o numerze rachunku na ktéry nalezy
przekazywaé wplaty z tytulu przelanej wierzytelnosci.

W pidmie z dnia 26 czerwca 2008 roku, stanowigcym odpowiedz na pismo pozwanej z dnia 16 czerwca 2008 roku, J.
P. wskazala, Ze nie ma zadnych zobowiazan wobec pozwane;j.

W piSmie z tego samego dnia wezwala pozwang do zwrotu kwoty otrzymanej przez nig z tytulu rachunkow
refundacyjnych nr 8 i 9 z 2008 roku, w terminie 7 dni od doreczenia pisma. Pismo to wyslano do pozwanej w dniu
28 czerwca 2008 roku.

W piémie z dnia 13 sierpnia 2008 roku Narodowy Fundusz Zdrowia (...) Oddzial Wojewddzki w S. poinformowat
pozwang iJ. P., iz w zwiazku z tym, iz pozwana podtrzymuje stanowisko o dokonaniu cesji kwoty 335.062,92 zl, a J.
P. temu zaprzecza wystapi z wnioskiem o zlozenie do depozytu sadowego $wiadczenia w kwocie 57.054,59 zt oraz o
zezwolenie na skladanie w przyszlosci dalszych §wiadczen naleznych z refundacji.

Pismem z dnia 7 sierpnia 2009 roku NFZ (...) Oddzial Wojewo6dzki w S. poinformowat J. P. o przekazaniu w dniu 6
sierpnia 2009 roku kwoty 103.579,20 zt do depozytu sagdowego.

W pi$mie z dnia 2 wrze$nia 2008 roku, skierowanym przez (...) spolke z 0.0. do Narodowego Funduszu Zdrowia,
(...) Oddzialu Wojewddzki w S. pozwana wskazala, ze J. P. posiada wobec niej zadluzenie w kwocie 109.925,04 zt i
wskazala konto na dokonywanie wplat.

Narodowy Fundusz Zdrowia (...) Oddzial Wojewodzki w S. nie przekazal zadnej kwoty pozwanej w zwigzku z tym
pismem.

W piémie z dnia 23 lutego 2010 roku NFZ (...) Oddzial Wojewo6dzki w S. poinformowat J. P., iz lacznie na rzecz
(...) spotki z 0.0. w S. przekazal kwote 1.291.423,22 z}. W pi$mie wskazano, ze pozwana dwukrotnie powolala sie na
zalacznik nr 1 do umowy (...), wskazujacy stan na dzien 20 listopada 2006 roku oraz na stan z 11 stycznia 2008 roku.

W dniu 26 kwietnia 2011 roku powdd K. W. zawarl z J. P. umowe cesji wierzytelnoSci. W § 1tej umowy J. P. o§wiadczyla,
ze przyshuguja jej wzgledem (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoSciag w S. wierzytelnosci w kwocie 36.657,37 zl,
na ktore skladaja sie wierzytelno$ci z tytulu refundacji lekow tj. rachunku refundacyjnego nr 8 z 2008 roku - w kwocie
16.975,37 z} i rachunku refundacyjnego nr 9 z 2008 roku, w kwocie 19.682,12 zt. W § 2 umowy J. P. o§wiadczyla, ze
wierzytelno$ci te sa wymagalne i nie sg obciazone prawami os6b trzecich. W § 3 za$ J. P. oSwiadczyla, ze przelewa
na powoda wskazane wierzytelno$ci, a w zamian za to on zaplaci jej kwote 150 zl za kazda wierzytelno$é, czyli taczng
kwote 300 zl. Powod uiScil nalezny od tej czynnosci podatek.



W piémie z dnia 28 kwietnia 2011 roku, ktére wplyneto do pozwanej w dniu 29 kwietnia 2011 roku powo6d wezwal
pozwana do zaplaty kwoty 36.657,37 zl, w zwiazku z bezpodstawnym pobraniem przez pozwanego kwot z tytulu
refundacji lekéw: rachunkéw refundacyjnych nr 8 i 9 z 2008 roku - w terminie do 4 maja 2011 roku.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2012 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I C 668/09, Sad Rejonowy w Koszalinie
zasadzil od J. P. na rzecz pozwanej kwote 60.814,52 zl z ustawowymi odsetkami, oddalil pow6dztwo w pozostalym
zakresie oraz zasadzil od J. P. kwote 6658 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu. Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 roku
Sad Okregowy w Koszalinie (sygn. akt VII Ca 292/13) oddalil apelacje J. P.. Zasadzona kwota wynikala z zawartej dnia
9 czerwca 2008 roku pomiedzy pozwanag, a (...) S.A. w L. umowy przelewu wierzytelnoéci w kwocie 97.147,89 zt. W
postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym w Koszalinie pozwana podniosta, ze kwota 36.657,37 zl zostala
wyegzekwowana od Narodowego Funduszu Zdrowia.

Zkolei w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Bialogardzie, w sprawie o sygn. akt I C 264/09, z powodztwa
(...) spoiki iz ograniczong odpowiedzialnoScia w S. przeciwko J. P. strony zawarly ugode, na mocy ktérej J. P.
zobowigzala sie zaplaci¢ pozwanej kwote 25.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lutego 2009 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal powodztwo za zasadne w przewazajacej czesci.

Sad zwazyl, Zze stan faktyczny sprawy byl w wiekszosci bezsporny. Strony nie kwestionowaly faktu otrzymania
okreslonych kierowanych do siebie dokumentéw, za$ strona pozwana nie zakwestionowala tre$ci dokumentéw
pochodzacych od NFZ (...) Oddzialu Wojewodzkiego w S..

Sad Rejonowy stwierdzil, ze dla rozstrzygniecia sprawy nie mialo znaczenia, czy J. P. posiadala jakiekolwiek
zobowigzanie wobec pozwanej, wynikajace zakupionych u niej lekow i sSrodkéw medycznych w dacie przekazywania
przez NFZ (...) Oddzial Wojewddzki w S. Srodkéw z rachunkéw refundacyjnych nr 8 i 9 z 2008 roku, gdyz pozwana
o$wiadczyla, ze kwote otrzymang z NFZ z tego tytulu zaliczyla na poczet zobowiazania J. P. wynikajgcego z zawartej
miedzy nig a (...) Sp6tka Akcyjna w L. w dniu 9 czerwca 2008 roku umowy przelewu wierzytelnoSci w kwocie 97.471,89
z}. Nie zakwestionowala takze faktu otrzymania kwot z rachunkéw refundacyjnych nr 8 i 9 przed zawarciem z (...)
S.A. w L. umowy przelewu wierzytelno$ci, tj. przed 9 czerwca 2008 roku.

Powod zadanie swoje wywodzil z zawartej miedzy nim a J. P. w dniu 26 kwietnia 2011 roku umowy przelewu
wierzytelno$ci.

Pozwana wskazywala, ze pow6dztwo niniejsze nie zastuguje na uwzglednienie, z tego wzgledu, ze wierzytelnosé objeta
umowa przelewu z dnia 26 kwietnia 2011 roku nie istnieje, bowiem to J. P. jest w dalszym ciagu jej dluznikiem.
Podala, ze zadana w niniejszym postepowaniu kwote, ktéra otrzymata od NFZ zaliczyla sobie na poczet wierzytelnosci
przystugujacej jej w zwigzku z zawarciem dnia 9 czerwca 2008 roku umowy przelewu wierzytelnosci z (...) S.A. w L.
Sad uznal, Ze pozwana nie przedlozyla jednak zadnego dowodu na dokonanie potracenia przystugujacej jej wobec J.
P. wierzytelno$ci w zwiazku z zwartg dnia 9 czerwca 2008 roku umowa przelewu.

Zdaniem Sadu pozwana nie wykazala, aby zlozyla o§wiadczenie o potraceniu do dnia zawarcia przez J. P. z powodem tj.
do 26 kwietnia 2011 roku umowy przelewu wierzytelnoéci. Nie naprowadzila takze zadnych dowodéw na okoliczno$é¢
istnienia zadluzenia J. P. wobec niej w wysokoS$ci 36.657,37 zt. Dowodem takim nie moze by¢ prawomocny wyrok
Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 11 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt IC 668/09, gdyz Sad ten nie orzekal
merytorycznie co do tej kwoty.

Sad nie znalazl w niniejszej sprawie podstaw do zastosowania przepisu art. 411 pkt 4 ke, zgodnie z ktérym nie mozna
zadaé zwrotu Swiadczenia, jezeli zostalo spelnione zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

W ocenie Sadu pierwszej instancji pozwana nie zdolala podwazy¢ skutecznoSci umowy przelewu z dnia 26 kwietnia
2011 roku, a wiec zasadne bylo zasadzenie od niej na rzecz powoda kwoty 36.657,37 zl.



O odsetkach Sad orzekl na podstawie przepisu art. 481 § 1 ke. Poniewaz zobowiazanie pozwanej nie ma charakteru
terminowego, winno by¢ spelnione po wezwaniu do zaplaty (art. 455 kc). Wezwanie takie zawierajace wskazanie
okre§lonej kwoty i okreslajace termin zaplaty na 4 maja 2011 roku zostalo pozwanej doreczone w dniu 29 kwietnia
2011 roku, stad zadanie zasadzenia odsetek jest uzasadnione od dnia 5 maja 2011 roku. W pozostalym zakresie, a wiec
co do odsetek ustawowych za okres od 9 maja 2008 roku, do 4 maja 2011 roku zadanie jako niezasadne podlegalo
oddaleniu.

O kosztach postepowania, przy uwzglednieniu wyniku procesu, orzeczono w oparciu o przepisy art. 98 § 1i 3 kpc, w
zw. z art. 99 kpc oraz art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokacie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z
urzedu, a takze § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoS$ci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu oraz przy uwzglednieniu przepisu art. 100 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana i zaskarzajac wyrok w calo$ci wniosla o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw postepowania za obie
instancje z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm albo o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Skarzaca zarzucila Sagdowi pierwszej instancji:

- naruszenie prawa materialnego, przez bledne przyjecie, ze pozwana bezpodstawnie wzbogacila sie o kwote 36.657,37
z} - art. 411 pkt 21 4 ke, art. 407 ke, art. 5 ke, art. 405 ke i art. 498 § 1 ke,

- naruszenie prawa procesowego, poprzez odmoéwienie wiarygodnoéci zeznaniom éwiadka D. Z. przy jednoczesnym
daniu wiary $§wiadkowi J. P. bez uzasadnienia - art. 328 § 2 kpc i bledna ocene faktow tj. art. 229 kpci art. 231 kpc.

W uzasadnieniu wskazala, ze zaplata dlugu nie jest przeslanka do uznania, ze wierzyciel otrzymujac Swiadczenia,
bezpodstawnie sie wzbogaca. Po stronie J. P., a w konsekwencji powoda nie powstala zadna strata. Faktycznie
wierzytelno$c J. P. wobec pozwanej zostala juz rozliczona w 2008 roku. Zdaniem strony pozwanej, biorac pod uwage
dotychczasowe postepowania sadowe przeciwko J. P., nie sposdb przyjac, ze nie dotarto do niej o$wiadczenie o
zaliczeniu spornej kwoty na poczet splaty czesci jej zadhizenia. Swiadezy o tym pozew (...) Sp. z 0.0. przeciwko J. P.,
gdzie wskazano sposob zaliczenia spornej kwoty i o kwote te zmniejszono powo6dztwo. W przekonaniu pozwanej data
otrzymania przez J. P. pozwu jest data zapoznania sie jej z oSwiadczeniem, o ktérym mowa w art. 499 kc. Rowniez
$wiadek D. Z. podal na rozprawie, ze uzgodnienia w tej kwestii byty dokonywane wezeéniej. Sad Rejonowy bezzasadnie
nie dal jednak wiary zeznaniom §wiadka, ktory od kilku lat nie jest zwigzany z pozwana ani tez nie jest zainteresowany
wynikiem sprawy.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
zwrotu kosztdw procesu za instancje odwolawczg wedlug norm przepisanych.

Powod zauwazyl, ze w dniu przekazania $srodkoéw finansowych z rachunkéw refundacyjnych nr 81 9 z 2008 roku (...)
Sp. z 0.0. przez NFZ, J. P. nie byla jej dluznikiem, co potwierdzila sama pozwana. Nadto, pozwana nie przedstawita
zadnych dowodéw na okoliczno$¢ istnienia zadluzenia J. P. wobec niej w wysokoéci 36.625,37 zl. Powod zaznaczyl
rowniez, ze Sad Rejonowy dat wiare Swiadkowi J. P. tylko w cze$ci, w ktdrej znajduje potwierdzenie w dowodach z
dokumentow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.



W okoliczno$ciach sprawy zaistnialy podstawy do uwzglednienia powddztwa o zwrot nienaleznego Swiadczenia w
dochodzonej pozwem kwocie, ktora to wierzytelnosé powdd nabyl w drodze umowy przelewu.

Stanowisko o bezzasadno$ci powddztwa, w kontekscie braku podstaw do przyjecia istnienia nienaleznego pozwanej
Swiadczenia w objetej pozwem kwocie, pozwana wywodzila z zaliczenia tej kwoty na poczet wierzytelnosci nabytej w
drodze umowy cesji od (...) S.A., jak tez z okolicznosci, iz sama posiadala wierzytelnosci wobec J. P. z tytulu odsetek
za opOZnienie w zaplacie przez ta ostatnia nalezno$ci za dostarczane leki.

W tej pierwszej kwestii pozwana wskazywala, Ze w dniu 9 czerwca 2008 roku nabyla wierzytelnos¢ od (...) S.A. w
wysoko$ci 97.471,89 zl i uznala, ze sporna kwota 36.657,37 zt moze by¢ zaliczona na poczet tej wierzytelnoSci, czemu
dala wyraz dochodzac w sprawie I C 668/09 Sadu Rejonowego w Koszalinie r6znicy pomiedzy tymi dwoma kwotami
- 60.814,52 zt.

Przyjaé nalezy, ze o kwalifikacji §wiadczenia, jako nienaleznego, w rozumieniu art. 410 § 1i 2 ke decyduje chwila jego
spelnienia, to jest, czy w takiej chwili istnieje zobowigzanie dluznika i w takiej wysokoSci.

Podobnie w zakresie zaliczenia $§wiadczenia w przypadku istnienia kilku dlugow (art. 451 ke), moze to nastapi¢ w
sytuacji, kiedy dtugi te istnieja w chwili spelnienia $wiadczenia.

W sytuacji natomiast, kiedy wierzyciel nabywa taki status dopiero po spelienia §wiadczenia, moze co najwyzej
potraci¢ swoja wierzytelnoé¢ z wierzytelnosScia dluznika z tytulu Swiadczenia nienaleznego, w trybie art. 498 i dalszych
ke.

W powyzszym $wietle nalezalo mie¢ na uwadze, ze przelanie spornej kwoty 36.657,37 zl przez NFZ na rzecz
pozwanej mialo miejsce w pierwszych dniach maja 2008 roku. Tymczasem pozwana stala sie wierzycielem powo6dki
w analizowanym obecnie zakresie dopiero w dniu 9 czerwca 2008 roku, co powoduje, ze brak jest podstaw do takiego
zaliczenia spornego $wiadczenia pozwanej. W szczego6lno$ci pdzniejsze uzyskanie przez pozwang statusu wierzyciela
nie sanuje nienalezno$ci $wiadczenia.

Podkreslenia wymaga, ze nawet jednak w przypadku przyjecia stanowiska przeciwnego pozwana, chcac zaliczyc
sporng kwote na poczet wierzytelno$ci nabytej przez siebie w dniu 9 czerwca 2008 roku, winna byla udowodnic, ze
przystugiwalo jej roszczenie takze o zaplate owych 36.657,37 zl, na ktore zaliczyla Swiadczenie przekazane przez NFZ.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy istnienie wierzytelno$ci pozwanej nabytej w dniu 9 czerwca 2008 roku w zakresie
ww. kwoty bylo ewidentnie sporne i pozwana okoliczno$ci tej nie wykazala. W szczego6lnoSci nie przedlozyla faktur
za dostarczone przez (...) S.A. J. P. leki, z ktérych wynikalyby bedace przedmiotem przelewu na rzecz pozwanej
wierzytelnosci.

Istnienie tej wierzytelnoéci nie wynika takze z faktu prawomocno$ci materialnej, w rozumieniu art. 365 § 1 kpe, wyroku
w sprawie I C 668/09 Sadu Rejonowego w Koszalinie, albowiem w sprawie tej wierzytelno$c taka nie byta przedmiotem
zadania pozwu i w konsekwencji osadu.

W zakresie drugiej z powolywanych przez pozwana okolicznos$ci, wskaza¢ trzeba, ze pozwana powolywala sie na
istnienie swej wierzytelnosci w stosunku do J. P. z tytulu odsetek za op6znienie, jaka byla dochodzona w sprawie I C
264/09 Sadu Rejonowego w Bialogardzie.

W sprawie tej, wniesionej do Sadu w dniu 25 lutego 2009 roku, jak wynika z kopii dokumentéw zawartych w jej
aktach, z ktorych dowdd Sad pierwszej instancji przeprowadzit z urzedu, (...) spotka z o.0. domagala sie zaplaty kwoty
49.110,52 zl, wskazujac, ze sg to odsetki za opdznienie. Do akt sprawy dolaczona jest nota odsetkowa z dnia 6 czerwca
2008 roku na taka wlasnie kwote. Na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2010 roku pozwana J. P. przyznawala tam, ze na
dzien 20 maja 2008 roku istnialo jej zobowiazanie z tytulu odsetek na kwote 23.527,33 zl z tym, ze powolywala sie na
to, ze zwolniono ja z tych odsetek z tytulu zaplaty przez nig naleznos$ci gléwnej w kwocie 217 tysiecy zl. Ostatecznie



w drodze ugody sadowej z dnia 13 sierpnia 2013 roku pozwana zobowiazala sie w tej sprawie zaplaci¢ na rzecz (...)
spotka z o.0. kwote 25.000 zl.

Uwypuklenia wymaga, ze ww. w tej sprawie wyraznie i wprost powolywala sie na zaliczenie spornej kwoty 36.657,37
z} na poczet wierzytelno$ci nabytej w drodze umowy przelewu z dnia 9 czerwca 2008 roku, a nie na poczet innych
swych wezeéniej powstatych wierzytelno$ci, w tym tych odsetek.

W takiej sytuacji, wskutek zawarcia ugody, ktora posiada charakter umowy, nie sposob przyjac, ze doszlo spelnienia
Swiadczenia z tytulu tych odsetek poprzez przekazanie przez NFZ kwoty 36.657,37 zl. Wierzyciel nigdy nie mial
zamiaru takiego zaliczenia i ugoda potwierdza, ze obie strony ostatecznie nie maja takiego zamiaru.

Niezaleznie od powyzszego i w tym wypadku pozwana winna byla w rozpoznawanej sprawie wykazac, ze w chwili
spelienia spornego §wiadczenia (na poczatku maja 2008 roku) przystugiwala jej i w jakiej wysokosci wierzytelno$c
wobec J. P. z tytulu odsetek za opdznienie, a tym samym kwota 36.657,37 zl byla §wiadczeniem naleznym.

Przyjeciu takiej konstatacji sprzeciwia sie juz to samo stanowisko procesowe pozwanej, ktéra konsekwentnie, w tym
takze w apelacji, powoluje sie na zaliczenie tej kwoty na poczet wierzytelno$ci nabytej w drodze umowy przelewu z
dnia 9 czerwca 2008 roku, a nie na poczet innych swych wczeéniej powstalych wierzytelnosci.

Po wtore na podstawie dowodoéw zaoferowanych przez pozwana brak jest podstaw do uznania okolicznoéci tej za
wykazang. Pozwana nie zglosila wszak wniosku o przeprowadzenie dowodu z pozostalych dokumentow zawartych w
tych aktach, w tym w szczegolnos$ci z dokumentéw zrodlowych w postaci poszezegolnych faktur, od naleznos$ci objetych
ktorymi naliczano odsetki, jak tez dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci, co byto niezbedne ze wzgledu
na skomplikowane rozliczenia stron. W drodze takiego dowodu mozliwym byloby ewentualnie wyliczenie poziomu
odsetek za opdZnienie zapadlych do chwili spelnienia §wiadczenia J. P. w kwocie 36.657,37 z1.

Brak wykazania przez pozwang istnienia jej wierzytelno$ci w stosunku do J. P. w kwocie 36.657,37 zl, tak w co
do nabycia takiej wierzytelnoéci w drodze przelewu od (...) S.A., jak i jej istnienia z tytulu odsetek za opdznienie,
przesadza o konieczno$ci uznania spornego $wiadczenia J. P., z ktérym réwnoznaczne jest jego spelnienie przez NFZ,
za nienalezne, w rozumieniu art. 410 § 11 2 ke. To pozwang bowiem, zgodnie z 0g6lna regula rozkladu ciezaru dowodu,
normowang w art. 6 ke, obciazal obowiazek wykazania korzystnej dla niej okolicznoéci, w postaci przystugiwania jej
wierzytelno$ci takze w takiej wlasnie kwocie.

Okoliczno$¢ ta jest zasadnicza dla rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie i przesadza o zasadnoS$ci pow6dztwa.

Dodatkowo, odnoszac sie w nastepnej kolejnosci do stanowiska skarzacej, co do zlozenia przez nia oSwiadczenia o
potraceniu wierzytelnosci J. P. o zwrot tej kwoty, z wierzytelno$ciami (...) spolka z o.0., juz w pozwie w sprawie
I C 668/09 Sadu Rejonowego w Koszalinie, Sad Okregowy stwierdza, ze brak jest podstaw do poczynienia takiej
konstatacji.

W uzasadnieniu tego pozwu wskazano, ze cze$¢ nabytej od (...) S.A. w drodze umowy cesji wierzytelnosci, (...) spotka
7 0.0. wyegzekwowala z refundacji naleznej pozwanej od NFZ, co dotyczylo wlasnie spornej w niniejszej sprawie kwoty
36.657,52 zL. W Swietle takiego stanowiska nie sposob wykladaé tego pozwu jako zawierajacego materialnoprawne
o$wiadczenie o potraceniu wierzytelno$ci, do czego koniecznym jest posiadanie §wiadomosci istnienia wierzytelnosci
strony przeciwnej, tu z tytulu nienaleznego $§wiadczenia, ktéra ma ulec umorzeniu w drodze potracenia. Tymczasem
powddka, co byto kontynuowane w rozpoznawanej sprawie, przyjmowala, ze owe Swiadczenie moze by¢ zwyczajnie
zaliczone na poczet nabytej w drodze przelewu wierzytelnoSci.

Oswiadczenie o potraceniu nie moglo byé nadto skutecznie zgloszone w apelacji niniejszej sprawie. Apelacja ta zostala,
bowiem doreczona wylacznie pelnomocnikowi procesowemu powoda, gdy tymczasem pelnomocnictwo procesowe nie
obejmuje umocowania do przyjmowania w imieniu mocodawcy o$§wiadczen o charakterze materialnoprawnym.



Podkresli¢ wreszcie nalezy, ze dla wykazania wywolania skutku w postaci potracenia wierzytelno$ci powoda, pozwana
musialaby dowie$¢, ze przyslugiwala jej rowna co do kwoty wierzytelno$¢ w stosunku do J. P., czego, jak juz
wywiedziono powyzej, nie uczynila. Za zupelnie niewystarczajace musza by¢ tutaj uznane zeznania $wiadka D. Z.,
ktbére winny mieé odzwierciedlenie w dokumentach zrédlowych, ktérych pozwana nie zaoferowala.

Jest przy tym oczywistym, ze do potracenia nie mogly by by¢ zgloszone wierzytelnosci w stosunku do J. P. powstate
po dniu zawarcia przez nig umowy przelewu z powodem K. W..

Zupelie niezrozumialym jawi sie zarzut apelacji naruszenia przez Sad pierwszej instancji normy prawnej zawartej
w art. 407 ke.

W szczegolnosci skarzaca nie powolala sie w zaden sposéb na rozporzadzenie przez siebie przedmiotowa korzyscia na
rzecz jakiejkolwiek osoby trzeciej, ani nawet nie uzasadnila w zaden sposob tego zarzutu.

Ostatnimi zarzutami apelacji byly odnoszace sie do majacego mie¢ miejsce naruszenia norm prawnych zawartych w
art. 411 pkt 21 4 ke.

Majac na uwadze profesjonalny charakter obrotu, w toku ktérego doszlo do spelnienia przedmiotowego Swiadczenia J.
P., nie sposob dopatrzeé sie mozliwosci zakwalifikowania go jako czynigcego zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego.
Pozwana nie wskazala zresztg blizszych okolicznoéci, ani tez zasady, zgodnie z ktéra mialo by to nastapic. Nie jest tu
wystarczajacym wzglad na og6lne poczucie sprawiedliwo$ci, podnoszone hastowo przez pozwana.

Wreszcie spelnienie S$wiadczenia zanim stalo sie wymagalne, o czym stanowi art. 411 pkt 4 ke, dotyczy Swiadczenia,
ktére zawsze wynika z konkretnego zobowigzania, tymczasem przedmiotowe $wiadczenie przekazane przez NFZ
ewidentnie nie dotyczyto w ogdle wierzytelnoéci przystugujacej (...) S.A., a wiec nie mozna przyjaé, ze doszlto do
spelnienia tego $wiadczenia, zanim stalo sie ono wymagalne.

Z tych wszystkich wzgledéw apelacja zostala oddalona, jako bezzasadna, o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 385 kpc - w punkcie I sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. 108 § 1 kpci art. 98 § 11 3 kpc, w zw.
z art. 99 kpc.

Wobec koniecznodci uznania pozwanej za przegrywajaca to postepowanie w calosci, zachodzila podstawa do
zasadzenia od niej na rzecz powoda caloSci poniesionych przez niego kosztow postepowania, w wysokosci
odpowiadajacej wynagrodzeniu jego pelomocnika procesowego, przy uwzglednieniu, ze w postepowaniu
apelacyjnym powoda reprezentowal inny pelnomocnik, niz w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji.



