Sygn. akt II Ca 136/14
IICz 248/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik (spr.)
Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz
SR (del.) Dagmara Gatuszko
Protokolant: sekr. sad. Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2014 roku w S.
sprawy z powbdztwa A. G., A. H. (1) 1 O. H.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotki Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 5 grudnia 2013
roku, sygn. akt I C 1520/10

oraz zazalenia powodow od rozstrzygniecia zawartego w punktach 5, 6 i 7 wyroku Sadu Rejonowego Szczecin -
Centrum w Szczecinie z dnia 5 grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 1520/10

1. oddala apelacje;
2. oddala zazalenie;

3. zasqdza od pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki A. G. kwote 1200
(tysiagc dwiescie) zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

4. zasqdza od pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki A. H. (1) kwote
600 (szeséset) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego;

5. zasqdza od pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda O. H. kwote 600
(szeséset) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

II Ca136/14

I1 Cz248/14



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie: zasadzil od pozwanej
Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powodki A. G. kwote 16.990,67 zlotych na rzecz powddki A. H. (1)
oraz powoda O. H. kwoty po 8.495, 34 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w stosunku rocznym od dnia
1 marca 2008 r. do dnia zaplaty (pkt 1, 2 i 3); oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (pkt 4); zasadzil od pozwanej
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powddki A. G. kwote 2.425,50 zlotych, na rzecz powo6dki A. H. (1)
oraz powoda O. H. kwoty po 1.212, 75 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt. 5, 6 i 7); nakazal pobra¢ od pozwanej
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
kwote 1.991, 89 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt 8).

Sad Rejonowy orzekt w oparciu o ustalony w sposéb nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 stycznia 2005 r. H. H. (1) na terenie Niemiec kupit od R. P. samoch6d osobowy marki V. (...) w stanie
uszkodzonym. Prace blacharskie w tym pojezdzie zostaly wykonane jeszcze na terenie Niemiec, a nastepnie pojazd
ten zostal na lawecie przetransportowany do Polski. Prace lakiernicze w pojezdzie marki V. (...) byly wykonywane w S.
w warsztacie mieszczacym sie przy ulicy (...) przez P. D.. A. H. (2) zlecil takze wymiane poduszek powietrznych w tym
pojezdzie i sam dokonatl drobnych napraw, jak badanie geometrii kol, wymiany ciegni. W dniu 28 stycznia 2005 r. H.
H. (1) zlecil S. L. prowadzacemu w S. dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi elektroniczne naprawe sensora A. B.
w samochodzie osobowym marki V. (...). H. H. (1) udzielit swojemu synowi A. H. (2) pelnomocnictwa do zalatwienia
formalnosci urzedowych zwiazanych z zarejestrowaniem samochodu osobowego marki V. (...). W dniu 3 lutego 2005
r. samochod osobowy marki V. (...) zostal poddany badaniu technicznemu. W dniu 5 lutego 2005 r. H. H. (1) uiscil
akcyze od samochodu marki V. (...) z uwagi na nabycie wewnatrzwspolnotowe tego pojazdu. W dniu 16 lutego 2005
r. pojazd marki V. (...) zostal czasowo zarejestrowany, a w dniu 24 marca 2005 r. zostal zarejestrowany na stale. A. H.
(2) uzytkujacy pojazd, nie mial zadnych z nim probleméw technicznych.

H. H. (1) w dniu 16 lutego 2006 r. zawarl z pozwana umowe ubezpieczenia autocasco AC/KR pojazdu marki V. (...) na
okres od dnia 17 lutego 2006 r. do dnia 16 lutego 2007 r., przy czym wskazano warto$¢ pojazdu ubezpieczonego na
kwote 44.000 zk. Przy zawarciu umowy ubezpieczenia przedstawiciel pozwanej K. K. wykonywata zdjecia tego pojazdu
oraz dokonala jego ogledzin. Pojazd mial wowczas dwa zabezpieczenia — immobiliser i autoalarm. Przedstawiciel
ubezpieczyciela sprawdzil czy istnieja dwa zabezpieczenia pojazdu.

Pozwana Towarzystwo (...) Sp6ltka Akcyjna z siedziba w W. pismem z dnia 27 marca 2006 r. przyznata H. H. (1) kwote
1.181 zt 35 gr tytulem odszkodowania za szkode w pojezdzie marki V. (...), a powstala na skutek kradziezy elementow
pojazdu.

W dniu 27 grudnia 2006 r. pojazd marki V. (...) zostal skradziony w S. przy ulicy (...). Pismem z dnia 27 lutego 2007
r. pozwana przyznala H. H. (1) odszkodowanie z tytulu kradziezy pojazdu marki V. (...) kwote 32.800 zt.

CzynnoSci postepowania likwidacyjnego, a dotyczacego szkody w pojezdzie marki V. (...), po jego kradziezy,
pozwana zlecila R. D., wykonywal je takze jego pracownik M. P.. R. D. sporzadzil sprawozdanie z dnia 16 lutego
2007 1. z przebiegu czynnoSci likwidacyjnych, stwierdzajac we wnioskach, ze samochod byl zabezpieczony w
jedno zabezpieczenie fabryczne w postaci immobilaisera i nie byl wyposazony fabrycznie w autoalarm, ze istnieja
uzasadnione podejrzenia, ze samochdd V. (...) zostal zarejestrowany na podstawie dokumentu stwierdzajacego
nieprawdziwe dane.

M. P. powiedzial H. H. (1), ze pozwana nieslusznie wyplacila odszkodowanie i w zwigzku z tym musi je oddaé, ze syn
moze straci¢ prace w Norwegii i bedzie postepowanie karne. H. H. (1) przestraszyl sie. M. P. usilnie nalegal na H. H.
(1), zeby zwrocit wyplacone mu przez pozwana odszkodowanie, zaoferowal, ze zawiezie go w tym celu do banku. H. H.
(1) chcac wyjasnic te sytuacje probowal telefonicznie skontaktowaé sie z synem A. H. (2), ktory wowczas przebywal w
Norwegii, ale bezskutecznie. W dniu 5 marca 2007 r. M. P. zawi6zl H. H. (1) do banku, w kt6rym ten posiadal rachunek



bankowy. H. H. (1) dokonatl ze swojego rachunku bankowego dwdch przelewdéw na rachunek bankowy pozwanej —
kwot uprzednio wyplaconych mu przez pozwana tytulem odszkodowania — kwote 1.181 zt 35 gr i kwote 32.800 zl.

H. H. (1) napisatl dwa o$§wiadczenia datowane na dzien 5 marca 2007 r., w ktorych to oSwiadczeniach o$wiadczyl, ze
zwraca dobrowolnie nienaleznie wyplacone mu odszkodowanie w wysoko$ciach 32.800 zl i 1.181 zl 35 gr. H. H. (1)
nastepnie rozmawial z synem A. H. (2) na temat zwréconych pozwanej pieniedzy i poinformowatl on syna, ze zwroécit
te pieniadze, poniewaz przedstawiciel pozwanej moéwil, Ze syn straci prace w Norwegii.

Pismem z dnia 29 maja 2007 r. pozwana poinformowala H. H. (1), ze ustalila, iz przedstawiony do ubezpieczenia
pojazd nie byt pojazdem o okreSlonym numerze VIN, a do zawarcia umowy ubezpieczenia przedstawiono do
ogledzin inny pojazd z tzw. przeszczepieniem do tego pojazdu pola numerowego pochodzacego z w/w uszkodzonego
samochodu. Pozwana odmowila wyplaty odszkodowania.

Pismem z dnia 19 lutego 2008 r. H. H. (1) zlozyl pozwanej o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu i grozby w dniu 5 marca 2007 r. w postaci podpisania o§wiadczenia
o rezygnacji z dochodzenia odszkodowania za szkode zgloszong w dniu 27 grudnia 2006 r. wyrzadzong wskutek
kradziezy samochodu marki V. (...) i zwrécenia pozwanej wyplaconego uprzednio odszkodowania w kwocie 33.981 zt
35 gr. Jednocze$nie powod wezwal pozwang do zaplaty kwoty 33.981 zl 35 gr z tytulu odszkodowania, w terminie 77
dni od dnia otrzymania wezwania. Pozwana otrzymata w/w o$wiadczenie powoda i jednocze$nie wezwanie do zaplaty
w dniu 211 22 lutego 2008 r. Pismem z dnia 19 marca 2008 r. H. H. (1) ponownie wezwal pozwana do zaplaty kwoty
33.981 7l 35 gr.

Samochéd marki V. (...), stanowiacy wlasno$¢ H. H. (1) posiadal w dacie kradziezy dwa zabezpieczenia — immobiliser i
autoalarm. Autoalarm w tym pojeZdzie zostal zamontowany 6 kwietnia 2005 r. przez M. K., prowadzacego dzialalno$c
gospodarcza w tym przedmiocie w S. pod nazwa (...) M.. Warto$¢ pojazdu marki V. (...) na dzien jego kradziezy w dniu
27 grudnia 2006 r., przy uwzglednieniu jego stanu technicznego w stanie nieuszkodzonym, mogla wynie$¢ 30.700 zl.

Powod H. H. (1) zmarl w dniu 15 marca 2009 r. Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin
— Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, sygn. akt II Ns 2871/09, stwierdzil, ze spadek po H. H. (1) zmarlym dnia 15
marca 2009 r. nabyli na podstawie ustawy wprost corka A. G. w Y2 czeéci i syn A. H. (2) w Y2 czeSci. Powod A. H.
(2) zmarl w dniu 2 kwietnia 2010 r. Postanowieniem z dnia 5 lipca 2010 r. Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i
Zachod w Szczecinie, sygn. akt 1T Ns 980/10, stwierdzil, ze spadek po A. H. (2) zmarlym dnia 2 kwietnia 2010 r. nabyli
na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza zona A. H. (1) w /2 czeSci i syn O. H. w V2 cze$ci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, iz powoddztwo bylo uzasadnione praktycznie w caloéci.
Nieuzasadnione okazalo sie wylacznie powddztwo w zakresie sposobu zasadzenia kwoty dochodzonej pozwem, na
skutek $mierci powoda H. H. (1), a nastepnie powoda A. H. (2), to znaczy w sposéb solidarny na rzecz powodow —
nastepcéw prawnych zmarltych powodow — albowiem Sad zasadzil odpowiednie kwoty w udzialach wynikajacych ze
spadkobrania po zmarlych powodach, o czym w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad zwrocil uwage, iz strona powodowa dochodzila od pozwanej w niniejszym postepowaniu zaplaty kwoty 33.981 zi
35 gr wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 marca 2008 r. tytulem zwrotu kwoty jaka H. H. (1) przelal na rachunek
bankowy pozwanej w dniu 5 marca 2007 r., ktora to kwota uprzednio zostala wyplacona H. H. (1) przez pozwana
tytulem wyréwnania szk6d w pojezdzie spowodowanych kradziezg czesci pojazdu (kwota 1.181 zt 35 gr) i kradzieza
samego pojazdu (kwota 32.800 z}).

Sad Rejonowy nie podzielil przy tym zarzutéw pozwanej co do tego, ze pojazd nie mogl znajdowaé sie w
stanie technicznym zadeklarowanym przy zawieraniu umowy ubezpieczenia autocasco, ze do ubezpieczenia mébgl
zostaé przedstawiony inny pojazd, oraz ze rejestracja pojazdu nastapila na podstawie dokumentu stwierdzajacego
nieprawdziwe dane (badanie techniczne), wskazujac, iz zadna z ww. okolicznoSci nie zostala przez nig wykazana (art.
6 k.c. wzw. z art. 232 k.p.c).



Sad I instancji uznal, iz pozwana nie wykazala, ze do zarejestrowania pojazdu doszlo na podstawie dokumentéw
stwierdzajacych nieprawdziwe dane (twierdzenie to nie zostalo w zadnym zakresie wykazane, czy nawet
uprawdopodobnione). Przy zawarciu umowy ubezpieczenia autocasco AC/KR zostal wiec przedstawiony samochod
V. (...), zakupiony uprzednio przez H. H. (2) i brak bylo jakichkolwiek dowodéw, aby wysnué odmienny wniosek, tak
jak chciala pozwana. Sad podnidst ponadto, ze okoliczno$é, ze pojazd uprzednio byt w znacznym stanie uszkodzenia,
ze niemiecki ubezpieczyciel uznal, ze z punktu widzenia ekonomicznego nie oplaca naprawiac sie tego pojazdu, nie
przesadza o tym, ze pojazd nie zostal naprawiony, a nastepnie uzytkowany. W ocenie Sagdu Rejonowego takze pewne
roznice w wyjasnieniach H. i A. H. (3) nie mogg zmienic tej oceny.

Odnoszac sie z kolei do powolanych przez pozwang zapiséw § 5 ust. 1 pkt 3 oraz pkt 4 oraz § 5 ust. 3 OWU, ktore
stanowily o wylgczeniu jej odpowiedzialnoéci w przypadku szkody w pojazdach nie posiadajacych waznego badania
technicznego, powstale w innych okolicznos$ciach niz powstale w zgloszeniu szkody oraz w sytuacji gdy ubezpieczajacy
podal we wniosku inne okolicznoéci (dane), majace wplyw na zwiekszenie prawdopodobienstwa zajScia wypadku
ubezpieczeniowego, wskazal, iz pozwana mimo powolania sie na odpowiednie zapisy OWU nie przedstawila w toku
procesu przed Sadem dokumentu OWU, a wiec brak bylo podstaw do zweryfikowania wylaczen odpowiedzialnoéci
pozwanej, a przewidzianych w OWU. Niezaleznie od powyzszego wskazal ponadto, iz nawet gdyby przyjac, ze istnialy
podniesione przez pozwang zapisy OWU w ksztalcie przez nig wyartykulowanym, to i tak brak byloby podstaw do
przyjecia, ze zaszly podstawy do zwolnienia pozwanej z wyplaty odszkodowania. Pozwana nie wykazala bowiem,
podnoszonych przez siebie okolicznoSci, ktére odpowiedzialnosé ta by wylaczaly. Sad zwrdcil uwage, iz pojazd w chwili
jego ubezpieczenia, jak i w dacie kradziezy, posiadal dwa zabezpieczenia w postaci immobilaisera i autoalarmu, co
zostalo potwierdzone miedzy innymi zeznaniami powodéw, agenta ubezpieczeniowego K. K., M. K., rachunkiem za
montaz autoalarmu i certyfikatu autoalarmu (karta 221, 222) i wreszcie z opinig bieglego sadowego.

Sad Rejonowy powolujac sie kolejno na art. 84. § 1i 2 KC oraz art. 87 KC, wskazal iz o§wiadczenia woli H. H. (1) z dnia
5 marca 2007 r. odno$nie zwrotu pozwanej wyplaconych uprzednio odszkodowan, rezygnacji z tych odszkodowan
byly dotkniete wadami o$wiadczenia woli w postaci bledu w rozumieniu art. 84 k.c. i bezprawnej grozby w rozumieniu
art. 87 k.c. Sad zwroécil przy tym uwage, iz z ustalonego stanu faktycznego niniejszej sprawy, a opartego na dowodach
w postaci przestuchania H. H. (1), czeSciowo zeznan M. P., poérednio zeznan A. H. (2), wynika, ze H. H. (1) skladajac
te oéwiadczenia woli i zwracajac pozwanej uprzednio wyplacone kwoty dzialal pod wplywem bledu wywolanego przez
przedstawiciela pozwanej — M. P. — i blad byl istotny w rozumieniu art. 86 § 2 k.c. Sad Rejonowy dal wiare w tym
zakresie przestuchaniu H. H. (1), powiazujac jego zeznania z dowodami jakie zebrala pozwana w toku postepowania
likwidacyjnego do czasu wizyty M. P. u H. H. (1) w dniu 5 marca 2007 r. Pozwana wowczas dysponowala zdjeciami
uszkodzonego pojazdu z firmy (...), historia sprzedazy uszkodzonego pojazdu, wyja$nieniami H. H. (1) i A. H. (2).
Z tych dowodéw w ocenie Sadu wynika, ze H. H. (1) dzialal pod wplywem bledu skladajac stosowne o$wiadczenia
w dniu 5 marca 2007 r. o rezygnacji z odszkodowan, przy przyjeciu, ze M. P. przedstawil mu wskazane dowody i
ustalenia dokonane przez ubezpieczyciela. Sad Rejonowy uznal, iz informacje zebrane do dnia 5 marca 2007 r. przez
pozwang w toku postepowania likwidacyjnego nie uzasadnialy tezy o niestlusznosci wyplaconego odszkodowania i
mogly wprowadzi¢ powoda H. H. (1) w blad w rozumieniu art. 84 k.c. Ponadto Sad Rejonowy, dajac wiare zeznaniom
H. H. (1) uznal, ze M. P., wykonujacy czynnoSci postepowania likwidacyjnego na zlecenie pozwanej, zastosowal grozbe
bezprawng w stosunku do powoda w rozumieniu art. 87 k.c., grozac H. H. (1), ze jego syn straci prace w Norwegii i
zostanie wszczete postepowanie karne. W jego ocenie H. H. (1) mogt sie obawiaé, iz jemu samemu lub innej osobie
grozi powazne niebezpieczenstwo osobiste lub majatkowe.

Sad Rejonowy przyjal, iz H. H. (1) skutecznie uchylil sie od swoich o§wiadczen woli z dnia 5 marca 2007 r, ktore
pociagaly za soba jego niewazno$¢ ex tunc. Sad powolujac sie na tredci art. 410 § 2 k.c. wskazal, iz w sprawie na
skutek uchylenia sie H. H. (1) od o$§wiadczen woli z dnia 5 marca 2007 r. na podstawie wady o$wiadczenia woli w
postaci bledu i grozby odpadla podstawa prawna $wiadczenia w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. spelnionego na rzecz
pozwanej w postaci dokonania na jej rachunek przelewoéw przez powoda odpowiednio kwot 1.181 zt 35 gr i 32.800 zl.
Pozwana zobowiazana jest zatem do zwrotu lacznie kwoty 33.981 zl 35 gr na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw. z art.
405 k.c. Sad Rejonowy wskazal przy tym, iz nie zaszly zadne podstawy z art. 411 k.c., ktore unicestwialyby obowiazek



zwrotu wskazanej kwoty. W szczeg6lnoéci brak bylo podstaw do przyjecia, aby H. H. (1) spelniajac $§wiadczenie na
rzecz pozwanej mial wiedze, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany (art. 411 pkt 1 k.c.), albowiem jak wskazano wyzej,
dzialal pod wplywem bledu i grozby.

Sad instancji wskazal kolejno, iz mimo ustalenia przez bieglego sadowego, ze warto$¢ pojazdu marki V. (...) na dzien
jego kradziezy w dniu 27 grudnia 2006 r., mogla wynie$¢ 30.700 zl, zasadzeniu podlegala w ogoélnosci kwota 33.981
zl 35 gr, na ktdra skladaly sie dwie kwoty stanowiace warto$¢ szkéd w pojezdzie spowodowanych kradzieza czedci
pojazdu i kradzieza samego pojazdu a wyplaconych uprzednio przez pozwang. Pozwana spelila w odpowiednich
datach kwote 1.181 z 35 gri 32.800 zl tytulem wyréwnania szkdd z umowy ubezpieczenia autocasco, co spowodowato,
ze zobowigzanie w tym zakresie pozwanej zostalo spelnione i stosunek zobowiazaniowy pomiedzy stronami umowy
ubezpieczenia w tym zakresie wygasl. Zadanie pozwu dotyczylo zwrotu kwot nienaleznie uzyskanych przez pozwana
na podstawie art. 410 § 2 k.c., zatem do odpowiednich wyliczen i rozwazan nalezalo przyjac¢ dwie kwoty — kwote 1.181
zl 35 gr i 32.800 zk. Brak bylo jakichkolwiek podstaw, aby kwote 32.800 zl pomniejszyé do kwoty chociazby 30.700
z}l, a wskazanej przez bieglego sadowego.

W zwigzku z nabyciem spadku po H. i A. H. (2) kwote nalezno$ci glébwnej nalezalo zasadzié na rzecz powodoéw A. G.,
A. H. (1) i O. H. w odpowiednich udzialach stosownie do spadkobrania. po powodzie H. H. (1) i po powodzie A. H.
(2).A.G.

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., zgodnie z zagdaniem
pozwu od dnia 1 marca 2008 r. Pierwotnie powod H. H. (1) wezwal pozwana do zwrotu kwoty 33.981 zl 35 gr w terminie
7 dni od daty odbioru wezwania do zaplaty, co nastapilo w dniu 21 lutego 2008 r. (vide potwierdzenie odbioru jak na
karcie 59). Zatem pozwana od dnia 1 marca 2008 r. pozostawala w op6znieniu ze spelnieniem $wiadczenia.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania znalazlo swo6j wyraz w punkcie 5, 6 i 7. O kosztach tych Sad
orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., uznajac iz powodowie w nieznacznym stopniu ulegli swojemu zadaniu obciazyt
pozwana obowiazkiem zwrotu caloéci kosztéw procesu na rzecz strony powodowej stosownie do zasadzonych kwot.

W punkcie 8 wyroku orzeczono w przedmiocie nieuiszczonych kosztéw sadowych stosownie do treéci art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zdanie drugie k.p.c., obciazajac obowigzkiem ich
uiszczenia pozwana.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana, ktéra zaskarzajac go w caloSci zarzucita mu:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 84 i 87 k.c. poprzez ich nieuzasadnione zastosowanie a w konsekwencji
oparcie na nich rozstrzygniecia, cho¢ z treéci zadania pozwu jak réwniez z okolicznoéci faktycznych sprawy w
sposéb jednoznaczny wynika, ze w przedmiotowej sprawie powddztwo oparte zostalo na laczacej strony umowie
ubezpieczenia Autocasco i dochodzone roszczenie wynika stosunku prawnego, tj. art. 805 k.c., co w konsekwencji
doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy; jak rowniez naruszenie art. 84 i 87 k.c. poprzez przez przyjecie,
ze poinformowanie strony o istniejagcym zagrozeniu odpowiedzialno$cia karnag oraz utracie pracy przez A. H. (4)
wypelialo znamiona grozbys;

2. naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie w szczego6lnoéci art. 805 § 1 k.c. w zw. z § 5 ust.
1 pkt 3 oraz 4 OWU przez przyjecie, ze odpowiedzialno§é pozwanej w przedmiotowej sprawie nie jest wylaczona z
uwagi na powstanie szkody w innych okolicznoéciach niz podawanych w zgloszeniu szkody jak réwniez z uwagi na
fakt, ze ubezpieczajacy podal we wniosku o ubezpieczenie inne okolicznoéci (dane), majace wplyw na zwiekszenie
prawdopodobienstwa zajScia wypadku ubezpieczeniowego a w szczegolnoéci przez przyjecie, ze w sprawie powod nie
przedstawil do ubezpieczenia inny pojazd nizeli pojazd zakupiony przez H. H. (1) na stycznia 2005 roku;

3. naruszenie prawa materialnego poprzez przyjecie, ze OWU wlasciwe w przedmiotowej sprawie nie maja charakteru
normatywnego a tym, ze w sprawie sad nie bierze tre$ci OWU pod uwage z urzedu a strona pozwana nie uczynila



zado$¢ art. 6 k.c. wzw. z art. 232 k.p.c., skutkiem czego nie rozpoznano przedmiotowej sprawy zgodnie z w zwigzaniem
umowa ubezpieczenia w formie i tre$ci oznaczonej w OWU;

4. naruszenie art. 6 kc. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze to na stronie pozwanej ciazyt ciezar wykazania
tre$ci umowy ubezpieczenia laczacej strony, choé tak z tresci zadania pozwu jak rowniez z okolicznoéci faktycznych
sprawy wynika, ze pow6d w niniejszym postepowaniu dochodzil zasadzenia na jego rzecz od pozwanej odszkodowania
okreslonego w umowie ubezpieczenia, a tym samym to strone powodowa obciazal ciezar dowodowy w przedmiocie tak
wykazania faktu jak rowniez treSci 1aczacej strony umowy ubezpieczenia, a w dalszej kolejno§é powstania zdarzenia
szkodowego;

5. sprzeczno$é istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu przez przyjecie, ze osobowy material
dowodowy przedstawiony przez strone powodowa jest w pelni wiarygodny i zasluguje na przyjecie jako podstawa
rozstrzygniecia, a odmoéwienie takiej mocy materialowi przedstawionemu przez pozwana;

6. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w spoiwie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze
warto$¢ pojazdu w dniu zdarzenia to kwota 32.800 zl cho¢ z niekwestionowanej przez strone powodowa opinii bieglego
sadowego jednoznacznie wynika, ze pojazd w dniu zdarzenia przedstawial warto$é 30.700 zl;

7. przyznanie wiarygodno$ci materialowi dowodowemu przedstawionemu przez strone powodowa, choé¢ wnioski zen
wyplywajgce nie dajg podstaw do takie oceny, jak rowniez podwazaja ja takie okoliczno$ci jak zlozenie dokumentéw
instalacji autoalarmu A. B. dopiero w 2011 roku, cho¢ strona powodowa zapewniala o nieistnieniu jakichkolwiek
materialow dowodowych;

8. naruszenie przepiséw prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 232 i 233
k.p.c. poprzez przyjecie za udowodnione przez strone powodowa istnienie okoliczno$ci powodujacych powstanie po
stronie pozwanej odpowiedzialnoS$ci za powstalg szkode.

Tak zarzucajac strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powoddztwa oraz o
zasadzenie od kazdego z powodéw na jej rzecz kosztow postepowania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz A. G. kwoty 15.940,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
zaplaty, zasadzenie od pozwanej na rzecz A. H. (1) kwoty 7970,34 z} z ustawowymi liczonymi od dnia 1 marca 2008
roku do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanej na rzecz O. H. kwoty 7.970,34 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
od dnia 1 marca 2008 roku do dnia zaplaty i oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie przy uwzglednieniu kosztow
postepowania w tym kosztéw postepowania odwolawczego.

Apelacja zawierala ponadto wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia.

W uzasadnieniu apelacji strona pozwana rozwinela tak postawione zarzuty.

Wyrok Sadu Rejonowego w czesci rozstrzygajacej o kosztach postepowania tj. w zakresie punktu 5,6,7 w czesci w ktorej
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoddw lacznie kwote 2400 zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego
zostat zaskarzony zazaleniem przez strone powodowa. Skarzacy wnieéli o ich zmiane przez zasadzenie od pozwanej
na rzecz powodéw dodatkowej kwoty 7200 zlotych jako roznicy pomiedzy kosztami zastepstwa naleznymi powddce
ze wzgledu na naklad pracy a kwotg dotychczas zasadzona.

Skarzacy podniesli zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu § 2 ust. 1 w zw. z ust. 2 rozporzadzenia w
sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych wskazujac, iz wydany w sprawie wyrok byt wynikiem 6 lat trwania
procesu, uczestnictwa pelnomocnika powodow w 17 rozprawach, w trakcie ktérych wysthuchano szeregu swiadkow.
Pelnomocnik powodéw aktywnie odnosit sie do wydanych w sprawie opinii. W ocenie skarzacych zasadzona kwota
nie odpowiadala rzeczywistemu nakladowi pracy pelnomocnika i stopniowi skomplikowania okolicznoéci faktycznych

sprawy.



Ponadto, w odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wyjaéni¢, iz Sad Okregowy w pelni akceptuje poczynione przez Sad I instancji ustalenia stanu
faktycznego, jak i zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia rozwazania prawne. Sad Rejonowy
szczegblowo wyjasénil istotne okoliczno$ci sprawy, wnikliwie ocenil zebrany material dowodowy i dokonal prawidlowe;j
oceny merytorycznej zgloszonego przez powodéw zadania, szczegélowo wyjasniajgc przy tym motywy, ktorymi sie w
tym zakresie kierowal.

WyjSciowo wskazaé nalezy, iz strona powodowa w niniejszym postepowaniu dochodzila zaptaty kwoty 33.981, 35
zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 1 marca 2008 roku tytulem zwrotu kwoty jaka H. H. (1) przelal na rachunek
bankowy pozwanej. Kwota ta uprzednio zostala wyplacona powodowi przez pozwana w zwiazku ze zaktualizowaniem
sie obowigzku pozwanej na skutek zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego okreslonego w zawartej przez strony umowie
ubezpieczenia mienia Autocasco, a polegajacego na szkodzie spowodowanej kradzieza czeéci pojazdu, a nastepnie jego
samego.

Z powyzszego wynika, iz rozpoznawana przez Sad sprawa nie miala charakteru stricte odszkodowawczego, bowiem jej
przedmiotem nie byla wysoko$¢ naleznego powodom odszkodowania z tytulu wskazanych wyzej szkod w pojezdzie.
Kwestia wysoko$ci odszkodowania zostala rozstrzygnieta przez sama pozwang na mocy decyzji z dnia 17 marca 2006
r. oraz z dnia 27 lutego 2008 r., ktoére z kolei stanowily podstawe do wyplaty odszkodowania w tacznej wysokosci

33.981,35 zlotych.

W konsekwencji powyzszego kwestia sporng pozostawalo to, czy o$wiadczenie powoda H. H. (1) z dnia 5 marca
2007 roku odnoénie zwrotu pozwanej wyplaconych przez nig uprzednio odszkodowan oraz rezygnacji z nich byto
dotkniete wadami o§wiadczenia woli, a w dalszej kolejnos$ci czy prawnie skuteczne bylo uchylenie sie od skutkow tegoz
o$wiadczenia. W tej rzeczywisto$ci procesowej stanowisko Sadu I instancji znajduje jak najpelniejsze uzasadnienie w
zgromadzonym materiale dowodowym, ktérego ocena zostala przeprowadzona zgodnie z art. 232 kpc.

Strona pozwana nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku stawiajac rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego szereg zarzutow,
ktore mialyby racje bytu wylacznie w procesie likwidacji szkody takich jak naruszenie art. 805 §1 Kc wzw. z § 5 ust. 1
pkt 3 oraz pkt 4 Ogdlnych Warunkéw Ubezpieczenia, podnoszonych w tym zakresie takze zarzutéw naruszenia art. 6
kc oraz 232 kpc czy wreszcie zakwestionowania ustalen sadu w zakresie przyjecia, iz warto$¢ pojazdu w dniu zdarzenia
wyniosta 32800 zlotych a nie jak wynikalo z opinii bieglego w kwocie 3700 zl.

Zarzuty dotyczace stosunku ubezpieczeniowego mogly mieé jedynie znaczenie w zakresie oceny istnienia bledu strony
powodowe;.

Analize apelacji zaczac¢ nalezy jednak od zarzutu najdalej idacego jakim bylo wedlug pozwanego nierozpoznanie istoty
sprawy. Stwierdzi¢ nalezy, iz jego niezasadno$¢ wynikala z btednego rozumienia przez pozwana tego co stanowilo
przedmiot niniejszego postepowania.

Powod wyraznie zakreslit ramy niniejszego postepowania. Otdz juz w pozwie wskazal, iz od samego poczatku

Nalezalo zatem rozwazy¢ czy H. H. (1) pozostawal w bledzie co do faktu przystugujacego mu $wiadczenia wynikajacego
z umowy ubezpieczenia autocasco.

W tym zakresie - z racji podniesionych przez pozwana zarzutow - rozwazenia wymagalo to, czy przy zawarciu umowy
ubezpieczenia autocasco zostal przedstawiony zakupiony uprzednio przez H. H. (1) samochéd marki V. (...). Pozwana
pomimo tego, iz wskazywala, ze pojazd nie mo6gl znajdowac sie w stanie technicznym zadeklarowanym przy zawieraniu



umowy ubezpieczenia autocasco, ze do ubezpieczyciela mogl zosta¢ przedstawiony inny pojazd jak tez ze rejestracja
pojazdu nastgpila na podstawie dokumentu potwierdzajace nieprawdziwe dane, to nie wykazala w tym zakresie zadnej
inicjatywy dowodowe;j. Bez watpienia to ona miala interes w fakcie wykazania tych okoliczno$ci.

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, twierdzenia pozwanej stanowia wiec jedynie swobodnie
wysnute hipotezy. Nie ulega watpliwoSci, iz pojazd marki V. w chwili jego zakupu przez H. H. (1) byl znacznie
uszkodzony, niemniej okoliczno$¢ ta sama w sobie nie moze przesadzaé o tym, ze pojazd nie zostal naprawiony, a
nastepnie uzytkowany. Z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika, iz na skutek wykonanych
prac blacharskich na terenie Niemiec, a nastepnie juz na terenie Polski prac lakierniczych w zakladzie (...), naprawy
poduszek powietrznych i komputera pokltadowego pojazd uzyskal sprawnosé. Dodaé przy tym nalezy, iz wprawdzie
faktycznie powdd nie legitymowal sie pokwitowaniami ani zadnymi dokumentami dotyczacymi wykonanych prac
lakierniczych, to jednak przedlozono zdjecia pojazdu wykonane w trakcie ich trwania, na podstawie ktérych mozna
ustali¢, iz prace zostaly wykonane wlasnie w tym pojezdzie. O tym, ze pojazd zostal doprowadzony do stanu
uzywalno$ci i byl sprawny, $wiadczy fakt przejScia przez niego z wynikiem pozytywnym przegladu technicznego w
dniu 3.02.2005 roku, a nastepnie jego zarejestrowanie oraz fakt niezakléconego z niego korzystania przez A. H. (5). W
tej ostatniej kwestii pozwana nie wykazala, ani nawet nie uprawdopodobnila, ze do zarejestrowania pojazdu doszlo na
podstawie dokumentow stwierdzajacych nieprawdziwe dane. Apelujaca zakwestionowala jakoby doprowadzenie auta
do stanu uzywalnosci bylo mozliwe w tak krotkim czasie, wskazujac przede wszystkim na charakter prac lakierniczych,
ktdre ze wzgledu na ich etapowy nie moga by¢ wykonane w przeciagu 4- 6 dni, niemniej jednak i ten zarzut nalezalo
uzna¢ za swobodnie wysnuta hipoteze, bowiem pozwana nie wykazala, iz wykonanie prac lakierniczych w tym czasie
nie bylo mozliwe do przeprowadzenia. W tym zakresie niezbedny byt ewentualny dowdd z opinii bieglego.

Podobnie brak bylo jakichkolwiek dowod6w na to, aby przyjac wersje wydarzen pozwanej dotyczaca przeszczepienia
numer6w VIN.

Dla uzupelnienia powyzszych rozwazan doda¢ ponadto wypada, iz przy zawieraniu umowy ubezpieczenia w dniu 16
lutego 2006 roku, przedstawiciel pozwanej dokonata ogledzin auta oraz jego zdje¢, nie zglaszajac w zakresie jego stanu
zadnych uwag. Zamierzonego przez pozwana rezultatu nie moégt odniesé fakt pewnych réznic w wyjaénieniach H. H.
(1) oraz A. H. (2). Nalezalo mie¢ na uwadze, iz H. H. (1) nabyl auto z my$la o synu i jemu takze powierzyl wszelkie
czynno$ci zwigzane z jego naprawg, sprowadzeniem do Polski oraz zarejestrowaniem. Stad tez w pewnych kwestiach
nie mégt mieé takiego rozeznania w tej materii jak wlasnie jego syn.

Twierdzenia pozwanej odno$nie nie posiadania przez pojazd dwoch systemdw zabezpieczen pozostawaly w
sprzeczno$ci z trescig zebranego w sprawie materiatu. Godzi sie zauwazy¢, iz fakt posiadania immobilisera oraz
autoalarmu potwierdzily nie tylko zeznania H. i A. H. (2), ale takze przedstawiciela pozwanej K. K. dokonujacej
ogledzin auta przed zawarciem umowy. Ponadto, powodowie przedlozyli rachunek za autoalarm i certyfikat, a w
przeprowadzonej w sprawie opinii biegltego sadowego I. N. ( k. 144- 151), wskazano wprost, iz auto w dacie kradziezy
posiadalo dwa zabezpieczenia: immobiliser i autoalarm, ktéry zamontowano w dniu 6.04.2005 1., i ktéry wedtug jego
twierdzen mogl dzialac i wspoldzialaé z kluczykami do pojazdu.

Stusznie Sad Rejonowy uznal, iz o$wiadczenie H. H. (1) z dnia 5 marca 2007 roku odnoénie zwrotu pozwanej
wyplaconych uprzednio odszkodowan, oraz rezygnacji z nich bylo dotkniete wadami woli w postaci bledu oraz
bezprawnej grozby. Trafnoéci tej oceny nie mogly zmieni¢ zarzuty apelacji, ktére w tym zakresie ograniczyly sie do
postawienia zarzutu naruszenia art. 84 i 87 KC. Apelujaca w jego ramach zakwestionowala jakoby poinformowanie
strony o istniejacym zagrozeniu odpowiedzialno$cig karng oraz obowigzku poinformowania wlasciwych organéw i
zagrozenie utraty przez A. H. (4) pracy moglo stanowi¢ grozbe bezprawna.

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne daja podstawe do uznania, iz pozwany skladajac rzeczone o$wiadczenia
dzialal pod wplywem grozby bezprawnej. Nie przytaczajac w tym miejscu treéci zeznan H. H. (3) w tej materii,
wystarczy zwroci¢ uwage, iz do zlozenia o§wiadczenia doszlo w czasie, w ktorym pozwana prowadzila postepowanie
likwidacyjne. Prowadzacy je M. P., byl w posiadaniu materialu w postaci zdje¢ oraz historii sprzedanego auta i



przedstawil je H. H. (1) podczas wizyty w jego domu. W takich okoliczno$ciach skierowanie do osoby wypowiedzi o
konsekwencjach karnych oraz osobowych (utrata pracy przez syna powoda), zwlaszcza w sytuacji, w ktorej H. H. (3)
nie mial pelnej orientacji co do stanu faktycznego sprawy, z racji tego ze wiekszo§¢ czynnoéci zwigzanych z naprawa
i sprowadzeniem auta dokonywal A. H. (2), zasadnie mogly w nim wywola¢ uzasadniong obawe, zZe jemu badz innej
osobie grozi niebezpieczenstwo osobiste oraz majatkowe. Obawy te wydawaly sie tym bardziej realne, ze pochodzily
od osoby bedacej przedstawicielem pozwanego, ktory sprecyzowal konsekwencje zen grozace.

Ponadto, okolicznosci w jakich doszlo do zlozenia o$wiadczenia woli odpowiadaja takze jurydycznej konstrukeji
o$wiadczenia woli jaka jest dzialanie pod wplywem bledu ( art. 84 ke w zw. z art. 86 kc). Informacje zebrane przez
pozwana i przekazane H. H. (1) w toku postepowania likwidacyjnego nie uzasadnialy tezy o niestusznosci wyplaconego
odszkodowania i mogly wprowadzi¢ ww. w blad zwlaszcza, ze jak wskazano powyzej nie dysponowal w tym zakresie
wystarczajacym zakresem wiedzy, ktory zostal de facto wykorzystany przez M. P..

W tej sytuacji przesadzajac, iz zaszly podstawy do zlozenia o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
zlozonych o$wiadczen woli, jak tez ze o§wiadczenie to bylo skuteczne z uwagi na zachowanie przez powoda terminu
do jego zlozenia (art. 88 § 2 kc), Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy skonstatowal, iz odpadla podstawa prawna
Swiadczenia a co za tym idzie pozwana jest obowigzana w oparciu o art. 410 § 2 ke w zw. z art. 405 ke dokonaé jego
zwrotu.

Niezasadny okazal sie zarzut dotyczacy sprzecznoéci ustalen sadu z treécia zebranego materialtu dowodowego w
zakresie przyjecia do zwrotu kwoty 32800 zl, zamiast kwoty 30700 zt - jako ustalonej przez bieglego sadowego wartosci
pojazdu w chwili kradziezy. To bowiem sam pozwanych okres§lil warto$¢ szkody na kwote 32800 zt i taka sume wyplacil
ubezpieczonemu, zwalniajac sie tym samym ze swojego zobowigzania. W niniejszej sprawie pow6d wyraznie zakres§lil
podstawe swojego powodztwa wskazujgce, iz nie dochodzi od pozwanej odszkodowania, a zada zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, a zatem nie ma znaczenia aktualnie okreslona warto$¢ pojazdu, ktora jest jedynie warto$cia szacunkowa.
Na marginesie mozna jedynie zaznaczy¢, iz sam pozwany okreslil szkode powoda z tytutu kradziezy na kwote 32800
z} i w tym zakresie nie uchylil sie od skutkéw swojego o§wiadczenia woli.

W tej sytuacji, nie bylo podstaw do uwzglednienia wnioskoéw apelacji, ktora na podstawie art. 385 kpc nalezato oddalié,
0 czym orzeczono w punkcie pierwszym wyroku.

Za pozbawione uzasadnionych podstaw w ocenie Sadu Odwolawczego uzna¢ nalezalo takze zazalenie strony
powodowej, w zakresie zasadzonych na jej rzecz kosztdw zastepstwa procesowego w kwocie 2400 zlotych, bedacych
w ocenie skarzacej kwotg nieadekwatng do podjetego przez pelnomocnika powodéw wynagrodzenia.

Pelnomocnik powodow nie przedlozyt spisu kosztow, zlozyl oSwiadczenie, ze domaga sie zwrotu kosztow wedtug norm
przepisanych. Okreslenie wysokoSci tych kosztéw dokonane by¢ powinno przez Sad przy uwzglednieniu przestanek
przewidzianych art. 109 § 2 zdanie drugie kpc.

Na podstawie przywolanego wyzej przepisu sad jest uprawniony do oceny wysoko$ci wynagrodzenia reprezentujacego
strone zawodowego pelnomocnika w kontekscie naktadu pracy, przyczynienia sie do rozstrzygniecia i wyjasnienia
sprawy oraz stopnia jej skomplikowania. Dla porzadku dodaé przy tym nalezy, ze Sad w ramach wskazanej regulacji
sad moze obnizy¢é dochodzone wynagrodzenie do minimalnych stawek okre$lonych w taryfie, nie za§ odmoéwic
przyznania w ogoble zwrotu tych kosztow.

W rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z 28.9.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
w § 2 stwierdza sie, ze oplaty stanowiace podstawy zasadzenia przez sady kosztow zastepstwa nie moga by¢ wyzsze
niz stawki minimalne, niezaleznie od wysokoSci tych oplat ustalonych w umowie miedzy pelnomocnikiem a klientem.
Jezeli uzasadnia to rodzaj i stopien zawilo$ci sprawy oraz niezbedny naktad pracy pelnomocnika sad moze przyznac
oplaty wyzsze, ktore nie mogg jednak przewyzszaé szeSciokrotnej stawki minimalne;.



Ze wskazanych wyzej uregulowan wynika, iz zastosowanie stawki wyzszej od minimalnej wymagalo wskazania na
przewyzszajacy przecietng miare naklad pracy pelnomocnika, zwiekszona iloé¢ podjetych przez niego czynnoéci i ich
jako$¢, wymagajacy ponad przecietnych staran, pod wzgledem faktycznym lub prawnym, charakter sprawy i znaczaco
istotny wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do wyjaénienia i rozstrzygniecia.

Zdaniem Sadu Okregowego, sprawa niniejsza nie jest ,sprawa skomplikowana” w stopniu ponadprzecietnym. Nie
wskazuja na to ani zagadnienia faktyczne, ani prawne z jakimi zetknatl sie sad orzekajacy i z ktorymi przyszlo sie
mierzy¢ pelnomocnikowi powodéw. W sytuacji bowiem, gdy rozstrzygniecie sprowadzalo sie w gléwnej mierze do
oceny zasadno$ci oraz skuteczno$ci zlozonego przez H. H. (1) o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczen woli z uwagi na jego wady, nie mozna bylo uznac, aby charakter sprawy uzasadnial zwiekszenie naleznego
pelnomocnikowi powddki wynagrodzenia. Ponadto nie miala miejsce sytuacja aby w zwigzku ze sprawg zaistniala
potrzeba podjecia przez pelnomocnika powodéw jakichs$ ekstraordynaryjnych czynnoéci uzasadniajacych przyjecie,
ze naklad jego pracy byl wyzszy niz przecietnie w tego rodzaju sprawach.

Whbrew zarzutom zazalenia o zwiekszonym nakladzie pracy pelnomocnika powo6dki nie §wiadczy takze fakt dlugiego
trwania postepowania w sprawie, ktdry co istotne nie wynikat z wystepujacych w niej zagadnienn prawnych, a z
faktu $mierci H. i A. H. (2), trwaniem postepowan o stwierdzenie nabycia spadku oraz wstapieniem w ich miejsce
nastepcow prawnych. Nadto, nakladu pracy pelnomocnika nie mozna takze oceniaé¢ wylacznie przez pryzmat ilo$ci jak
tez objetosci skladanych przez niego pism. Nawet jezeli w danej sprawie zachodzi obiektywnie uzasadniona potrzeba
ustosunkowania sie do wielu kwestii ( jak w mniejszej do opinii bieglych) i w tym celu podjecia szeregu czynnosci,
to stopien w jakim okolicznoéc ta determinowaé bedzie nalezne pelnomocnikowi strony wynagrodzenie, zalezny jest
rowniez od wzmiankowanego juz stopnia skomplikowania sprawy.

Zwiekszonego nakladu pracy pelnomocnika powddki nie uzasadnia takze stawiennictwo tego pelnomocnika na 17
rozprawach czy sporzadzanie pism procesowych, gdy sa to czynnoéci ordynaryjne. Nie mozna ponadto uzna¢, aby
aktywno$¢ pelnomocnika powodow w ich trakcie byla na poziomie wyzszym niz przecietna.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, okolicznoSci powolywane przez strone skarzaca nie mogly, per se
uzasadniaé zasadzenia wynagrodzenia dla pelnomocnika w wysokoSci potrdjnej stawki minimalne;.

Nadto zauwazy¢ nalezy, iz ustawodawca juz na etapie okreSlania wysokoSci stawek minimalnych za poszczeg6lne
czynnosci lub za udzial w poszczegdlnych postepowaniach dokonal rozwazenia i uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci
charakterystycznych dla danego typu spraw, a tym samym w przyjetych stawkach minimalnych oddana zostata
swoista wycena koniecznego nakladu pracy po stronie pelnomocnika zwigzana ze specyfikg okreslonego rodzaju
postepowania. Brak jest zatem przeslanek do podwyzszenia wynagrodzenia do wysokoSci 3 - krotnej stawki
minimalnej w sprawie, w ktorej zadne ekstraordynaryjne okoliczno$ci nie wystapily, a skala aktywno$ci pelnomocnika
powodki pozostawala na normalnym poziomie.

W tej sytuacji Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpce, oddalil zazalenie o czym orzekl w punkcie II sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego zapadlo w oparciu o norme art. 98 § 11 3 k.p.c.
w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Pozwana przegrala postepowanie przed sadem II instancji w calosci, obowigzana jest
wiec zwrdcié stronie powodowej koszty niezbedne do celowej obrony. Koszty postepowania odwolawczego objely
wynagrodzenie pelnomocnika powodow w kwocie 2400 zt obliczone stosownie do § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej przez radce prawnego udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461). Koszty
zasadzone zostaly odpowiednio w punkcie 3, 4 i 5 sentencji.



