Sygn. akt II Ca 126/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Stawomir Krajewski (spr.)
SO Zbigniew Ciechanowicz
Protokolant: sekr. sagdowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa M. L.

przeciwko M. D.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie
z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 1288/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda M. L. na rzecz pozwanego M. D. kwote 600 (szeséset) zlotych tytulem zwrotu

kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 126/14

UZASADNIENIE

Powod M. L. wystapil przeciwko pozwanemu M. D. z pozwem o zaplate kwoty 5063,37 zl wraz z ustawowymi odsetkami

liczonymi od dnia wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu zaznaczyl, ze na skutek prac remontowych przeprowadzonych w mieszkaniu pozwanego,

ulokowanego czeSciowo ponad jego lokalem doszlo do uszkodzenia tynkéw w obrebie sufitow w jego lokalu wskutek

czego poniodst szkode o wartosci 5063,37 zl.



W odpowiedzi na pozew pozwany wnidslt o oddalenie powddztwa w calosci oraz o zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztow sadowych wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Wniést nadto o nieobciazanie go kosztami procesu w przypadku, gdyby okazal sie przegrywajacym sprawe.

W uzasadnieniu zakwestionowat istnienie po stronie powoda legitymacji czynnej do wystepowania w sprawie,
wskazujac, Ze nie jest wlascicielem lokalu. Niezaleznie od tego zaprzeczyl, aby powod wykazal zaistnienie przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej pozwanego za oznaczong w pozwie szkode w jego majatku. Uzasadniajac zadanie
nieobcigzania go kosztami postepowania podniosl, ze nie dal powodu do wytoczenia powodztwa, albowiem jeszcze
w roku 2010 wystapil do powoda o udostepnienie mu lokalu do ogledzin w celu wyjasnienia sporu, a ten nie uczynit
zados¢ jego zadaniu. Niezaleznie od tego pozwany zanegowal warto$¢ oznaczonej przez powoda w pozwie szkody w
jego majatku, wskazujac, ze powdd przedstawil mu dwa kosztorysy wykonania koniecznych prac naprawczych w jego
lokalu, przy czym w pierwszym warto$¢ niezbednych prac naprawczych oszacowano na kwote 3181,85 zl, za§ w drugim
na kwote 5063,37 zl.

Wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2013 roku, Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie, sygn. akt I
C 1288/10: zasadzil od pozwanego M. D. na rzecz powoda M. L. kwote 181,34 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 23
sierpnia 2010 roku (I.), oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (11.), zasadzil od powoda M. L. na rzecz pozwanego
M. D. kwote 1217 7l tytutem zwrotu kosztéw procesu (I11) i nakazal pobraé od powoda M. L. na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzezne i Zachdd w Szczecinie kwote 1920,39 zl tytutem kosztéw sadowych (IV.).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na ustalonym w sposéb nastepujacy stanie faktycznym:
Budynek przy ul. (...) powstat przed okolo 75 laty. Jego aktualny stan techniczny nie jest dobry.

Wilascicielem mieszkania, skladajacego sie z dwoch pokoi, kuchni, przedpokoju i pomieszczenia spizami o lacznej

powierzchni 52,7 m®, polozonego na 3 pietrze tego budynku oznaczonego nr (...) byla od lat 80. XX wieku M. K.. Ponad
wskazanym lokalem znajdowalo sie jedynie pomieszczenie strychu, ktore wykorzystywane bylo przez mieszkancow
budynku do suszenia prania. Lokal zajmowany przez M. K. znajdowal sie w stabym stanie technicznym. Tynk na suficie
zostal wykonany poprzez jego umieszczenie na trzcinie umocowanej do podsufitki wykonanej z desek. Techniczna
wytrzymato$¢é tak wykonanego tynku wynosi 50 lat.

W polowie pierwszej dekady obecnego stulecia w budynku przy ul. (...) w S. przeprowadzono remont dachu. W
przebiegu realizacji wskazanych prac remontowych doszlo do uszkodzenia tynku na suficie w lokalu zajmowanym
6wczesnie przez M. K.. Uszkodzenia polegaly na powstaniu miejscowych jego peknie¢ oraz miejscowych odsklepien
od nawierzchni. Wymienione uszkodzenia nie zostaly naprawione.

W pi$mie z dnia 10 maja 2007 roku M. D. wystapit do zarzadu Wspoélnoty Mieszkaniowej ul. (...) w S. z wnioskiem o
wyrazenie zgody na dokonanie przez niego adaptacji 50 % powierzchni strychu, polozonego w budynku przy ul. (...)
% powierzchni strychu w budynku przy ul. (...) na lokal mieszkalny oraz sprzedaz tego lokalu po dokonaniu adaptacji
na jego rzecz, oferujac wspoélnocie w przypadku wyrazenia zgody na dokonanie adaptacji przeprowadzenie remontu
klatek schodowych w budynku przy ul. (...).

W piémie z dnia 22 maja 2007 roku adresowanym do Zarzadu Wspdlnoty Mieszkaniowej ul. (...) w S. M. K.
wyrazila sprzeciw przeciwko planowi adaptacji powierzchni strychu w budynku polozonym w S. przy ul. (...) w czeSci
ulokowanej ponad zajmowanym przez nig lokalem nr (...) na lokal mieszkalny. W przedmiotowym pi$mie wskazala
ona, ze strop oddzielajacy jej lokal od powierzchni strychu jest w stanie uniemozliwiajacym jej eksploatacje pod
wiekszym obcigzeniem niz ma to miejsce aktualnie. W tym samym piSmie wskazala, ze w trakcie niedawnego remontu
strychu w budynku doszlo do uszkodzenia tynku w obrebie sufitu, ktory popekal a miejscami poodpadat.

W pi$mie z dnia 25 maja 2007 roku M. K. wystapila do Zarzadu Wspdblnoty Mieszkaniowej ul. (...) o wyrazenie
zgody na sprzedaz na jej rzecz polowy powierzchni strychu w budynku przy ul. (...), w celu jej adaptacji na cele



mieszkaniowe i polaczenie zaadaptowanej czesci z dotychezas uzytkowanym przez nig lokalem mieszkalnym. M. K.
zamierzala przekaza¢ wskazang powierzchnie strychu do adaptacji na mieszkanie swojemu wnukowi M. L..

W dniu 6 wrze$nia 2007 roku odbylo sie zebranie ogbtu wiascicieli Wspo6lnoty Mieszkaniowej ul. (...) w trakcie
ktérej podjeto uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz 50 % powierzchni strychu w budynku przy ul. (...) %
powierzchni strychu w budynku przy ul. (...) w S. w celu ich adaptacji na cele mieszkaniowe.

W tym samym dniu zarzad wspdlnoty mieszkaniowej rozpatrzyt oferty nabycia wskazanych powierzchni strychowych
budynku i wyrazit zgode na wyboér oferty M. D.. Rozstrzygajaca o wyborze oferty tej osoby okolicznoscia byla jego
propozycja remontu klatek schodowych w budynkach przy ul. (...) oraz propozycja wykupu caloéci przeznaczonej do
adaptacji powierzchni strychow w obu wymienionych budynkach.

M. D. uzyskat projekt budowlany przebudowy poddasza w budynku przy ul. (...) w S. na lokal mieszkalny wraz z
projektem przebudowy wewnetrznej instalacji gazowej, elektrycznej i wodno-kanalizacyjnej. Decyzja z dnia 4 czerwca
2008 roku organ architektoniczno budowlany zatwierdzil wymieniony projekt budowlany i udzielit pozwanemu
pozwolenia na projektowana przebudowe poddasza.

W polowie sierpnia 2008 roku M. D. przystapil do realizacji prac adaptacyjnych powierzchni strychowej w oparciu
o uzyskana decyzje udzielajaca mu pozwolenia na budowe. Prace budowlane realizowane byly pod kierownictwem
jego ojca T. D., ktory posiadal stosowne uprawnienia konstrukeyjno budowlane. Prace wykonywane byly osobiécie
przez M. D., jego ojca oraz brata a nadto dwdch specjalistow z zakresu instalacji hydraulicznej oraz elektrycznej. Do
wykonywania prac adaptacyjnych nie wykorzystywano sprzetu ciezkiego. W trakcie niezbednych prac zdemontowano
podloge wykonang z desek drewnianych i w ich miejsce zamocowano na istniejacych belkach po uprzednim ich
wypoziomowaniu plyty OSB. Do demontazu podlogi wykorzystano tapki metalowe, za$ plyty OSB zamocowano na
wkrety o dlugosci 5,5 cm. W ramach realizowanych prac remontowych usunieto istniejaca warstwe ociepleniowa
stropu ponad lokalami posadowionymi pietro nizej, wykonana z polepy glinianej, przy czym wymieniony material
usuwano poprzez jej wybieranie kielnia lub lopata. Nastepnie w miejsce usunietej warstwy ociepleniowej wykonano
nowa warstwe izolacji termicznej wykonana z welny mineralnej. W ramach realizowanych prac wykonano nadto
$ciany i sufity z plyt gipsowo kartonowych wraz z ociepleniem welng mineralng Scian i sufitow. W lokalu zainstalowano
okna polaciowe. W zwiazku z adaptacjg na cele mieszkaniowe dwoch oddzielonych Sciang powierzchni strychowe;j
w budynkach przy ul. (...) w celu ich polaczenia wykonano zgodnie z projektem budowlanym dwa otwory drzwiowe.
W adaptowanym lokalu wykonano wszystkie niezbedne do normalnego jego uzytkowania instalacje sanitarne i
techniczne (elektryczna, gazowq).

M. K., reprezentowana przez M. L., odmoéwila pozwanemu zgody na podlaczenie wykonanej w jego lokalu instalacji
gazowej oraz wodno-kanalizacyjnej do przylacza gazowego i wodno-kanalizacyjnego ulokowanego w lokalu nr (...)
przy ul. (...) wS..

W piémie z dnia 25 listopada 2008 roku zarzadca wspoélnoty mieszkaniowej poinformowal powoda jako pelnomocnika
wladciciela lokalu przy ul. Paproci 5/7 o obowigzku udostepnienia przez niego zajmowanego przez niego lokalu
pozwanemu w celu wykonania niezbednych prac zwiazanych z wykonaniem podlaczenia wykonanych w adaptowanym
pomieszczeniu strychowych instalacji wodnokanalizacyjnej i gazowej do tych instalacji posadowionych w jego lokalu.
Ostatecznie pow6d udostepnil pozwanemu lokal w celu wykonania przylacza instalacji wodno-kanalizacyjne;j.

W ramach wykonanych prac powod dokonal wymiany znajdujacego sie w lokalu przy ul. (...) pionu wodnego i
kanalizacyjnego. Po zakonczeniu realizowanych prac wykonal prace majace na celu przywrocenie poprzedniego
stanu technicznego sufitu w obrebie miejsca wprowadzenia elementow sieci wodnokanalizacyjnej w strop w celu ich
doprowadzenia do adaptowanego pomieszczenia, jednakze powdd nie byl zadowolony z jakoSci wykonanych przez
niego prac, o czym wszakze go w sposdb wyrazny nie poinformowat.



Powod nie wyrazil natomiast zgody na wykonanie przez pozwanego przylacza do sieci gazowej znajdujacej sie w lokalu
przy ul. (...) w S.. Ostatecznie pozwany uzyskal zamienny projekt podlaczenia instalacji gazowej do innego lokalu i
wykonal przylacze gazowe do tego pomieszczenia.

W piémie z dnia 23 wrze$nia 2008 roku M. L., dzialajac wimieniu M. K. wystapil do zarzadu wspo6lnoty mieszkaniowe;j
z pismem, w ktérym poinformowal, Ze pozwany naruszyt warunki udzielenia mu zgody na adaptacje strychu w
budynku przy ul. (...) w S., albowiem pod adaptacje zajat 60 % powierzchni strychu, podczas, gdy uzyskal zgode na
zajecie jedynie 50 % powierzchni tego pomieszczenia.

W odpowiedzi zarzad wspo6lnoty mieszkaniowej poinformowatl powoda, ze prace adaptacyjne prowadzone sq w sposéb
prawidlowy w oparciu o zatwierdzony projekt budowlany i w oparciu o decyzje o pozwoleniu na przebudowe. W
tym samym pi$mie poinformowano, ze pozwany na podstawie porozumienia zawartego ze wspdlnota mieszkaniowa
przejal na siebie odpowiedzialno§¢ za szkody ewentualnie wyrzadzone w zwigzku z adaptacja pomieszczenia
strychowego.

W trakcie realizacji prac lokatorzy mieszkan umiejscowionych ponizej adaptowanego pomieszczenia strychowego nie
zglaszali pozwanemu szkdd wyrzadzonych w zwigzku z realizacja wskazanych robot.

Ostatecznie prace zwigzane z przebudowa strychu zostaly zakonczone na przelomie marca i kwietnia 2009 r.

W wyniku realizacji przez pozwanego prac zwigzanych z przebudowa pomieszczenia strychu w czeéci ulokowanej
ponad mieszkaniem przy ul. (...) w S. doszlo do powstania dalszych uszkodzen tynku sufitowego we wszystkich
pomieszczeniach tego lokalu. W trakcie realizacji przez powoda prac zwigzanych z przebudowa strychu C. C. przyszed}
do lokalu przy ul. (...). W trakcie wizyty w tym lokalu widzial pekniecia tynkéw sufitowych w obrebie naroznikow w
poszczegblnych pokojach. Z jego obserwacji wynikalo, ze lokal nie wygladal na §wiezo malowane.

W dniu 25 wrze$nia 2008 roku M. K. udzielita wnukowi M. L. oraz corce E. L. pelnomocnictwa do zarzadu,
administrowania i rozporzadzania lokalem mieszkalnym polozonym w S. przy ul. (...) w S., a nadto do jej
reprezentowania we wszystkich sprawach zwiazanych z tymi czynno$ciami i skladania wszelkich niezbednych w
zwigzku z tymi czynno$ciami oS§wiadczen woli przed organami administracji panstwowej i samorzadowej, wladzami,
urzedami i sadami wszystkich instancji.

W piémie z dnia 25 listopada 2008 roku powdd wspoélnie z matka skierowal do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w S. wniosek o sprawdzenie prawidlowo$ci prowadzenia prac zwiazanych z przebudowa strychu na cele
mieszkaniowe, wskazujac na istnienie niebezpieczenstwa naruszenia konstrukeji budynku i katastrofy budowlane;j.
W dniu 21 stycznia 2009 roku przedstawiciel (...) w S. dokonal kontroli wykonanych prac zwiazanych z przebudowa
strychu w budynku przy ul. (...) w S., nie stwierdzajac jakichkolwiek nieprawidlowo$ci w tej mierze. W piSmie z dnia 23
stycznia 2009 roku (...) w S. powiadomil zawiadamiajacych o poczynionych w wyniku podjetych dzialan ustaleniach.

M. K. wykupita w (...) S.A. z siedzibg w W. polise ubezpieczeniowa dotyczaca mieszkania przy ul. (...) w zakresie
zdarzen losowych obejmujacych ognia, piorunu, eksplozji, upadku statku powietrznego, powodzi, $niegu, gradu,
huraganu, zalania, osuwania sie ziemi, zapadania sie ziemi, lawiny, uderzenia pojazdu, trzesienia ziemi. W dniu 5
kwietnia 2009 roku M. L. zglosil ubezpieczycielowi szkode w lokalu polegajaca na uszkodzeniu sufitow, wskazujac w
druku zgloszenia szkody, ze do ich uszkodzenia doszlo na skutek realizacji prac remontowych w lokalu potozonym
ponad objetym ubezpieczeniem mieszkaniem. W dniu 15 kwietnia 2009 roku przedstawiciel ubezpieczyciela
przeprowadzilt ogledziny w mieszkaniu przy ul. (...), stwierdzajac liczne pekniecia tynku w obrebie sufitu w tym lokalu,
co udokumentowal poprzez sporzadzenie dokumentacji fotograficznej. Decyzja z dnia 27 kwietnia 2009 roku (...)
S.A. z siedziba w W. odmoéwil pozwanemu wyplaty odszkodowania na podstawie umowy ubezpieczenia, wskazujac, ze
ujawnione uszkodzenia nie powstaly na skutek zadnego ze zdarzen objetych ochrong ubezpieczeniowa,

W piSmie z dnia 14 pazdziernika 2009 roku M. L., dzialajac w imieniu M. K. zlozyl w Prokuraturze Rejonowej
Szczecin-Zachod w Szczecinie zawiadomienie o podejrzeniu popekienia przestepstwa polegajacego na niedopelnieniu



obowiazkéw stuzbowych przez przedstawicieli wspdlnoty mieszkaniowej, ktorych upatrywal w braku reakcji na
zglaszane przez niego nieprawidlowo$ci w trakcie realizacji prac zwiazanych z przebudowa strychu. W zawiadomieniu
wskazal m.in. na uszkodzenia w trakcie realizacji tych prac tynkoéw w obrebie sufitbw w pomieszczeniach lokalu przy ul.
(...)wS.. Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin-Zach6d w Szczecinie wszczal §ledztwo w sprawie niedopelnienia
obowiazkéw w okresie od wrze$nia 2009 roku do pazdziernika 2009 roku w zwigzku z zaniechaniem reakcji na
sygnalizowane przez M. L. nieprawidlowoéci przy adaptacji strychu przy ul. (...) w S.. Postanowieniem z dnia 30
czerwca 2010 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt 2 Ds 3472/09 prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin-Zachod
w Szczecinie umorzyl §ledztwo w powyzszej sprawie wobec braku znamion czynu zabronionego.

W dniu 25 marca 2010 roku M. K. zawarla z M. L. umowe na mocy ktorej darowala mu prawo wlasnoéci lokalu
mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) w S. wraz ze zwigzanym z nim udzialem w cze$ciach wspélnych budynku
oraz udzialem w prawie uzytkowania wieczystego gruntu na ktérym budynek posadowiono.

W kwietniu 2010 roku powod wystapit do P. M., prowadzacego w S. dzialalno$é gospodarczg w zakresie uslug
ogoblnobudowlanych o sporzadzenie oferty wykonania prac remontowych w lokalu polegajacych na wykonaniu sufitow
podwieszanych we wszystkich pomieszczeniach lokalu przy ul. (...) w S., informujac go, ze sufity w lokalu zostaly
uszkodzone w wyniku zalania. Pow6d poinformowal P. M. o powierzchni sufitbw w lokalu. P. M. w oparciu o
informacje uzyskane od powoda, nie dokonujgc uprzednio ogledzin lokalu, sporzadzil w dniu 15 kwietnia 2010
roku oferte wykonania prac remontowych obejmujgcych demontaz istniejacych w lokalu sufitow z plyt gipsowo -
kartonowych oraz montaz w ich miejsce nowych plyt gipsowo-kartonowych, ich szpachlowanie i malowanie, a nadto
zakup niezbednych do wykonania tych prac materialow, szacujac warto$¢ tych prac na kwote 3181,45 zl.

W pidmie z dnia 19 kwietnia 2010 roku powdd, reprezentowany przez ustanowionego pelnomocnika, wezwal
pozwanego do zaplaty kwoty 3181,45 zl tytulem odszkodowania za szkode wywolang przez niego w jego lokalu na
skutek prac remontowych prowadzonych w zwiazku z adaptacja powierzchni strychu budynku polozonym w S. przy
ul. (...) na lokal mieszkalny. Pow6d dolaczyl do wezwania oferte wykonania rob6t remontowych w lokalu przy ul. (...)
w S., sporzadzong przez P. M..

W piSmie z dnia 17 maja 2010 roku, pozwany, reprezentowany przez ustanowionego pelnomocnika odmoéwil
spelienia zadanego $wiadczenia, wskazujac, ze nie przedstawil zadnych dowodow §wiadczacych o zakresie uszkodzen
tynkéw sufitowych, nie wskazal na czym miat polega¢ wina pozwanego w wywolaniu wskazywanych prze niego szkod,
nie wskazal daty powstania uszkodzen. Niezaleznie od tego zanegowal, aby przy realizacji prac adaptacyjnych w jego
lokalu moglo dojé¢ do wskazywanych przez powoda uszkodzen sufitu. Pomimo tak zajetego stanowiska pozwany
wyrazil gotowo$¢ polubownego zakoniczenia sporu, wnoszac o umozliwienie mu ogledzin lokalu w celu oszacowania
zakresu istniejgcych uszkodzen tynkéw sufitowych oraz przyczyn ich powstania.

Ostatecznie strony nie doszly do porozumienia, zas§ pow6d nie umozliwil pozwanemu przeprowadzenia ogledzin
uszkodzen tynkow sufitowych w jego lokalu.

W sierpniu 2010 roku pow6d ponownie wystapil do P. M., prowadzacego w S. dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
ustug ogoélnobudowlanych o sporzadzenie oferty wykonania prac remontowych w lokalu polegajacych na wykonaniu
sufitobw podwieszanych we wszystkich pomieszczeniach lokalu przy ul. (...) w S.. P. M. sporzadzil w dniu 15 sierpnia
2010 r. oferte wykonania prac remontowych obejmujacych demontaz istniejacych w lokalu sufitow z plyt gipsowo -
kartonowych oraz montaz w ich miejsce nowych plyt gipsowo - kartonowych, ich szpachlowanie i malowanie, a nadto
zakup niezbednych do wykonania tych prac materialow, szacujac warto$¢ tych prac na kwote 5063,37 zl.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie
jedynie w niewielkim zakresie. Sad Rejonowy wskazal, iz strona powodowa poszukiwala w sprawie ochrony w oparciu
o przepisy normujace odpowiedzialno$¢ deliktowa, w szczego6lno$ci art. 415 ke.

Stan faktyczny w sprawie Sad Rejonowy ustalil na podstawie ujawnionych w sprawie dowodéw z dokumentéw,
autentycznoéci i mocy dowodowej ktorych nie negowala zadna ze stron, a ktore przy tym nie wzbudzily watpliwosci



Sadu, jak réwniez w oparciu o zeznania przesluchanych w spawie §wiadkéw i stron. Czyniac ustalenia faktyczne w
sprawie Sad posilkowal sie przy tym sporzadzona w spawie opinig biegltego sadowego z zakresu budownictwa, ktéra
ocenil na calkowicie przekonywujaca.

Dokonujac prawnej oceny zgloszonego zadania Sad mial na wzgledzie, ze zgodnie z ogblng zasada rozkladu ciezaru
dowodu (art. 6 ke i 232 kpc) to na stronie powodowej ciazyl obowiazek wykazania istnienia przestanek kreujacych
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego za szkode powstala w majatku powoda. Tym samym zdaniem Sadu to
powoda obcigzal w sprawie zar6wno obowigzek wykazania szkody, jej zakresu i warto$ci, okoliczno$ci w ktorych doszto
do jej powstania, a nade wszystko tego, ze do jej powstania doszlo na skutek bezprawnego i zawinionego dzialania,
wzglednie zaniechania pozwanego.

Sad zauwaza, ze strony zasadniczo nie wiodly w sprawie sporu, co do zakresu aktualnie obserwowanego w lokalu
powoda stanu powierzchni tynkéw sufitowych, ktory zostal utrwalony przez powolanego w spawie bieglego sagdowego
z zakresu budownictwa H. G. w sporzadzonej w sprawie opinii pisemnej. Pozwany negowal natomiast w sposéb
kategoryczny podnoszone w sprawie twierdzenia powoda odnoszace sie do tego, ze taki stan wskazanych tynkow jest
wynikiem realizacji przez pozwanego prac adaptacyjnych w obrebie strychu budynku przy ul. (...) w S..

Rozstrzygajac sporne pomiedzy stronami zagadnienie w tej mierze Sad positkowal sie wynikami sporzadzonej w
sprawie pisemnej opinii biegltego sadowego z zakresu budownictwa H. G.. W tym wzgledzie Sad Rejonowy wskazal,
iz biegly w sporzadzonej opinii, po dokonaniu ogledzin objetego sporem lokalu mieszkalnego powoda, a nadto
zapoznaniu sie z materialem dowodowym z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy wskazal, ze nie jest w
stanie w sposob kategoryczny i jednoznaczny okre§li¢ zakresu i rozmiaru uszkodzen tynkow na sufitach w lokalu
powoda, ktére powstaly na przelomie 2008 i 2009 roku. Ksztaltujgc taki wniosek biegly zaznaczyl, ze w jego ocenie
cze$¢ sposrod aktualnie obserwowanych w lokalu powoda uszkodzen nawierzchni tynkéw na sufitach w lokalu mogta
powsta¢ w okresie wcze$niejszym. Za powstaniem cze$ci stwierdzonych uszkodzen przed wymienionym okresem
przemawial - zdaniem bieglego - w pierwszym rzedzie wiek budynku, w ktérym sporny lokal jest posadowiony (74
lata), jak i to, ze trwalo$¢ technologiczna tynkoéw sufitowych w lokalu powoda z uwagi na technologie jego wykonania
(umocowanie tynkéw na sufitach wlokalu na trzcinie przymocowanej do podsufitki wykonanej z desek) wynosi 50 lat,
a zatem jest znaczaco nizsza od faktycznego wieku budynku. Dalej Sad podnosil, iz biegly wskazal nadto na zly stan
techniczny budynku, ktéry objawia sie juz choéby widocznym od zewnatrz rozleglym peknieciem $ciany zewnetrznej
budynku. Za przyjeciem tego, ze cze$¢ spoérod stwierdzonych uszkodzen przemawialo zdaniem bieglego wreszcie
i tre$¢ pisma z dnia 22 maja 2007 roku, w ktorej uprzedni wlasciciel lokalu wskazywal na wystepowanie w lokalu
pekniecia tynku sufitowego oraz miejscowe jego odsklepienia od podloza. Biegly wskazywal przy tym na to, ze stan
powlok malarskich na sufitach w poszczegbdlnych pomieszczeniach (za wyjatkiem pomieszezenia kuchni) wskazuje na
ich odlegle w czasie malowanie.

Sad pierwszej instancji positkujac sie kategorycznymi w tej mierze wypowiedziami bieglego sadowego uznal w
istocie, ze nie sposob bylo w sprawie za wykazane uznac, aby wszystkie spoéroéd stwierdzonych w lokalu uszkodzen
tynku w obrebie sufitu powstaly w wyniku realizacji prac remontowych strychu przez pozwanego. W ocenie
Sadu ustalenia takiego nie sposéb bylo w szczegdlnoéci oprzeé na osobowych zrodlach dowodowych. Swiadkowie
bowiem przestuchani z inicjatywy pozwanego, jak rowniez sam pozwany nie wskazywali na to, aby poczynili istotne
spostrzezenia odno$nie stanu technicznego powierzchni sufitu w czasie wykonywania remontu. Nie wskazywali przy
tym na to, aby posiadali jakakolwiek wiedze odnoénie stanu sufitu sprzed okresu kiedy przystapili do realizacji
prac remontowych. Natomiast zeznania $§wiadkéw powolanych z inicjatywy powoda budzily zdaniem Sadu istotne
watpliwoéci odno$nie ich wiarygodno$ci, jako ze pozostawaly w sprzecznoéci z dowodem z dokumentu w postaci
pisma M. K. z dnia 22 maja 2007 roku, w ktérym wskazuje ona na istnienie uszkodzen w obrebie tynkéw na suficie.
Zdaniem Sadu zeznania samego powoda oraz jego matki E. L. oraz M. M., ktérzy zeznawali kategorycznie, ze do
uszkodzen sufitu doszlo w trakcie remontu wykonywanego przez pozwanego nie zastuguja na aprobate. Sad Rejonowy
nie negujac mozliwo$ci wystapienia czesci tych uszkodzen w wymienionym okresie, na co zwracal uwage biegly, nie
sposob bylo za wiarygodna uznaé relacji w tej mierze, jaka zlozyla M. M. juz z tego powodu, ze w istocie przyznala,
Ze nie widziala, aby jakiekolwiek pekniecia powstaly na suficie w trakcie wykonywania tych prac, wskazujac na to, ze



domyslala sie, ze mogly one woéwczas powstagé, jako ze slyszala r6znego rodzaju odglosy swiadczace o wykonywaniu na
strychu prac remontowych. Sad za niewiarygodne uznal twierdzenia powoda odnosnie tego, ze przed rozpoczeciem
realizacji prac adaptacyjnych przez pozwanego wykonano w lokalu przy ul. (...) naprawe sufitu, usuwajac uszkodzenia
wskazywane w piSmie z dnia 22 maja 2007 roku jako Ze nie znalazto to odzwierciedlenia w zeznaniach jego matki,
ktéra wskazala na wykonanie takich prac jedynie w pomieszczeniu kuchni w lokalu. Powdd natomiast nie przedstawil
w spawie jakichkolwiek twierdzen dajacych podstawe dla przyjecia, aby w istocie takie prace po maju 2007 roku
zostaly zrealizowane. Dokonujac takiej oceny Sad mial na wzgledzie takze obserwacje poczynione przez bieglego w
trakcie ogledzin lokalu, ktory stwierdzil, ze stan powlok malarskich na sufitach (za wyjatkiem kuchni) wskazywal na
ich odlegle w czasie malowanie. Nie moglo by¢ zatem w ocenie Sadu tak jak twierdzil powdd, Ze po sporzadzeniu pisma
z dnia 22 maja 2007 roku wskazane w nim uszkodzenia tynku sufitowego zostaly usuniete. Skoro tak to Sad Rejonowy
uznal, iz nalezalo z cala pewno$cia stwierdzi¢, ze w momencie przystapienia przez pozwanego do prac adaptacyjnych
na strychu tynki na sufitach w lokalu przy ul. (...) w S. posiadaly juz uszkodzenia w postaci peknie¢ oraz odpryskéow.

Sad wskazywal dalej, iz powyzsze nie dawalo wszakze podstaw dla wykluczenia tego, aby w wyniku prac remontowych
wykonywanych przez pozwanego doszlo do dalszych uszkodzen tynkéw na sufitach w objetym sporem lokalu. W
tym wzgledzie Sad wskazal, iz na mozliwo$é powstania tego rodzaju uszkodzen wskazal w sporzadzonej w sprawie
opinii biegly sadowy. Co jednakze istotne biegly nie byl w stanie w sposéb jednoznaczny oszacowac tego, jaka cze$é
aktualnie wystepujacych w lokalu uszkodzen powstala na skutek realizacji tych prac. Sad podniésl nadto, iz wskazujac
na mozliwo$¢ powstania czeSci tych uszkodzen biegly wskazal, ze prace realizowano nad drewniang konstrukcja
stropu, szczegélnie podatna na odksztalcenia oraz odcigzenia, co bez watpienia sprzyjalo mozliwo$ci powstawaniu
uszkodzen tynku na sufitach w lokalu posadowionym pieto nizej. Biegly wskazal, ze charakter czesci z realizowanych
prac (wykucie w Scianie murowanej dwbch otwordéw drzwiowych, demontaz posadzek o grubo$ci 30 mm, usuwanie
polepy z gliny i gruzu ze Slepego pulapu pomiedzy belkami stropu, wzmocnienie belek stropu balami 50x140 mm,
mocowanie plyt OSB) sprzyjal mozliwo$ci powstania uszkodzen sufitu w lokalu powoda.

Sad ostatecznie uznal wypowiedzi bieglego za calkowicie przekonujace. Konstruujac taka ocene Sad mial na wzgledzie,
ze przedstawione przez bieglego opinie sporzadzone zostaly w oparciu o caloksztalt zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, przez kompetentny podmiot dysponujacy odpowiednia wiedzg specjalistycznga i do$wiadczeniem
zawodowym, za$§ zawarte w niej wnioski zostaly logicznie uzasadnione, stanowigc konsekwentne zwienczenie
przedstawionego w opinii procesu rozumowania.

Reasumujac Sad positkujac sie wskazang opinig bieglego uznal w sprawie za wykazane, ze jedynie cze$¢ ujawnionych
w lokalu powoda uszkodzen na suficie powstala w okresie, kiedy powod realizowatl objete sporem parce adaptacyjne
na strychu budynku.

Sad uwzgledniajac okolicznoé¢, ze strony zasadniczo nie przedstawialy zastrzezen do wyliczen bieglego odno$nie
wartoSci kosztow wykonania naprawy wszystkich stwierdzonych w lokalu powoda uszkodzen sufitu ustalil za bieglym
warto$¢ tych kosztéw na kwote 1813,45 zl.

Dokonujac oceny zasadno$ci zgloszonego w spawie zadania Sad Rejonowy za wykazane w spawie uznal, ze
do uszkodzenia czeSci z ujawnionych uszkodzen tynku na sufitach w pomieszczeniach powoda doszlo na
skutek bezprawnego i zawinionego zaniechania pozwanego w prawidlowym zabezpieczeniu takiej realizacji prac
remontowych na strychu budynku, ktéra wykluczylaby powstanie uszkodzen w lokalu powoda. Sad doszedt w
sprawie do wniosku, Ze wystarczajagcym argumentem dla przyjecia, ze zaniechanie pozwanego w tej mierze nie
mialo charakteru bezprawnego i zawinionego nie moglo stanowié¢ to, ze prace zrealizowano zgodnie z decyzja
zatwierdzajaca projekt budowlany na wykonanie przebudowy oraz decyzja zatwierdzajaca ten projekt i pozwoleniem
na budowe. Jakkolwiek bowiem ostatecznie pozwany osiagnal oznaczony w tych dokumentach cel w postaci adaptacji
pomieszczenia na cele mieszkaniowe to przy realizacji tych prac bez watpienia doprowadzil do powstania czedci
uszkodzen tynku na sufitach lokalu powoda. Skoro do powstania takich uszkodzen doszlo to Sad Rejonowy nie
mogl przyjaé, aby pozwany podjal dostateczne Srodki techniczne, ktoére winny zapobiec wyrzadzeniu szkod w lokalu
powoda. Bowiem zdaniem Sadu gdyby takie $rodki podjal to do powstania tych uszkodzen by nie doszlo. Ksztaltujac



taka ocene Sad I instancji stanal na stanowisku, ze pozwany byl obowiazany do zachowania takiej ostroznoéci przy
wykonywaniu realizowanych robot, ktore uwzgledniaé¢ powinny takie szczeg6lne uwarunkowania jak wiek budynku
ijego tan techniczny, jak i konstrukcje stropu pond lokalem powoda. Sad uznal, ze skoro w trakcie prac na strychu
realizowanych przez pozwanego doszlo do uszkodzen sufitu w lokalu powoda to nie spos6b bylo przyja¢, aby dochowal
on nalezytej staranno$ci w nalezytym zabezpieczeniu ich wykonania przed wyrzadzeniem szkéd osobom trzecim.

Powyzsze skutkowalo przyjeciem przez Sad Rejonowy, ze po stronie pozwanego zaistnialy wszystkie oznaczone w
przepisie art. 415 ke przestanki warunkujace jego odpowiedzialno§é za szkode wyrzadzona w lokalu powoda.

Uwzgledniajac poczynione w sprawie dotychczas rozwazania, w szczeg6lnosci natomiast wypowiedzi bieglego, ktory
wskazal, Ze nie jest w stanie w sposdb kategoryczny oszacowac zakresu szkody w lokalu powoda bedacej wylacznie
skutkiem dzialania pozwanego Sad Rejonowy uznal, ze szacowania naleznego powodowi odszkodowania dokona¢
nalezalo przy uwzglednieniu przepisu art. 322 kpe. W tym wzgledzie Sad zaznaczyl, ze w niniejszej spawie powod
wyczerpal juz dostepne mu $rodki dowodowe, a pomimo tego nie zdolal wykaza¢ w sposob precyzyjny zakresu
szkody, bedacej nastepstwem okoliczno$ci za ktdre odpowiedzialno$é poznosi pozwany, co uzasadniato zdaniem Sadu
szacowanie szkody w niniejszej sprawie w oparciu o ww. przepis.

Sad Rejonowy uwzgledniajac caloksztalt ujawnionych w sprawie okoliczno$ci, w szczegdlno$ci natomiast baczac na
to, ze powdd zaniedbujac utrwalenie we wlaSciwym czasie stanu uszkodzen w objetym sporem lokalu i podejmujac
pierwsze w tej mierze czynno$ci dopiero w kwietniu 2009 roku, a zatem okolo jednego roku po zakonczeniu prac
adaptacyjnych przez pozwanego, w istocie znaczaco przyczynil sie do utraty mozliwosci $cistego udowodnienia
wysokoSci poniesionej przez niego szkody, uznat ze odpowiednia kwota z tytulu naleznego mu od pozwanego
odszkodowania bedzie 181,34 zl, ktéra odpowiada 10 % kosztow niezbednych prac naprawczych wszystkich aktualnie
wystepujacych w lokalu powoda uszkodzen tynkéw w obrebie sufitow w lokalu powoda.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Rejonowy orzekl, jak w pkt 1 wyroku, oddalajac w pkt 2 wyroku powddztwo o zaplate
odszkodowania w kwocie przenoszacej zasgdzone §wiadczenie.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt 3 wyroku, na podstawie art. 98 § 1i 3 kpc, w zw. z art. 99 kpc i przy uwzglednieniu
art. 108 § 1 kpc oraz przy uwzglednieniu przepisu art. 100 kpe. W rozpoznawanej sprawie powod ostatecznie wygral
spor w nieznacznej czesci (w 3,5 %), co uzasadnialo po mysli art. 100 zdanie 2 kpc obcigzenie powoda catoScig kosztow
postepowania poniesionych przez pozwanego. Na wskazane koszty sktadato sie wynagrodzenie reprezentujacego
pozwanego radce prawnego w kwocie 1200 z} oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W zakresie rozstrzygniecia o kosztach sagdowych Sad wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie cze$¢ sposrod poniesionych
wydatkéw (1920,39 zl) nie znalazla pokrycia w uiszczonych przez strony zaliczkach, stad zostaly one tymczasowo
pokryte ze Srodkéw Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie. W zwiazku
z okolicznoScia, ze powdd ostatecznie okazal sie wygrywajacym spoér jedynie w nieznacznej czesci, Sad Rejonowy w
orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie na podstawie art. 83 ust. 2, w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych obciazyl go obowiazkiem uiszczenia wskazanych kosztow w caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} powdd i zaskarzajac wyrok w czesci przewyzszajacej zasadzone §wiadczenie,
tj. w cze$ci ponad kwote 181,34 zl, wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia, poprzez zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kwoty 1813,40 zl wraz odsetkami ustawowymi od dnia 23 sierpnia 2010 roku i kosztami postepowania, w
tym kosztami zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci przewyzszajacej zasadzone §wiadczenie, tj. w czeSci ponad kwote 181,34 zl wraz odsetkami ustawowymi od dnia
23 sierpnia 2010 roku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji
wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

Skarzacy zarzucil Sagdowi pierwszej instancji :



1. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo wplyw na treS§¢ wydanego w sprawie wyroku - w tym w
szczegoblnosci:

a) art. 322 kpc poprzez:

- niewlaéciwe jego zastosowanie i niewyja$nienie szczegdlowych podstaw, dla ktérych Sad uznal warto$c¢ roszczenia
powoda jako uzasadnione jedynie do wysokos$ci 10 % warto$ci prac niezbednych do usuniecia uszkodzen - poprzestajac
jedynie na enigmatycznym stwierdzeniu, ze powod zaniedbal utrwalenia stanu szkody w odpowiednim czasie;

- przekroczenie granic swobodnego miarkowania wysokoSci odszkodowania polegajace na tym, iz pomimo
stwierdzenia przez Sad I instancji ewidentnych zaniedban ze strony pozwanego w zakresie prawidlowego
zabezpieczenia realizacji prac remontowych, stosowania narzedzi i sposobu prowadzenia prac remontowych w spos6b
nieuwzgledniajacy stanu technicznego budynku, jego wieku i konstrukeji stropu nad lokalem powoda, uznania
sprawstwa pozwanego orazjego winy w powstaniu szkody w lokalu powoda - Sad I instancji stwierdzil, iz przyczynienie
sie powoda bylo na tyle znaczace, iz siegalo az 90 % wartoSci szkody;

b) art. 232 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i przyjecie, iz:

- zeznania powoda, jego matki E. L. oraz ciotki M. M. nalezy uzna¢ za niewiarygodne w zakresie, w jakim odnoszg
sie do powstania uszkodzen na sufitach w pomieszczeniach lokalu nalezacego do powoda dopiero po podjeciu prac
adaptacyjnych przez pozwanego, gdyz nie uwzglednialy faktu, iz uszkodzenia takie istnialy juz weczeéniej - co wynika
z treSci pisma M. K. do Wspdélnoty Mieszkaniowej — podczas gdy pisma tego przeshuchiwane osoby nie musialy
znac¢, nadto odnosily sie swoich zeznaniach do okresu o ponad péltora roku poézZniejszego, przez co o poprzednich
uszkodzeniach nie musialy juz pamieta¢ w chwili przestuchania:

- zeznania powoda, jego matki E. L. oraz ciotki M. M. nalezy uznac¢ za niewiarygodne w zakresie, w jakim odnosza
sie do powstania uszkodzen na sufitach w pomieszczeniach lokalu nalezacego do powoda dopiero po podjeciu prac
adaptacyjnych przez pozwanego, gdyz biegly stwierdzil, iz stan sufitow wskazywal na odlegle w czasie malowanie,
podczas gdy biegly nie okreslil, co rozumie pod pojeciem ,,odleglego w czasie malowania” i jaki okres czasu pod tym
pojeciem moze sie miescic;

- zeznania powoda, jego matki E. L. oraz ciotki M. M. nalezy uzna¢ za niewiarygodne w zakresie, w jakim odnosza
sie do powstania uszkodzen na sufitach w pomieszczeniach lokalu nalezacego do powoda dopiero po podjeciu prac
adaptacyjnych przez pozwanego, podczas gdy sam pozwany przyznal w toku swojego przestuchania, iz nie zauwazyt
on zadnych uszkodzen na sufitach w lokalu powoda w toku wykonywanych prac adaptacyjnych;

- zeznania pozwanego, iz przedmiotowy lokal nie byl udostepniany mu przed wszczeciem przedmiotowego
postepowania, zastuguja na uwzglednienie w caloéci, podczas gdy pozwany sam przyznal, iz w lokalu tym by} oraz ze
wiedzial juz w trakcie wykonywanych prac, iz pow6d wszczal postepowanie przed Powiatowym Inspektorem Nadzoru
Budowlanego oraz skladal zastrzezenia do Wspolnoty Mieszkaniowej, za$ jednocze$nie powdd udostepnial go rowniez
innym osobom wykonujacym prace na zlecenie pozwanego, przez co brak jest podstaw do przyjecia, aby takiego
okazania- i zglaszania szkod - powdd nie zastosowal wobec sprawcy szkody;

2. Bledne ustalenie stanu faktycznego, ktére mialo bezposredni wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku poprzez
przyjecie, ze:

a. powdd podjal pierwsze czynno$ci majace stluzy¢ zabezpieczeniu powstawania szkodzie dopiero w kwietniu 2009
roku, podczas gdy jednocze$nie Sad I instancji ustalil, ze powdd wraz z matka uzyskali we wrze$niu 2008 roku
pelnomocnictwo od 6wczesnej wlascicielki lokalu do zarzadzania przedmiotowym lokalem i na jego podstawie w
listopadzie 2008 roku wszczeli procedure kontrolng przed Powiat Inspektorem Nadzoru Budowlanego i zawiadomili
Wspolnote Mieszkaniowsa, chcac uniknaé dalszych prac zagrazajacych mu szkoda;



b. powdd przyczynil sie do powstania szkody na skutek podjecia opdznionych - bo rozpoczetych w kwietniu 2009 roku
- czynno$ci majacych na celu przywrocenie do stanu faktycznego, podczas gdy Sad I instancji potwierdzil, iz powod
nabyl sporny lokal od babci dopiero w maju 2010 roku i dopiero woéwczas mogt zupelnie samodzielnie - a nie jak do
tej pory jako pelnomocnik wlasciciela - dokonywac stosownych czynnosci.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie jako calkowicie bezzasadnej oraz o zasadzenie zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawcezym na rzecz pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Powod nie wykazal, bowiem, ze przysluguje mu legitymacja procesowa czynna, co wykluczalo mozliwo$é
uwzglednienia powddztwa w jakiejkolwiek czesci.

Istnienie po stronie powodowej takiej legitymacji procesowej bylo kwestionowane przez pozwanego. Podkre$lenia
wymaga, ze okoliczno$é ta winna by¢ takze kazdorazowo badana przez sad z urzedu, jako materialnoprawna
przeslanka powodztwa.

W rozpoznawanej sprawie pow6dd domagal sie zasadzenia odszkodowania w ramach odpowiedzialnosci deliktowej
pozwanego, normowanej w art. 415 kc.

Konieczng przeslanka takiej odpowiedzialnoSci jest zaistnienie szkody po stronie domagajacego sie takiego
odszkodowania.

Pojecie szkody definiowane jest w art. 361 § 11 2 ke, ktory stanowi, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla i w powyzszych
granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty,
ktore poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Powod nie moze by¢ w okolicznoéciach sprawy uznany za poszkodowanego w powyzszym rozumieniu.

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze zaistnienie szkody wskutek uszkodzen sufitu w lokalu mieszkalnym, polozonym w S. przy
ul. (...), mialo miejsce w okresie 2008 i 2009 roku, w trakcie wykonywania przez pozwanego prac adaptacyjnych lokalu
mieszkalnego polozonego na ww. lokalem. Wlascicielem lokalu byla wowczas M. K. i to ona mogla ponieé¢ szkode -
uszczerbek w jej majatku (tym mieszkaniu), w postaci straty, wyrazajacej sie w kosztach usuniecia przedmiotowych
uszkodzen.

Powdd nabyt wlasno$é tego lokalu w drodze darowizny dopiero w dniu 25 marca 2010 roku, ktéry byl juz woéwczas
w stanie uszkodzonym. Stan majatkowy powoda nie doznal wiec w normalnym zwiazku przyczynowym z dzialaniami
pozwanego zadnego uszczerbku.

Podkreslenia wymaga, ze wierzytelno$¢ o naprawienie przedmiotowej szkody, przystugujaca M. K., nie posiadala
charakteru akcesoryjnej w stosunku do przyslugujacego jej prawa wlasnosci lokalu mieszkalnego i w konsekwencji
nie dzielila losu prawnego tego ostatniego prawa. Inaczej moéwiac przeniesienie wlasnosSci lokalu na powoda
nie skutkowalo nabyciem przez niego wierzytelnoéci o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
pozwanego.

Podkreélenia wymaga, ze ta ostatnia wierzytelno$¢ mogla by¢ z powodzeniem przeniesiona na powoda w drodze
odrebnej czynnoSci prawnej - cesji wierzytelnoSci, normowanej w art. 509 i dalszych ke.

Powdd jednakze nie tylko nie dowiéd} zawarcia takiej umowy z M. K., ale nawet, bedgc reprezentowanym w sprawie
przez pelnomocnika zawodowego, na okolicznos$¢ taka sie nie powolywal. W aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek



dokumentu potwierdzajacego zdzialanie takiej czynnoéci prawnej. Uwypukli¢ nalezy, ze pelnomocnictwo, jakiego
M. K. udzielila miedzy innymi powodowi, ze swej natury obejmuje umocowanie do podejmowania dzialan, w tym
skladania o§wiadczen woli, w imieniu mocodawcy, ze skutkiem bezposrednio dla reprezentowanego (art. 95 § 2 kc).
Nadmieni¢ wreszcie nalezy, ze M. K. nie zlozyla w sprawie zeznan w charakterze $wiadka.

Nabycie przez powoda tejze wierzytelnosci moglo takze nastapi¢ pod tytulem ogélnym - w drodze dziedziczenia (art.
922 i dalsze ke). M. K. zmarla w toku niniejszego postepowania - w dniu 5 kwietnia 2013 roku. Powo6d jednakze,
analogicznie jak mialo to miejsce w przypadku przelewu wierzytelnoSci, nie tylko nie wykazat okoliczno$ci posiadania
przez siebie przymiotu spadkobiercy ww., ale nawet na okolicznoé¢ taka sie nie powolal. Przypomnienia przy tym
wymaga, ze zgodnie z art. 1027 kc wzgledem osoby trzeciej, ktéra nie roéci sobie praw do spadku z tytulu dziedziczenia
(tu pozwanego), spadkobierca moze udowodni¢ swoje prawa wynikajace z dziedziczenia tylko stwierdzeniem nabycia
spadku albo zarejestrowanym aktem po$wiadczenia dziedziczenia.

Z powyzszych wzgledéw w okoliczno$ciach sprawy brak byto podstaw do uwzglednienia powddztwa w jakimkolwiek
zakresie, co czyni apelacje bezzasadng i podlegajaca oddaleniu, o czym na podstawie art. 385 kpc, orzeczono w punkcie
1 sentencji wyroku.

W tym stanie rzeczy bezprzedmiotowym jest odnoszenie sie do zarzutéw apelacji, w szczegolno$ci naruszenia przez
Sad Pierwszej instancji normy prawnej zawartej w art. 322 kpc.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. 108 § 1 kpc i art. 98 § 11 3 kpe, przy
uwzglednieniu konieczno$ci uznania powoda za przegrywajacego to postepowanie w calosci i wysokosci jego kosztéw
poniesionych przez pozwanego, w postaci wynagrodzenia jego pelnomocnika procesowego.



