Sygn. akt IT Ca 1439/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2014 roku w Szczecinie
sprawy z powodztwa Gmina M. S.

przeciwko L. F. (1)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie

z dnia 19 wrze$nia 2013 r., sygn. akt III C 364/13 upr.

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego L. F. (1) na rzecz powodki Gminy M. S. kwote 1.200 (jJeden tysiqgc dwiescie)
zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2013 r., sygn.. akt ITII C 364/13 upr, Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie
zasadzil od pozwanego L. F. (1) na rzecz Gminy M. S. — Zarzadu (...) w S. kwote 10 608,85 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwot:

1) 10 595,33 zt od dnia 12 wrze$nia 2012 roku do dnia 4 grudnia 2012 roku,
2) 10 095,33 z} od dnia 5 grudnia 2012 roku do dnia 10 stycznia 2013 roku,
3) 9 595,33 zt od dnia 11 stycznia 2013 roku do dnia 12 lutego 2013 roku,
4) 9 095,33 zt od dnia 13 lutego 2013 roku do dnia zaplaty,

5) 1 513,52 zt od dnia 18 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty,

przy czym ustalil, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego L. F. (1) jest odpowiedzialnoScia solidarna z pozwanymi M. C., E. Z.
iT. C. wynikajaca z nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 13 grudnia



2013 roku, sygn. akt III Nc 3563/12. Nadto Sad Rejonowy umorzyt postepowanie co do kwoty 1 500 zl oraz zasadzil
od L. F. (1) na rzecz Gminy M. S. — Zarzadu (...) w S. kwote 2 700 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, przy czym
ustalil, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego L. F. (1) jest odpowiedzialnoS$cig solidarng z pozwanymi M. C., E. Z. i T. C.
wynikajacg z nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 13 grudnia 2013
roku, sygn. akt III Nc 3563/12.

Wydajgc powyzszy wyrok Sad Rejonowy opart sie na nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 6 czerwca M. C. zawarta z Gming M. S. umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w S..
Stosownie do tresci zawartej umowy najemca obowigzany byl uiszczaé czynsz oraz dodatkowe oplaty zwigzane z u
uzytkowaniem lokalu do dnia dziesiatego kazdego miesiaca. W przedmiotowym lokalu zamieszkiwali takze T. C., E. Z.
oraz L. F. (1). W okresie od marca 2011 r. do wrzeénia 2012 r. powstala zaleglo$¢ w zaplacie czynszu i oplat dodatkowych
zwigzanych z uzytkowaniem lokalu przy ul. (...) w wysokosci 10 938,69 zl. Odsetki za nieterminowe uiszczanie czynszu
najmu i oplat dodatkowych za okres od dnia 13 wrze$nia 2009 roku do dnia 12 wrzeénia 2012 r. wyniosly 1 513,52 zL.

Pismem z dnia 18 maja 2012 r. Gmina M. S. wezwala M. C. do zaplaty zaleglego czynszu najmu i oplat dodatkowych
w kwocie 9 544,94 zt i 7 zl tytulem kosztow wezwan do zaplaty. Pismem z dnia 19 wrze$nia 2012 r. Gmina M.
S. wezwala M. C. do zaplaty kwoty 10 595,33 zl tytulem nalezno$ci glownej, kwoty 11 513,52 zl tytulem odsetek
skapitalizowanych do dnia 11 wrze$nia 2012 r. za nieterminowe oplacanie czynszu najmu oraz kwoty 244 zt tytulem
kosztéw windykacji. Gmina M. S. pismem z dnia 29 listopada 2012 r. wyrazila zgode na ratalng splate powstalej
zaleglo§ci w 29 ratach platnych do 10. dnia kazdego miesigca, przy czym wysoko$é 28 rat wynosila 500 zl, a 29
raty - 87,92 zl. Jednocze$nie zastrzezono, ze niesplacenie dwoch kolejnych rat, dokonanie dwoch kolejnych wptat
w niepelnej wysokoS$ci i nieuiszczanie biezacych oplat zwigzanych z lokalem skutkowaé¢ bedzie natychmiastowa
wymagalno$cig calego §wiadczenia wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke.

W dniach 4 grudnia 2012 r., 10 stycznia 2013 r. i 12 lutego 2013 r. M. C. wplacila na poczet zadluzenia po 500 zl,
za$ w dniach 3 grudnia 2012 r. i 12 lutego 2013 wplacila kwote odpowiednio 620 zl, ktéra zostala zaliczona na poczet
czynszu najmu za listopad 2012 r. oraz kwote 450 zl, ktora zostala zaliczona na poczet oplat a styczen 2013 r.

Majacna wzgledzie powyzsze ustalenia Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo. Wskazal, ze podstawe roszczen powddki
stanowil przepis art. 659 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe najmu wynajmujacy zobowiazuje sie oddac¢ rzecz
najemcy do uzywania przez czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowiazuje sie placi¢ wynajmujacemu

uméwiony czynsz. Przy czym stosownie do treéci art. 688" k.c. za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja
solidarnie z najemca stale zamieszkujace z nim osoby pelnoletnie, a odpowiedzialno$¢ tych oséb ogranicza sie
do wysokosci czynszu i innych oplat za okres ich stalego zamieszkiwania. Majac na wzgledzie fakt, iz pozwany
zamieszkiwal wlokalu przy ul. (...) byl on solidarnie zobowiazany do uiszczania na rzecz powodki spornych naleznosci.
Sad Rejonowy zwrdcil uwage, ze pozwany kwestionowal zasadno$é roszczenia powodki jedynie w ten sposob, ze
powolal sie na zawarcie ugody miedzy Gming M. S. a M. C.. Sadu I instancji podkreslil, ze wobec braku splaty kolejnych
dwbch rat splaty zadtuzenia powodka miala prawo — stosownie do tresci pisma z dnia 29 listopada 2012 r. — postawic
kwote zadluzenia w stan natychmiastowej wymagalnosci. W ocenie Sadu Rejonowego w Swietle tresci dotgczonych do
pozwu dokumentéw zadanie pozwu nie budzilo uzasadnionych watpliwoéci, tak co do zasady jak i co do wysokosci.
L. F. (1) nie podwazal przy tym faktu , ze w spornym okresie zamieszkiwal w lokalu przy ul (...), ani tez istnienia
dochodzonego pozwem roszczenia zar6wno co do zasady jak i wysokoSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st pozwany, ktory zaskarzajac go w caloSci, zarzucil mu obraze przepisu art.
233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie btednej, dowolnej zamiast swobodnej oceny dowodoéw, bledne przyjecie, ze powod
udowodnit swoje roszczenia, nadto obraze art. 6 k.c., poprzez przyjecie, ze to po stronie pozwanego lezy ciezar
dowodu. Skarzacy wnidst o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie na rzecz pozwanego od
powoda kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych za obie instancje,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, przy pozostawieniu
Sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna dokonane przez Sad I instancji i uznaje je za wlasne.
Sad Rejonowy w sposob obiektywny i wszechstronny - zgodnie z dyrektywami okre§lonymi w art. 233 § 1 k.p.c. —
ocenil material zgromadzony w sprawie i na jego podstawie poczynil prawidlowe ustalenia w zakresie niezbednym do
rozstrzygniecia zadania powddki, za$ zarzuty apelacji nalezy uznac za chybione.

Zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwo$ci. Za fakty przyznane nalezy uzna¢ fakty podawane przez jedna strone i potwierdzone
jako zgodne z prawda przez strone przeciwng w drodze wyraznego o$wiadczenia wiedzy (przyznania) zlozonego w
kazdym stadium konkretnego postepowania. Przyznanie faktu sprowadza sie zatem do o§wiadczenia wiedzy strony,
ze twierdzenie jej przeciwnika procesowego odpowiada rzeczywisto$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 11 grudnia 2013 r. I ACa 586/13, Lex nr 1409086).

W rozpatrywanej sprawie strona pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 14 lutego 2013 r. (k — 27) wprost
przyznala fakt istnienia zalegloéci po stronie pozwanych. Natomiast w treéci sprzeciwu nie podniosta zadnych
zarzutow co do wysoko$ci zaleglo$ci, a wrecz podnoszac zarzuty zwigzane z ugoda i dokonang splata, nalezalo
uznaé, ze przyznala rowniez wysoko$¢ zadluzenia. W ocenie Sadu Odwolawczego, w toku niniejszego postepowania
strona pozwana przyznala zatem wyraznie, ze przyznaje zasadno$¢ roszczenia powodki co do zasady. Podkre§lic
przy tym nalezy, ze w treSci sprzeciwu pozwany odnosit sie wylacznie do okoliczno$ci rozlozenia zadluzenia na raty,
a w przeciagu calego postepowania przed Sadem I instancji, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko procesowe,
nie kwestionowal wysokoéci dochodzonej przez powddke kwoty. Stosownie do treéci art. 230 k.p.c. gdy strona nie
wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te
uzna¢ za przyznane. Nalezy podkresli¢, ze zastosowanie domniemania przyznania faktow uzaleznione zostalo przez
ustawodawce od wynikéw calej rozprawy. W niniejszej sprawie Sad dysponujgc materialem przedtozonym przez
powoda, a wreszcie przyznaniem przez pozwanego istnienia zadluzenia, w pelni zasadnie uznal, Ze przemilczenie
kwestii wysokos$ci dochodzonej kwoty w toku calego postepowania przed Sadem I instancji, nalezy poczytywac za
jednoznaczne z przyznaniem zasadnoSci roszczenia powddki takze co do wysokosci.

Z tych przyczyn niezasadny jest zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., tym bardziej, ze pozwany
nie wykazal, aby Sad orzekajacy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, a samo
przekonanie strony, co do innej oceny poszczegélnych dowodoéw i ich wazno$ci nie wystarcza do stwierdzenia takiego
uchybienia.

Nie sposo6b zgodzit¢ sie ze skarzacym, ze Sad I instancji dopuscil sie naruszenia art. 6 k.c. Zgodnie z wyrazona w
tym przepisie zasada, ciezar dowodu spoczywa na osobie, ktora z danego faktu wywodzi skutki prawne. Powod
inicjujac postepowanie w niniejszej sprawie przedtozyt dowody wykazujace zasadno$é swojego roszczenia. W takiej
sytuacji, pozwany zajmujac okreslone stanowisko procesowe winien albo zakwestionowa¢ zasadno$¢ zadania pozwu i
przedstawi¢ stosowne dowody na potwierdzenie podnoszonych twierdzen, albo uznac roszczenie; ma roéwniez co jasna
prawo niewypowiadania sie co do twierdzen strony przeciwnej. W realiach rozpatrywanej sprawy twierdzenia powoda
zostaly przez pozwanego czeSciowo przyznane a czeSciowo niezaprzeczone. Sad analizujac stanowisko procesowe
pozwanego w Swietle zgromadzonego materialu zasadnie nadal mu wynikajace z art. 229 i 230 k.p.c. znaczenie
procesowe. W zwigzku z powyzszym nie dopuécil sie obrazy przepisu art. 6 k.c. poprzez niezasadne przerzucenie na
pozwanego ciezaru dowodu. Nalezy podkreslié, ze przeprowadzenie przez strone dowodu jest w procesie cywilnym
uprawnieniem a nie obowiazkiem strony. Nieskorzystanie z tego uprawnienia wiaze sie jednak z okre$§lonymi skutkami
procesowymi, ktore ostatecznie moga przybraé posta¢ wydania niekorzystnego dla strony rozstrzygniecia w sprawie.

Skarzacy formulujac zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. i art. 6 k.c. zakwestionowal wiarygodno$¢ i moc dowodowsg
przedlozonych przez powddke dokumentéw i w konsekwencji stwierdzil, ze nie udowodnila ona wysokosci swojego



zadania. Powyzsze zarzuty sa jednak w $wietle art. 207 § 6 k.p.c. sp6znione i jako takie nie mogly zosta¢ przez
Sad Odwolawczy uwzglednione. Przeciwne stanowisko staloby w sprzecznosci nie tylko z prekluzja dowodowa
wynikajaca z wyzej przytoczonego przepisu, ale i takze z ogélnym obowiazkiem przytaczania przez strony wszystkich
okolicznosci faktycznych i dowodow bez zwloki oraz wspierania procesu, ktérego normatywnym wyrazem jest art. 6
§ 2 k.p.c. Pozwany mial bowiem pelng i nieskrepowang mozliwo$¢é odniesienia sie do zakwestionowanych w apelacji
okoliczno$ci w postepowaniu przed Sadem I instancji, czego jednak nie uczynil.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia Srodka zaskarzenia, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. statuujacego zasade
odpowiedzialnoSci za wynik sprawy. Sad zasadzil od pozwanego jako strony przegrywajacej proces na rzecz powodki
kwote 1 200 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, ktore obejmowaly koszty zastepstwa procesowego
stosownie do treéci § 12 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



