Sygn. akt IT Ca 1334/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie 11 Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz

Sedziowie: SO Wieslawa Buczek — Markowska

SR del. Mariusz Zawicki (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2014 roku w S. sprawy z powodztwa K. D.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolki Akeyjnej w W., Zakladowi Ustlugowo - Handlowemu (...) Spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S. o zaplate

na skutek apelacji wniesionych przez powoda oraz pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie z dnia 30 lipca 2013 1., sygn. akt I C 873/11

I. oddala apelacje;
II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie, w sprawie
I C 873/11 zasadzil od pozwanych: Towarzystwa (...) spotki akcyjnej w W. i Zakladu Uslugowo — Handlowego
(...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. na rzecz powoda K. D. in solidum kwote 14.498,80 zlotych
z odsetkami ustawowymi od dnia 12 listopada 2010 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie
Swiadczenia przez jednego z pozwanych, zwalnia drugiego pozwanego; w pozostalym zakresie powddztwo oddalono,
przyznano powodowi od pozwanych Towarzystwa (...) spolki akcyjnej w W. i Zakladu Uslugowo — handlowego (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. in solidum kwote 1.349,31 zlotych tytulem zwrotu czeSci uiszczonych
kosztow sadowych (oplaty i wydatkdéw na bieglego), z tym zastrzezeniem, ze spelienie Swiadczenia przez jednego
z pozwanych, zwalnia drugiego pozwanego; koszty zastepstwa procesowego zostaly wzajemnie zniesione miedzy
stronami, nakazano pobraé od stron na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie kwote 1.343,26 zlotych, to jest od powoda K. D. kwote 792,46 zlotych, od pozwanych Towarzystwa
(...) spolki akcyjnej w W. i Zakladu Ustlugowo — handlowego (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S.
kwote 550,80 zlotych in solidum, tytulem wyplaconych z sum budzetowych wydatkéw na opinie bieglych sadowych,
przyznano Zaktadowi Medycyny Sadowej (...) Uniwersytetowi Medycznemu w S. wynagrodzenie w kwocie 975,15
zlotych za sporzadzong opinie pisemng uzupehiajacg z dnia 21 czerwca 2013 roku.

Powyzszy wyrok, Sad Rejonowy oparl o nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31.12.2008 roku w godzinach 17:00-18:00 powdd poslizgnat sie i upadl na oblodzonym terenie przy myjni
recznej na ul. (...) w S.. Zabrany z miejsca zdarzenia karetkg pogotowia z powodu urazu stawu skokowego zostal



przewieziony do Szpitala (...) przy ul. (...) na izbe przyjeé, skad trafil na Oddzial (...) Urazowej i Ortopedii, gdzie
przebywal od 31.12.2008 roku do 5.01.2009 roku

U powoda rozpoznano zlamanie tréjkostkowe podudzia prawego i zakwalifikowano go do leczenia operacyjnego
polegajacego na krwawej repozycji zlamania i stabilizacji metalem. Zabieg operacyjny u powoda przeszedl bez
powiklan i zostal on wypisany do domu w stanie ogdlnym i miejscowym dobrym w opatrunku gipsowym z zaleceniem
przeprowadzenia kontroli ortopedycznej za 6 tygodni. Zalecono chodzenie o kulach z odciazeniem operowanej
koniczyny, w razie bolow przepisano mu Srodki przeciwbolowe.

Dalsze leczenie pow6d kontynuowat w warunkach ambulatoryjnych w przychodni przy szpitalnej przychodni urazowo
— ortopedycznej. W dniu 17.02.1009 roku zdjeto mu gips i skierowano go na turnus rehabilitacyjny, ktéry odbyt
sie w dniach od 23.03.2009 roku do 20.04.2009 roku w Centrum (...) przy ul. (...) z zaleceniami kontynuowania
wyuczonych ¢wiczen i dalszej rehabilitacji w ramach prewencji rentowej KRUS. Wynik konsultacji z zakresu
rehabilitacji ruchowej z dnia 5.05.2009 roku stwierdza w rozpoznaniu wygojone zlamanie trgjkostkowe podudzia
prawego, co stwierdzit rowniez wynik badania RTG z dnia 3.09.2009 roku

W dniach od 10.05.2010 roku do 12.05.2010 roku powo6d ponownie trafit do szpitala wojskowego przy ul. (...) w celu
usuniecia metalu po wygojeniu sie ztamania tréjkostkowego podudzia prawego. Zabieg wykonany w dniu 11.05.2010
roku przebiegal bez powiklan, powdd zostal wypisany do domu w stanie ogélnym i miejscowym dobrym z zaleceniem
odciazania konczyny dolnej prawej i kontrola w (...) za 2 tygodnie. Zapisano mu leki w razie b6lu. W okresie od
24.05.2010 roku do 14.06.2010 roku powod przebywal w sanatorium uzdrowiskowym w K., w ktérym zastosowano
mu leczenie rehabilitacyjne.

Powdd od 31.12.2008 roku do 30.06.2009 roku, a nastepnie od dnia 10.05.2010 roku do 11.06.2010 roku korzystat
z wystawionego mu przez Szpital (...) zwolnienia lekarskiego, w okresie od 12.06.2010 roku do 16.06.2010 roku ze
zwolnienia lekarskiego (...).

Powod zglaszal w I Urzedzie Skarbowym przerwy w dzialalno$ci gospodarczej w okresie od 31.12.2008 roku w okresie
ciaglym od 31.12.2008 roku do 28.02.2010 roku a nastepnie od 15.05.2010 roku do 16.06.2010 roku

Powod z zawodu monter instalacji budowlanych przed wypadkiem prowadzil wlasna dzialalnosé gospodarcza w
zakresie uslug transportowych taxi osobowych i jezdzit jako takséwkarz w R., jest takze rolnikiem, posiada 1 ha
przeliczeniowy tj. ponad 5 ha ziemi we wsi K., na ktérej pracowal przed wypadkiem. Do pracy w gospodarstwie i na
taxi wrocil, gdy skonczyl mu sie zasilek rehabilitacyjny marcu 2010 r. Na takséwce jezdzi do tej pory.

Obecnie powdd odczuwa skutki wypadku, utrzymuje sie w nodze opuchlizna z dwdch stron kostki, ma szwy na prawej
nodze, prawa noga boli go w przypadku jej przeciazenia, musi ja rano rozchodzié. Gdy wraca z pracy skarzy sie na bdle
nogi, przez co mniej jezdzi na takséwce. Przed wypadkiem byl wysportowany, jezdzil na tyzwach, chodzil po gorach.
Po wypadku szereg rzeczy juz nie moze robi¢, do budowy domu musiat wzigé firme, cho¢ wiele rzeczy przedtem robit
samodzielnie.

W czasie leczenia ambulatoryjnego i rehabilitacji powodowi pomagala bliska mu rodzina, zona i dzieci. Przez pierwsze
miesigce powdd byt unieruchomiony, odczuwat silny bol konczyny dolnej, skarzyl sie na bél do rodziny. Po zdjeciu
gipsu bol sie nieco zmniejszyl.

Badaniem sadowo-lekarskim biegli z (...) stwierdzili obecnie u powoda blizny pooperacyjne podudzia prawego,
nieznaczne ograniczenie ruchdéw w stawie skokowym prawym. Uszkodzenia §rodstawowe, wynikajace ze zlamania
strzalki kostki przysrodkowej i tylnej krawedzi piszczeli spowodowaly trwale uszkodzenie stawu skokowo-
goleniowego. Biegli orzekli u powoda 20%-owy uszczerbek na zdrowiu w oparciu o zalacznik do rozporzadzenia (...)
z dnia 18.12.2002 roku Z duzym prawdopodobienstwem biegli przyjmuja, iz zmiany zwyrodnieniowe u powoda w
stawie beda sie nasila¢. W opinii uzupelniajacej z dnia 18.02.2013 r. biegli stwierdzili, Zze uszkodzenia srédstawowe
zawsze prowadza do wtérnych zmian zwyrodnieniowych, przy czym ustalenie kiedy nastapi nasilenie zmian mozna



by rozwazac tylko teoretycznie. Gdyby w przyszlo$ci nasilal sie u powoda proces zwyrodnieniowy zasadnym byloby
wszczepienie endoprotezy stawu goleniowo-skokowego, ktéra moze zmniejszyé dysfunkcje stawu i zniesé¢ dolegliwosci
bolowe.

Nikt aktualnie nie jest w stanie ustali¢ jak rozlegle bedg zmiany zwyrodnieniowe w stawie skokowym i czy beda
wskazania do endoprotezoplastyki, usztywnienia stawu czy innych dziatan..

Pozwany Zaklad Uslugowo — Handlowy (...) mial zawarta w okresie od 18.04.2008 r. do 17.04.2009 r. z pozwanym
(...) S.A. umowe ubezpieczenia OC, potwierdzona polisa nr (...) obejmujaca m.in. w zakresie podstawowym OC
— ubezpieczenia prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej zwigzanej z posiadaniem mienia wykorzystywanego w tej
dzialalnos$ci do sumy ubezpieczenia 50.000 zlotych.

W zwiazku ze zgloszeniem przez poszkodowanego szkody z OC ubezpieczajacego Towarzystwo (...) prowadzilo
postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktérego ostatecznie wyplacilo powodowi kwote 26.444,96 zlotych to jest kwote
17.500 zlotych z tytulu zado$éuczynienia, kwote 8.480 zt z tytulu utraconych zarobkéw, kwote 464,96 zlotych z tytulu
poniesionych kosztéw leczenia i kwote 1.340,24 zlotych z tytulu szkody rzeczowe;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za czeSciowo zasadne.

Sad Rejonowy wskazal, ze w niniejszej sprawie powod K. D. domagat sie zasadzenia od pozwanych in solidum doplat:
do zado$céuczynienia za doznane obrazenia ciala, cierpienia fizyczne i psychiczne oraz do utraconych dochodéw za
krzywde i szkode jakich doznal wskutek wypadku, sprawca ktérego byl posiadajacy polise OC wykupiona u pozwanego
ubezpieczyciela pozwany ad. 2, oraz ustalenia odpowiedzialnosSci pozwanych za skutki wypadku na przyszlosé.

Zdaniem sadu I instancji, odpowiedzialno$¢ pozwanych in solidum wystepuje przy zbiegu odpowiedzialnoéci wiecej
niz jednego dluznika, opartej na roznych podstawach prawnych.

Ustalono, ze podstawa prawna odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego Zakladu Uslugowo — Handlowego
(...) Sp. z 0.0. w S. stanowi art. 415 k.c., a pozwanego ubezpieczyciela art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 k.c. w
zwigzku z art. 444 § 1 w zwigzku z art. 822 k.c. Sad Rejonowy przyjal, ze odpowiedzialno$é za powstale zdarzenie
pozwanych w przedmiotowej sprawie nie byta kwestionowana, kwestionowana byla natomiast wysoko$¢ naleznego
powodowi zado$cuczynienia i odszkodowania: i tak w przedmiocie zado$c¢uczynienia pozwani dowodzili, ze przyznana
w postepowaniu likwidacyjnym kwota 17.500 zlotych jest adekwatna do rozmiaru doznanej szkody niemajatkowej,
w przedmiocie odszkodowania z tytulu utraconych zarobkéw dowodzili, ze powdd nie wykazal prawidtowosci i
zasadno$ci dochodzonego w tym przedmiocie roszczenia. Sad wskazal, ze przeprowadzono dowod z opinii instytutu.

Przywolano tre$¢ norm art. 455 k.c., art. 444 k.c., 822 k.c.

Dalej wskazano, ze przestankami odpowiedzialnosci cywilnej za szkode (krzywde) sa: szkoda (krzywda) i jej rozmiar,
zdarzenie ja wywolujace oraz zwigzek przyczynowy miedzy szkoda (krzywdg) a tym zdarzeniem. Szkoda majatkowa
sprowadza sie do bezpoSredniego uszczerbku w majatku poszkodowanego czynem niedozwolonym. Zgodnie z art.
361 § 2 k.c. szkoda polega albo na stracie, ktéra poniést poszkodowany (damnum emergens), albo na pozbawieniu
korzyéci, ktore moglby uzyska¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (lucrum cessans). Strata to zmniejszenie
majatku poszkodowanego w postaci uszczuplenia aktywow albo na zwiekszeniu pasywéw, w tym powstanie nowych
zobowigzan. Szkoda na osobie (krzywda) stanowi natomiast w istocie uszczerbek w sferze niemajatkowych dobr
chronionych prawem.

Zaznaczono, iz szkoda na osobie obejmuje uszczerbki wynikajace z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozbawienia
zycia oraz naruszenia innych débr osobistych czlowieka. Uszczerbki te moga przybraé¢ postaé zaréwno szkody
majatkowej, jak i niemajatkowej (krzywdy). Naprawienie szkody majatkowej na osobie uregulowane zostalo swoiscie
jedynie w odniesieniu do przypadkéw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia i $mierci czlowieka.
Odszkodowanie za wywolanie rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala obejmuje wszystkie wydatki pozostajace w



zwiazku z tymi zdarzeniami. W szczego6lnosci mozna tu wymieni¢ koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji,
dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty zakupu lekarstw), specjalnego odzywiania, nabycia protez i innych
koniecznych aparatow (okularéw, aparatow shuchu, wozka inwalidzkiego.

Z powyzszego wynikalo, zdaniem sadu I instancji, iz dla przypisania stronie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za
szkode i krzywde wyrzadzong innej osobie konieczne jest zar6wno zaistnienie zdarzenia szkode wyrzadzajacego jak i
samej szkody, a nade wszystko zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem, a szkoda.

Sad Rejonowy ustalil i przyjal, ze miedzy stronami nie stanowilo sporu, iz pozwany, jako ubezpieczyciel osoby
odpowiedzialnej za powstanie wypadku z dnia 31.12.2008 roku, ponosi odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza za szkode
w majatku i na osobie powoda, jakiej doznal wskutek powyzszego zdarzenia. Niespornym pozostawalo miedzy
stronami takze to, iz w okresie bezposrednio nastepujacym po wypadku powod zglosil pozwanemu szkode, a ten
po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil mu $wiadczenie odszkodowawcze w lgcznej kwocie
27.785,20 zlotych, w tym z tytulu zado$c¢uczynienia za krzywde w kwocie 17.500 zlotych, za$ z tytulu rekompensaty
szkody wywolanej konieczno$cig poniesienia kosztow leczenia w kwocie 464,96 zlotych, za utracony zarobek za okres
od 1.01.2009 roku do 30.04.2009 roku w kwocie 8.480 zlotych, z tytulu szkody rzeczowej 1.340,24 zlotych.

Stan faktyczny w rozpoznawanej sprawie ustalil Sad Rejonowy w oparciu o dowody z zeznan §wiadkéw zony i syna
powoda oraz wyjasnien powoda K. D., zdokumentacji medycznej powoda dotyczacej jego stanu zdrowia po wypadku,
a nadto dotyczacej zabiegu operacyjnego i jego stanu zdrowia po tym zabiegu, autentyczno$ci i wiarygodnosci, ktérej
nie kwestionowala zadna ze stron. Zasadniczych natomiast ustalen co do istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy
wypadkiem, koniecznoscia przeprowadzenia zabiegu operacyjnego, a szkoda i krzywda powstala zaréwno wskutek
wypadku, jak i samego zabiegu skutkow doznanych obrazen i prognozy co do stanu zdrowia powoda na przyszlos§é
dokonat Sad positkujac sie pisemng opinia bieglych sadowych z (...) w S..

Z caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego a w szczego6lnoéci z obszernej dokumentacji medycznej
i opinii bieglych (...) wynikalo, wedlug ustalen sadu I instancji, iz w przedmiotowym zdarzeniu powdd doznal
skomplikowanego zlamania tréjkostkowego goleni prawej, przeszed! zabieg operacyjny nastawienia fragmentow
kostnych goleni prawej i zespolenia drutami, petla druciang i §rubami przy czy zalozono mu gips na 6 tygodni,
po ktéorym to okresie przeszedl powtdérny zabieg operacyjny usuniecia opatrunku i usprawnienia konczyny. Tak
skomplikowanemu urazowi towarzyszyl bdl i obrzeki oraz unieruchomienie stawu skokowego przez dtuzszy czas. W
maju 2009 r. po usunieciu elementéw uzytych do zespolenia uznano zlamanie za wygojone, ale nadal powdd odczuwat
bole i cierpienia, dyskomfort, zas nastepstwem urazu sa rozpoczynajace sie zmiany zwyrodnieniowe, ktoére beda sie
nasila¢.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze zado$¢uczynienie z art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny, nie moze by¢
symboliczne ani tez nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy, a wielko$¢ jego zalezy od caloksztattu okolicznodci,
ich intensywnoSci, trwatoéci, nieodwracalnego charakteru. Sad uznal, iz krzywda doznana przez powoda w wyniku
przedmiotowego wypadku zawinionego przez pozwanego ad.2 uzasadnia wyplate na jego rzecz od pozwanych in
solidum dalszej kwoty 12.500 zl, przy czym przy ustalaniu tej kwoty wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci rzutujgce
na te wysoko$¢é. Przyjeto, ze biegli w swych opiniach orzekli na zlecenie Sadu o 20 % uszczerbku na zdrowiu,
opartym o poz. 162b zalacznika do rozp. (...) z 18 grudnia 2002 roku, przy czym podkresli¢ nalezy, ze liczbowe
okreslenie uszczerbku, jakiego doznal powod wskutek wypadku mialo dla okreélenia zakresu doznanej dla niego
krzywdy jedynie zaznaczenie pomocnicze. Dokonujac ustalenia zakresu doznanej przez powoda krzywdy Sad mial na
wzgledzie okolicznosci wypadku i podmiotowe uwarunkowania dotyczace powoda (w tym dotychczasowy stan jego
zdrowia, tryb zycia oraz wiek), jak rowniez to, ze aktualnie wystepuja u niego trwale konsekwencje wypadku. Przy ich
ocenie za istotne Sad uznatl ustalenia biegltych z (...) w S., ktorzy wskazali na nieznaczne ale mogace systematycznie
narasta¢ ograniczenia ruchéw w stawie skokowym prawym, blizny pooperacyjne podudzia prawego, nasilajace sie z
czasem zmiany zwyrodnieniowe stawu. W uzupelniajacych opiniach biegli odniesli sie takze do zarzutéw pozwanego
ad 1, podkreélajac, iz zawsze uszkodzenia §rodstawowe prowadza do wtérnych zmian zwyrodnieniowych za§ sama
dynamika tych zmian jest teoretyczna, za§ w miare nasilajacego sie procesu zwyrodnieniowego zasadnym leczeniem



bedzie wszczepienie endoprotezy stawu z tym, ze biegli i nikt nie jest w stanie ustali¢ aktualnie jak rozlegte beda zmiany
zwyrodnieniowe w stawie skokowym i czy beda wskazania do endroprotezoplastyki stawu.

Zdaniem Sadu Rejonowego, z pisemnych opiniach uzupehiajacych biegli odparli zarzuty pozwanej ad.2 jednakze nie
opowiedzieli sie co do przyszlych nastepstw zdarzenia. Sad uwzgledniajac zado$éuczynienie w zadanej przez powoda
lacznej kwoty 30.000 zlotych, w kwocie tej uwzglednil takze aktualng na dzien orzekania trwalo$é skutkéw zdarzenia,
prognozy na przyszlo$é, (mozliwe nastepstwa wypadku w przyszlosci). Sad nie uwzglednil natomiast zadania z punktu
3 pozwu (ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanych za wszystkie mogace wystapic¢ w przysztoSci u powoda skutki bedace
nastepstwem wypadku z dnia 31 grudnia 2008 roku) z uwagi na niewystepujace obecnie skutki wypadku mogace sie
ujawnié¢ w przyszlo$ci. Skutkow przedmiotowego wypadku trudnych do przewidzenia w czasie zdaniem bieglych w
czasie nie mozna obecnie ustalic.

Przyjeto, ze rzecza sadu przy wyrokowaniu w tym zakresie bylo ustalenie wszelkich skutkow okre$lonego uszczerbku
na zdrowiu, takze tych przyszlych, ktére sa mozliwe do przewidzenia. Sam wyrok zasadzajacy nalezno$¢ wskazuje
natomiast na odpowiedzialno$é pozwanych w tej kwestii. Wskazuje na to uksztaltowany w orzecznictwie poglad
dotyczacy zakresu roszczenia z art. 445 k.c. przywolano w tym miejscu uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
1967 roku w sprawie III PZP 37/67, oraz wyrok z dnia 10 lutego 1998 roku w sprawie II CKN 608/97.

Sad Rejonowy uznal za zasadna dalsza kwote zado$§éuczynienia w wysokoéci 12.500 zlotych tj. kwot dochodzong
niniejszym pozwem (z lacznie wyplacona juz powodowi kwota 17.500 zlotych stanowi ona kwote 30. 000 zlotych),
oraz kwote tytulem utraconych zarobkoéw za dalszych okres zwolnien lekarskich, niewyplaconych powodowi przez
ubezpieczyciela ad.2 tj. za okres od 1.05.2009 roku do 30.06.2009 roku i od 10.05.2010 roku do 11.06.2010 roku
objety zwolnieniami lekarskimi wystawionymi przez Szpital (...) w K. w iloSci lacznej 99 dni.

Sad Rejonowy wskazal, ze nie uwzglednil utraty dochodéw powoda za okres od 1 lipca 2009 roku do 31.12.2009 roku i
0d 1.01.2010 roku do 28.02.2010 roku, gdyz powdd nie przedlozyt do akt zwolnien lekarskich za ten okres, tym samym
nalezalo uznac¢ ze nie wykazal aby w tych okresach nie osiagal zadnych dochodéw. Przyznano slusznosé¢ zarzutom
pozwanego ad. 2, ze okresy wystawionych powodowi zwolnien lekarskich nie pokrywaja sie z okresami przerw w
dzialalnoSci gospodarczej wyszczegbdlnionych w za§wiadczeniu I Urzedu Skarbowego w okresie w/wtj. od 1.07. — 31.12
2009 roku i od 1.01 do 28.02. 2010 roku Utracony dochéd z tytulu niezdolnoéci do wykonywanej pracy na TAXI z
powodu zaistnialego wypadku wyniost 2.120 zlotych miesiecznie wedlug wyliczen pozwanego ubezpieczyciela. Powdd
nie negowal w postepowaniu szkodowym i w postepowaniu przed sagdem wyliczonej kwoty.

W tej sytuacji Sad Rejonowy przyjmujac, iz powodowi przystuguje nalezne odszkodowanie za utracony zarobek za
99 dni przyznal wyrokiem dalsza kwote, jednakze przyznal w uzasadnieniu orzeczenia, ze popeknil blad w wyliczeniu
(matematyczny) i zauwazyl go dopiero przy pisemnym uzasadnieniu wyroku. Wyliczona kwota utraconego zarobku,
zdaniem Sadu Rejonowego, za wyzej wymieniony okres powinna wynosi¢ 6.996 zlotych (to jest 2.120 zlotych x 3
miesigce i 9 dni co odpowiada 99 dniom). Réznica miedzy wlasciwie wyliczona kwotg za w/w okres a niewlasciwe
wyliczona przez Sad w wyroku wynosi 4.897,20 zlotych . Sad I instancji wskazal, ze nie jest jednak wladny naprawié
swoj blad, gdyz zmieni to zasadniczo merytoryczng tre$¢ wyroku (kwota zasadzona wyrokiem powiekszona o 4.897,20
z} powinna, wiec wynosi¢ lgcznie z przyznanym zado§éuczynieniem 19.496 zt tj. 12.500 zlotych plus 6.996 zlotych).

W pozostalej czesci przy uwzglednieniu powstalej pomylki w wyliczeniu kwoty jak w pkt I wyroku powodztwo ulega
oddaleniu.

O kosztach naleznych powodowi od pozwanych i Skarbowi Panstwa Sad Rejonowy orzekl w pkt I i V wyroku, przy
uwzglednieniu, iz zasadzajac wyrokiem kwote 14.598,80 zl powod wygral w 41% a przegral w 59% (art. 98 w zw. Z 100
k.p.c.). W pkt III zni6st wzajemnie koszty zastepstwa procesowego, uznajac iz wynik sprawy kompensuje wzajemnie
poniesione koszty pelnomocnikéw stron.

Od powyzszego orzeczenia apelacje ztozyt powod, oraz kazdy z pozwanych z osobna.



W apelacji z dnia 9 wrzeénia 2013 roku (karta 245) powod wskazal, ze wyrok zaskarza w czeSci — w zakresie tej czesci,
gdzie oddalono jego zadanie (punkt IT wyroku), oraz rozstrzygniecie zawarte w punkcie ITI, IV iV orzeczenia — to jest
odnoszace sie do kosztoéw postepowania.

Orzeczeniu zarzucono:

1. Naruszenie prawa procesowego, to jest przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowodow i przyjecie, ze orzeczenie lekarza rzeczoznawcy KRUS nie jest zwolnieniem lekarskim;

2. Naruszenie prawa materialnego, w szczeg6lnoSci art. 14 ust. 31 6 w zwiazku z art. 46 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 20
grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu rolnikdéw przez ich niezastosowanie;

3. Dokonanie ustalen sprzecznych z treécig zebranego materialu dowodowego to jest przez przyjecie, ze powdd nie
wykazal, ze w okresie od dnia 1lipca 2009 roku do dnia 28 lutego 2010 roku nie osiaggnal dochodu z tytutu prowadzone;j
dzialalnoSci gospodarczej albowiem za ten okres nie przedstawil zwolnienia lekarskiego;

4. Ustalenie wysoko$ci utraconego dochodu za okres od 1 maja 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku i od 10 maja
2010 roku do 11 czerwca 2010 roku w wysoko$ci zanizonej o 4.897,20 zlotych na skutek nieprawidlowo dokonanych
obliczefn matematycznych;

5. Dokonanie ustalen sprzecznych z materialtem dowodowym, mimo, ze z materiatu dowodowego, w szczego6lnosci
zaswiadczenia KRUS i Urzedu Skarbowego wynika, ze w okresie tym byl niezdolny do pracy i nie uzyskal zadnych
dochodobw.

Wskazujac na powyzsze wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powoda kwoty 21.222 zlotych,
oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda, in solidum, kosztow postepowania sagdowego za obie instancje, w
tym za I instancje wedlug spisu kosztow.

W uzasadnieniu apelacji rozwinieto wyzej opisane zarzuty. Skarzacy powod wskazal, ze w uzasadnieniu orzeczenia
Sad Rejonowy przyznal, iz kwota przyznana powodowi w wyroku jest nizsza od tej, ktéra powinna by¢ mu przyznana
o kwote 4.897,20 zlotych.

Zdaniem skarzgcego, wadliwie przyjeto, ze pozwany nie wykazal swojej niezdolnoSci do pracy w okresie objetym
pozwem. Z zaswiadczenia KRUS wynika bowiem, ze powo6d byl niezdolny do pracy do 28 lutego 2010 roku i jest
aktualnie rehabilitowany (dokument z dnia 28 lipca 2009 roku). Zdaniem skarzacego tenze dokument nie tylko
stwierdza niezdolno$¢ do pracy powoda, ale rowniez stanowi podstawe wyplaty mu zasitku chorobowego z tytulu
czasowej niezdolnoéci do pracy. Okresy objete zwolnieniem ponadto w caloéci pokrywaly sie z okresami zwolnien
lekarskich. Zatem, zdaniem skarzgcego, powdd wykazal, ze w okresie objetym pozwem by niezdolny do pracy i utracit
zarobek. Uzasadniono réwniez sposob obliczenia wartoSci przedmiotu zaskarzenia jako kwote 21.221,20 zlotych,
co jest wynikiem odjecia kwoty dochodzonej przed Sadem I instancji (23.320 zlotych), oraz kwoty przyznaje mu
wyrokiem, z tytulu utraconych zarobkéw, w wysokosci 2.098,80 zlotych.

Dodano, ze zaskarzenie orzeczenia w punkcie III, IV i V stanowi konsekwencje zaskarzenia wyroku w punkcie II
albowiem zmiana orzeczenia w punkcie IT wyroku bedzie miala wplyw na orzeczenie w zakresie kosztow postepowania.

Pozwana Towarzystwo (...) spolka akcyjna w W. zlozyla apelacje z dnia 12 wrze$nia 2013 roku (karta 252).

Wyrok zaskarzony zostal wylacznie w zakresie dotyczacym zasadzenie na rzecz powoda, od pozwanych, odsetek
ustawowych od kwoty 12.500 zlotych liczonych od dnia 12 listopada 2010 roku.

Niniejszemu orzeczeniu zarzucono:



1. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, majacych wplyw na treé¢ zapadlego orzeczenia a w szczeg6lnosci art.
481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 817 § 11 2 k.c. i art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
przez zasadzenie na rzecz powoda odsetek od dnia 12 listopada 2001 roku, podczas, gdy w niniejszej sprawie
wysoko$é naleznego powodowi zado$éuczynienia ustalana byta wedlug stanu rzeczy w chwili zamkniecia rozprawy, co
w przypadku uznania powodztwa przez sad, uzasadnia zasgdzenie odsetek ustawowych od dnia wyrokowania;

2. Naruszenie przepiséw prawa procesowego w szczeg6lnoSci art. 328 § 2 k.p.c. przez nie wskazanie podstawy
faktycznej i prawnej rozstrzygniecia w zakresie daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych od zasadzonej na
rzecz powoda kwoty.

W $wietle powyzszych zarzutéw wniesiono o zmiane wyroku w czesci, to jest zasadzenia odsetek od kwoty 12.500
zlotych liczonych do dnia 31 lipca 2013 roku do dnia zaplaty. Wniesiono réwniez o zasadzenie na rzecz pozwanej od
powoda, kosztéw postepowania sadowego wedlug nom przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
tych samych norm, za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji, skarzacy rozwinat przytoczone w calo$ci wyzej zarzuty. Przywolano wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 listopada 2009 roku sprawie II CSK 257/09, wskazujacym, ze o ile ubezpieczyciel co do zasady powinien
w terminie 30 dni speli¢ $wiadczenie, za§ w przypadku niemoznoSci takiego ustalenia, przyja¢ nalezy daty
p6Zniejsze. Sad Rejonowy za$ dysponowal pelnym materialem dowodowym dopiero na dzien zamkniecia rozprawy.
Przywolano szereg orzeczen uzasadniajacych w takim ukladzie rzeczy zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania przez
Sad I Instancji. Dalej powtoérzono zarzut niewskazania podstawy faktycznej i prawnej w zakresie ustalenia wyzej
wymienionej daty, od ktérej naliczaé nalezalo odsetki od kwoty 12.500 zlotych.

Jako warto$é przedmiotu zaskarzenia wskazano kwote 4.411,99 zlotych a kwota ta stanowi wysoko$é odsetek od dnia
13 listopada 2010 roku, do dnia 30 lipca 2013 roku.

Druga z pozwanych — Zaklad Uslugowo — Handlowy (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoScig w S., zlozyta
apelacje z dnia 20 wrze$nia 2013 roku (karta 266).

Niniejsza apelacja stanowi literalne powtoérzenie zarzutéw podniesionych we wcze$niej opisanej apelacji z dnia 12
wrze$nia 2013 roku, rowniez uzasadnienie tejze odpowiada literalnie tredci apelacji pierwszej z pozwanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda, oraz apelacje pozwanych nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Okregowy jako sad meriti w granicach wniesionej apelacji, co wynika z dyspozycji art. 378 § 1 k.p.c., rozwaza
na nowo zebrany w sprawie material dowodowy, w tym dokonuje jego samodzielnej oceny prawnej. Powyzsza
analiza pozwala stwierdzi¢, ze stanowisko Sadu drugiej instancji, zar6wno w zakresie ustalen faktycznych oraz ich
oceny prawnej w caloSci pokrywa sie z argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, tym samym
niecelowym jest jej powtarzanie. Wywody zaprezentowane w apelacji, w tym podniesione zarzuty, nie stanowily
wystarczajacej podstawy do weryfikacji orzeczenia Sadu Rejonowego w postulowanym przez apelujacego kierunku,
zwlaszcza ze Sad ten przeprowadzit postepowanie dowodowe w sposdb wyczerpujacy, a zebrany w sprawie material
poddal wszechstronnej i wnikliwej ocenie, z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow.

Zarzuty trzech apelacji dotyczg zaréwno naruszenia prawa materialnego jak i procesowego. Kontrola instancyjna
wymaga w pierwszej kolejnoéci oceny zarzutdw procesowych, bowiem tylko przy niebudzacych watpliwoSci
ustaleniach faktycznych mozna rozwazaé istnienie naruszen prawa materialnego.



W zakresie zarzutow podnoszonych przez strone powodowa, sprowadzaja sie one do zarzucenia Sagdowi Rejonowemu
wadliwych ustalen na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie dotyczacym odszkodowania
przyznanego powodowi.

Ustosunkowujac sie do apelacji powoda nalezy w pierwszej kolejnoSci podnie$¢, ze do skutecznego postawienia
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przez skarzgcego konkretnych przyczyn
dyskwalifikujacych wywody sadu pierwszej instancji w tym zakresie. W szczeg6lno$ci strona skarzaca powinna
wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad analizujagc material dowodowy, uznajac brak wiarygodnoS$ci i mocy
dowodowej poszczegolnych dowodow lub niestusznie im ja przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach
z dnia 23 stycznia 2001r. IV CKN 970/00, (...) Prawnej LEX nr 52753; z dnia 12 kwietnia 2001r., II CKN
588/99, LEX nr 52347; z dnia 10 stycznia 2002r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). Jako zasadnicze kryteria tej
oceny wyroznia sie zgodno$¢ wnioskdow sadu z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz komplementarno$c
(spdjnosé) argumentacji polegajacej na wyprowadzaniu poprawnych wnioskow z caloksztaltu materiatu procesowego.
Spojnosc ta bedzie wiec naruszana w przypadku nieuzasadnionego pominiecia w argumentacji wnioskow przeciwnych
wynikajacych z cze$ci dowodow. Dla podwazenia prawidlowosci oceny dowodoéw przedstawionej przez Sad pierwszej
instancji skarzacy winien wiec wykaza¢ w jakich konkretnie fragmentach argumentacja Sadu Rejonowego jest
sprzeczna z zasadami logiki lub do§wiadczenia zyciowego, wzglednie ktore elementy materialtu dowodowego (dowody)
zostaly przez ten Sad wadliwie pominiete i jakie wnioski faktyczne, z tychze fragmentéw materialu procesowego
powinny by¢ w sposéb poprawny wyprowadzone.

W tym zakresie (punkt 1, 3 i 5 apelacji) wskazano, ze ustalajac wysoko$¢ odszkodowania naleznego powodowi, sad
wadliwie ocenil zgromadzony material dowodowy — w szczego6lnoSci zwolnienia lekarskie, oraz zaswiadczenie KRUS
wskazujac, ze dokumenty te nie daja podstawy do zasadzenia na rzecz powoda w calo$ci kwoty dochodzonej pozwem,
tytulem odszkodowania z tytulu utraconego przez powoda zarobku.

Niniejsze wywody skarzgcego powoda, koresponduja z zarzutami naruszenia prawa materialnego (punkt 2 apelacji) co
skutkowalo wadliwo$ci orzeczenia w zaskarzonej czeSci. Wraz z tymi zarzutami w zabieznoS$ci pozostaje zarzut bledu
matematycznego w orzeczeniu, na ktory sad wskazuje w uzasadnieniu urzeczenia, wyjaéniajac, ze w istocie zasadzeniu
podlegala - tytulu odszkodowania, kwota wyzsza, anizeli ustalona w punkcie I wyroku.

Zasadno$¢ powyzszych zarzutéw nalezy rozpozna¢ w aspekcie normy art. 384 k.p.c., stosownie do ktorej, sad nie
moze uchylié¢ lub zmieni¢ wyroku na niekorzy$c¢ strony wnoszacej apelacje, chyba ze strona przeciwna rowniez wniosta
apelacje. Stosownie za$ do treéci art. 378 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w
granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

W niniejszej sprawie brak bylo przestanek do stwierdzenia niewazno$ci postepowania. Jednocze$nie strony pozwane
nie zlozyly apelacji w zakresie dotyczacym kwoty zasadzonej od pozwanych, na rzecz powoda tytulem odszkodowania.

Odnoszac sie do wyzej wyartykulowanych zarzutéw w zakresie wysokosci odszkodowania, zauwazy¢ nalezy, co
pominal Sad Rejonowy, ze w odpowiedzi na pozew z dnia 14 lipca 2011 roku (karta 59) pozwana Zaklad
Uslugowo — Handlowy (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. wskazala, ze ,domaganie sie przez
powoda odszkodowania za utracone zarobki wymaga wykazania przez powoda, ze powdd osiggnalby dochod z
dzialalnoS$ci gospodarczej w wysokoéci prze niego wskazanej, czego powdd nie uczynil”. Wyplacone odszkodowanie
(w postepowaniu likwidacyjnym) dotyczylo kilku miesiecy po dniu wypadku, zas powdd domaga sie odszkodowania
za kilkana$cie nastepnych miesiecy. Zatem wskazywane wczeéniej kwoty nie mogg stanowi¢ wystarczajacej podstawy
uznania, ze roszczenie z tytulu utraconych korzysci jest uzasadnione. W odpowiedzi na pozew wskazano rowniez, ze
w okresie kilku miesiecy nastepujacych po zdarzeniu, zmianie ulegly warunki prowadzenia dzialalnoéci, zmienit sie
rynek ustug §wiadczonych przez powoda.

Tozsame co do zasady zarzuty w zakresie wysokoSci odszkodowania dochodzonego przez powoda podniost drugi z
pozwanych Towarzystwo (...) spbtka akcyjna w W. (odpowiedzZ na pozew, karta 68).



W zakresie tych zarzutdéw, w piSmie z dnia 27 lipca 2011 roku (karta 94) powdd nie naprowadzit na okolicznosé
wysokos$ci dochodzonego roszczenia z tytutu odszkodowania nowych dowodow, wskazat wylacznie, ze w postepowaniu
likwidacyjnym ustalono kwote naleznego powodowi odszkodowania, za§ pozwani nie wskazali w jaki sposob zmienil
sie rynek uslug $§wiadczonych przez powoda.

W $wietle zasady rozkladu ciezaru dowodu, samo twierdzenie strony powodowej nie jest dowodem, a twierdzenie
dotyczace istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ — zgodnie z dyspozycja art. 232 k.p.c.iart. 6
k.c. — udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajacy.

W istocie niespornym bylo na gruncie postepowania likwidacyjnego, jaka jest wysoko$é zarobkow utraconych przez
powoda. Niniejszego ustalenia dokonano w oparciu o dokumenty ksiegowe za okres kilku miesiecy sprzed wypadku
(dokumenty w aktach szkodowych).

Zdaniem sadu okregowego, zarzuty podniesione w odpowiedzi na pozew jawia sie jako zasadne. Prawem pozwanych
bylo zakwestionowanie powodztwa co do zasady i co do wysokoSci. Zarzuty przez te strony postawione s3 jasne.
Zdaniem Sadu Okregowego istniala mozliwo$¢é przedlozenia przez powoda bardziej kompletnej dokumentacji
ksiegowej na okoliczno$¢ wysokoSci uzyskiwanych przez niego dochodéw. Mozliwe bylo zlozenie dokumentow
ksiegowych za pelne lata. Nadto w zakresie zmiany charakteru rynku ustug $wiadczonych przez powoda nalezy
mie¢ na uwadze takie zmienne okolicznos$ci, jak wysoko$¢ wynagrodzenia przy przewozach osobowych w zwiazku z
konkurencyjnoécig rynku, a takze koszt uzyskania przychodu w postaci kosztoéw paliwa i eksploatacji pojazdu, ktore,
co nie jest sporne, majg charakter zmienny. Powo6d na ta okoliczno$¢ zadnych dowodoéw nie przedstawil.

Skoro, co niesporne i oczywiste, Sad Rejonowy w punkcie I wyroku (co wynika z uzasadnienia wyroku) przyznal
powodowi kwote 2.098,80 zlotych, za§ w tym zakresie apelacji nie zlozyly strony pozwane, brak bylo podstaw do
dokonania korekty orzeczenia w tym zakresie.

Dalej zauwazy¢ nalezy, iz racje ma Sad Rejonowy, ze omylka, ktéra wskazuje w uzasadnieniu, nie podlega
sprostowaniu w drodze normy art. 350 §11i 2 k.p.c.

Analizujac jednak tok mys$lenia Sagdu Rejonowego, Sad Okregowy doszukal sie pewnych nieScisto$ci. Wedlug tresci
uzasadnienia, wola Sadu Rejonowego bylo przyznanie powodowi kwoty (lgcznie 6.996 zlotych) odszkodowania
odpowiadajacej iloczynowi dni bedacych przez niego na zwolnieniu lekarskim — to jesli liczby 99 dni, oraz ustalonej w
postepowaniu likwidacyjnym wysoko$ci odszkodowania za jeden miesiac (2.120 zlotych). Jednoczesnie Sad Rejonowy
wskazal, ze owa liczba 99 stanowi liczbe dni zwolnienia lekarskiego, na ktérym powdd przebywal, to jest od dnia 1
maja 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku, oraz od 10 maja 2010 roku do dnia 11 czerwca 2010 roku. Jednak okres
wyzej wymienionych zwolnien lekarskich to nie 99 dni, lecz 92 dni. Ponadto, poza Sad Rejonowy nie odniost sie do
wszystkich zwolnien lekarskich (poza zaswiadczeniem KRUS) — dotyczy to zwolnienia na karcie 43 (okres od dnia 12
czerwca 2010 roku do dnia 16 czerwca 2010 roku).

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze mimo wskazania omylki, przez Sad Rejonowy, trudno ustali¢ w
istocie za jaki okres mialoby by¢ powodowi przyznane odszkodowanie za czas zwolnien lekarskich, poza kwota objeta
wyrokiem.

Zasada procesu cywilnego jest mozliwo$é skarzenia orzeczen zapadlych w tym postepowaniu. O ile jednak przepisy
kodeksu postepowania karnego (art. 425 § 2 k.p.k. ) dopuszczaja mozliwo$é skarzenia uzasadnienia orzeczenia, takiej
mozliwo$ci nie przewiduje procedura cywilna.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 22 sierpnia 2012 roku w sprawie III AUa 631/12 wskazano, ze apelacja
od uzasadnienia wyroku jest dopuszczalna, ale nastepuje to wyjatkowo i jedynie w sposob poéredni. Jest to mozliwe,
ale tylko w sytuacji gdy interes strony procesowej zostaje naruszony ze wzgledu na przyjecie niewlaéciwej podstawy
prawnej lub faktycznej przy rozstrzyganiu danej sprawy cywilne;j.



Jezeli nawet przyja¢ wyrazony wyzej poglad, to jednak zauwazy¢ nalezy, w $wietle przytoczonych wyzej ustalen, ze
trudno wywodzié¢ na jakiej podstawie faktycznej Sad Rejonowy mial zamiar przyznaé odszkodowanie powodowi. Nie
jest bowiem jednoznacznie okre§lone za jaka ilo§¢ dni odszkodowanie to miato by¢ przyznane (92 dni, 99 dni czy tez
inna ilo$¢).

Brak jest zatem podstaw do uznania zasadno$ci zarzutu z punktu 4 powoda, o ile bowiem Sad Rejonowy wskazuje
kwote jaka powinna by¢ zasadzona, to czyni to w sposob tak nieprecyzyjny, Ze nie sposob ustali¢ jakim wartoSciom
odpowiada wskazana tam kwota.

Jednocze$nie odnoszac sie do powyzszego wyjasnienia, zasgdzenie kwoty objetej zadaniem apelacji wykluczaloby
mozliwo$¢ zaskarzenia tej kwoty przez strone pozwana, albowiem nie jest ona objeta sentencja wyroku.

W Swietle powyzszego, ustalenie naruszenia prawa procesowego nie mialo miejsca, skoro bowiem material dowodowy,
na podstawie ktorego dokonano ustalenia stanu faktycznego w zakresie wysoko$ci odszkodowania naleznego
powodowi nie byt przydatny do takiego ustalenia, co wskazano wyzej. Strona pozwana juz w odpowiedzi na pozew
wskazala, ze kwestionuje sposéb wyliczenia odszkodowania dla powoda.

W zakresie naruszenia norm prawa materialnego (pkt 2 apelacji, karta 245) zarzut ten nie moze ostacé sie, jak bowiem
wyzej wyjasniono, w sytuacji, gdy powdd nie wykazal zasadno$ci swojego roszczenia co do wysoko$ci w skali jednego
miesigca, brak bylo podstaw do ustalania, czy w konkretnych miesigcach, a zatem w okresie obejmujacym pismo
KRUS, nalezne bylo powodowi odszkodowanie. Zasadne bylo zatem pominiecie tego dowodu.

Podobnie w zakresie zarzutu wyartykulowanego w punkcie 5 apelacji — ustalenie okresu niezdolnoéci do pracy mialo
charakter wtorny, pierwotny za$, co wskazano wyzej, udowodnienie wysoko$ci dochodéow utraconych przez powoda
w okresie jednego miesiaca.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy stwierdzil, ze apelacji strony powodowej nie zastugiwala na uwzglednienie.
Odnoszac sie do apelacji pozwanych, obie zawieraja po dwa zarzuty.

Naruszenie prawa materialnego miato dotyczy¢ naruszenia art. 481 § 1 k.c. wzwiazku z art. 817§ 1i2 k.c.iart. 14 ust. 1
i2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez zasadzenie na rzecz powoda odsetek od dnia 12 listopada
2001 roku, podczas, gdy w niniejszej sprawie wysoko$¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia ustalana byla wedlug
stanu rzeczy w chwili zamkniecia rozprawy, co w przypadku uznania powddztwa przez sad, uzasadnia zasgdzenie
odsetek ustawowych od dnia wyrokowania.

W istocie, podstawe prawna orzeczenia o odsetkach stanowig przepisy art. 481 § 11 2 k.c. Zgodnie z dyspozycja
tego przepis jezeli ,,dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadac odsetek za
czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe”.
Bioragc pod uwage, ze termin wymagalnoéci roszczenia o naprawienie szkody nie jest oznaczony ani nie wynika z
wladciwos$ci zobowiazania, uznac nalezy, ze zgodnie z art. 455 k.c. obowiazek jego wykonania powstaje niezwlocznie po
wezwaniu dhuznika do zaptaty kwoty dochodzonej pozwem. Z drugiej jednak strony nalezy pamietac, iz odszkodowanie
nalezne tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde jest wymagalne dopiero z datg wyrokowania (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 marca 1998 r. II CKN 650/97 - LEX nr 477665 ).

W sprawach w zakresie zado$¢uczynienia, w istocie mozna przyjaé, w zaleznosci od konkretnej sytuacji, ze odsetki
nalezne beda od dnia wyrokowania, jak i od dnia zamkniecia postepowania likwidacyjnego. Ustawa z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych reguluje kwestie wymagalno$ci przedmiotowego roszczenia. Stosowne do tresci
art. 14 ust. 1 cytowanej ustawy - zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia



przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W mysl ust. 2 - w przypadku gdyby wyjasnienie
w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktorym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen
albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym
mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$mie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego
roszczen w calo$ci lub w czeSci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem
roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng czeé¢ odszkodowania.

W sprawie przedmiotowej zgloszenia szkody dokonano w dniu 5 lutego 2009 roku (karta 21 akt szkodowych). Termin
30 dni uplywal zatem z konicem dnia 5 marca 2009 roku. Odsetki od kwoty zado$c¢uczynienia zasadzono od dnia 12
listopada 2010 roku. Zatem od dnia uplywajacego ponad 1,5 roku od wskazanej daty. Strona pozwana nie wskazala z
jakich wzgledow (przywolujac norme art. 14 ust. 2) odsetki nalezato zasadzi¢ od daty pdzniejsze;j.

W dniu 12 listopada 2010 roku dokonano ostatniej wyplaty z tytulu zado§éuczynienia na rzecz powoda (karta 168 akt
szkodowych). Zdaniem ubezpieczyciela postepowanie zostalo zakonczone z uwagi na spelnienie naleznych powodowi
Swiadczen, mimo tego, ze domagal sie on kwot znaczenie wiekszych, anizeli mu przyznane.

W istocie, w przypadku istotnych ustalen w zakresie przedmiotu i rozmiaru szkody w toku postepowania przed
sadem odsetki od zasadzonego roszczenia liczy¢ nalezy od dnia wyrokowania. Jednak uznaé nalezy, iz w toku
postepowania przed ubezpieczycielem, ten powinien poczyni¢ miarodajne ustalenia celem rozwazenia wysokoéci
szkody poszkodowanego. Ograniczenie tych dzialan i wyplata kwoty symbolicznej, nieadekwatnej do rozmiary szkody,
skutkowac bedzie tym, ze dopiero przed sagdem, na skutek kompletnego postepowania dowodowego, ustalony zostanie
rozmiar szkody danego podmiotu. Konsekwencja tych ustalen, dopiero w toku postepowania procesowego, bedzie
zmniejszenie kwoty przyznanej poszkodowanemu o kwote odsetek naleznych dopiero od dnia wyrokowania, nie za$
od dnia wymienionego w treéci art. 14 ust. 11 2 cytowanej ustawy.

W niniejszej sprawie, o ile przeprowadzono dowody z opinii bieglych, to zdaniem sadu dopuszczenie takiego
srodka dowodowego bylo mozliwe juz w postepowaniu likwidacyjnym, trwajacym przez ponad 1,5 roku. Niniejsze
dowody, zgromadzone w postepowaniu przed sadem nie stanowig nowego materiatu dowodowego, nie doprowadzily
do ustalenia nowych, dotychczas nieznanych okolicznoéci faktycznych. Material dowodowy zgromadzony w
postepowaniu likwidacyjnym, a usystematyzowany przed sadem rejonowym stanowil podstawe zasadzenia kwoty
zado$Cuczynienia jak w wyroku.

Na marginesie sad wskazuje na niekonsekwencje zarzutu, gdy pozwani domagali sie zaplaty odsetek od dnia
wyrokowania (a dniem tym byl dzien 30 lipca 2013 roku), za$ wnosili o zasadzenie tych odsetek od dnia nastepnego
po dniu wyrokowania — to jest od dnia 31 lipca 2013 roku.

W zakresie naruszenia normy art. 328 § 2 k.p.c., przyzna¢ nalezy skarzacym racje, ze uzasadnienie wyroku
powinno odpowiada¢ pewnym standardom, cho¢ analiza uzasadnienia, tresci zadan i dowodow zalgczonych do akt
sprawy sprawie, ze zarzut ten jest bezzasadny. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze wskazany wyzej przepis moze
stanowi¢ skuteczng podstawe Srodka zaskarzenia tylko wowczas, gdyz pisemne motywy wyroku sg nieczytelne i nie
pozwalaja na odczytanie procesu mys$lowego skladu orzekajacego i w efekcie uniemozliwiajg ustalenie przyczyn,
dla ktérych sad w okres§lony sposob rozstrzygnal o zgdaniu pozwu ( vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
pazdziernika 2009 r., I UK 129/09). Taka sytuacja za$ nie zachodzi w realiach niniejszej sprawy. Uzasadnienie Sadu
Rejonowego zawiera bowiem wszystkie elementy istotne dla odtworzenia procesu myslowego Sadu, ktéry doprowadzit
do wydania zakwestionowanego przez pozwanego orzeczenia. O ile nie wskazano wprost z jakich wzgledéw za
date wymagalnoéci roszczenia przyjeto dzien 12 listopada 2010 roku, to data ta odpowiada treéci zadania strony
powodowej, wyartykulowanej w pozwie, zas$ w jego uzasadnieniu wskazano, ze jest to data zakonczenia postepowania
likwidacyjnego, nastepujgca, stosownie do art. 14 ust 2 cytowanej wyzej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,



Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, po 30 dniowym
okresie (art. 14 ust. 1). Zatem mimo zwiezlego uzasadnienia w tym zakresie, zdaniem Sadu Okregowego odpowiada
ono prawu, jest oparte na wlasciwych podstawach prawnych.

Majac na uwadze powyzsze, apelacje stron pozwanych uznaé nalezalo za niezasadne.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie IT wyroku ustalajac, ze koszty te znoszg sie wzajemnie,
stosujac dyspozycje normy art. 100 k.p.c. poniewaz wszystkie apelacje zostaly oddalone w caloSci, za§ koszty
postepowania poniesione przez strony przed sadem II instancji nie odbiegaly od siebie w znaczacy sposob.



