Sygn. akt II Ca 1289/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karina Marczak (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Bednarek-Mora$
SO Tomasz Szaj
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2014 roku w S.

sprawy z wniosku (...) Spétki z ograniczona odpowiedzialnosciq w P.

zudzialem J. P.i L. P.

o zasiedzenie stuzebno$ci przesytu

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika J. P.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Gryfinie

z dnia 4 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I Ns 297/12

1. zmienia zaskarzone postanowienie w punkcie II. tylko o tyle, iz uchylaje wobec uczestnika J. P.;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. ustala, ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt II Ca 1289/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Gryfinie: stwierdzil, ze wnioskodawczyni (...) spolka z
0.0. z siedziba w P. nabyla przez zasiedzenie z dniem 1 lutego 2009 r. stuzebno$¢ przesylu polegajaca na nieodplatnym
korzystaniu (w szczegdlnosci eksploatacji, dokonywaniu kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji i remontow,
usuwaniu awarii, wymianie urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej, dokonywaniu przesyltu energii elektrycznej
oraz na prawie wstepu na obciazony grunt w celu wykonywania przedmiotowych prac) z nieruchomosci stanowiacej
dzialke gruntu nr (...), polozonej w miejscowosci M., Gmina W., dla ktérej Sad Rejonowy w Gryfinie prowadzi
ksiege wieczysta (...), w czeSci, na ktérej posadowiona jest linia napowietrzna 15 kV nr 410/9, obejmujacej pas

gruntu o szerokosci 3,8 m i dlugoéci 32 m o lgcznej powierzchni 122 m?, o przebiegu okreslonym w opinii bieglego



geodety P. I. (1) z 2 maja 2013 r. znajdujacej sie na kartach 309 - 312 akt sprawy, ktéra stanowi integralng cze$é
niniejszego postanowienia, a takze polegajaca na obowiazku powstrzymywania sie przez kazdoczesnego wlasciciela
ww. nieruchomosci obcigzanej od dzialan, ktére uniemozliwilyby wykonanie tej stuzebnos$ci (punkt 1.); zasadzil od
uczestnikéw L. P.1J. P. na rzecz wnioskodawcy (...) spolki z o.0. z siedziba w P. kwoty po 1.494,19 zl od kazdego z nich
tytulem kosztow postepowania (punkt I1.); zwro6cil wnioskodawcy kwote 28,71 z} tytulem réznicy pomiedzy kosztami
pobranymi od wnioskodawczyni, a kosztami naleznymi (punkt II1.).

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Przez nieruchomo$¢ stanowigca dzialke gruntu nr (...) polozong w miejscowosci M.. gmina W., dla ktérej Sad
Rejonowy w Gryfinie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), przebiega obecnie linia napowietrzna 15 kV nr 410/9. Na
dzialce nr (...) przy granicy wschodniej posadowiony jest stup betonowy linii energetycznej. Linia przechodzi przez caly
szeroko$¢ dziatki — od shupa na dzialce (...) przez shup na dzialce (...) nad droga w kierunku shupa na dzialce nr (...). Pas,
przez ktory przebiega linia energetyczna w granicach dzialki nr (...), ma dlugo$¢ 32 m. Przy uwzglednieniu szerokoéci
pasa okre$lonej we wniosku o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej tj. 3,8 m, powierzchnia niezbedna do
wykonywania stuzebnoéci przesylu na ww. nieruchomoéci wynosi 122. Obecnie wlaScicielami nieruchomosci objetej
ksiega wieczysta (...) sa J. i L. P.. Nabyli oni wlasnoé¢ w drodze umowy sprzedazy z 27 maja 2003 r. od U.i K. K., ci za$
swa wlasno$¢ nabyli w drodze umowy z 25 lutego 2002 r. od G. i Z. K. (1). Osoby te nabyly wlasno$¢ nieruchomosci
na podstawie umowy z 9 sierpnia 1999 r. od P. B. i I. L., ktorzy swg wlasno$¢ nabyli od Gminy W. na podstawie
umowy z 27 marca 1996 r. Dzialka nr (...) powstala na skutek podzialu dziatki nr (...) dokonanej w drodze decyzji z 21
wrze$nia 1995 r. Gmina W. uzyskala wlasno$é nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) z mocy prawa na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe
i o pracownikach samorzadowych. Linia napowietrzna 15 kV nr 410/9 i shup energetyczny zostaly wybudowane na
nieruchomoéci uczestnikéw w 1972 r. w oparciu o projekt techniczny z lutego 1969 r. W dniu 8 kwietnia oraz w dniu
17 maja 1972 r. dokonano sprawdzenia gotowo$ci przylaczenia do sieci linii napowietrznej 15 kV. Przedmiotowa linia
zostala przylaczona do stacji w 1972 r. Urzadzenia te byly nastepnie nieprzerwanie, do chwili obecnej, obslugiwane
i eksploatowane w celu przesyhu energii elektrycznej, wchodzac w sklad kolejno przeksztalcanych lub nastepujacych
po sobie przedsiebiorstw energetycznych - jako linia SN 15 kV o numerze inwentarzowym: 211- (...). Przebieg linii
napowietrznej nie zmienil sie od 1972 r. Linii ta zasilala na poczatku tylko mieszalnie pasz, ale w latach 8o-tych
zostala wyprowadzona linia niskiego napiecia w kierunku wsi M., ktéra zasila okolo 30 odbiorcéw. Przebudowa
sieci nie wigzala sie zmiang posadowienia sieci na dzialce uczestnikéw, lecz od tego momentu zwiekszyla sie ilo$c
odbiorcow sieci. Eksploatacja tej linii na ww. dzialce byta wykonywana przez pracownikéw (...) w S. i polegala m.in. na
ogledzinach, ktére bylty wykonywane nie rzadziej niz raz na 5 lat i przegladach linii. Linia nieprzerwanie od momentu
jej powstania byla wykorzystywana do przesylu energii elektrycznej celem zasilania w te energie poszczeg6lnych
odbiorcow. Nie wystepowaly zadne dluzsze przerwy w dostawach energii przy wykorzystaniu tej linii, ewentualnie
pojawiaty sie krotkie przerwy zwigzane z awariami, usuwane w ciggu jednego dnia. Ww. infrastruktura energetyczna
w czasie powstania byla w zarzadzie przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa: ,, Zaklady (...) z siedzibg w P.”, ktore
zostalo utworzone zarzadzeniem nr 232 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 r. W strukturze
organizacyjnej ww. przedsiebiorstwa panstwowego istnialy wéwczas wyodrebnione poszczegblne zaklady, w tym
Zaktad (...) w S.. W (...) Zakladu (...) w S. funkcjonowaly poszczegblne Rejony Energetyczne, w tym Rejon W.
Napie¢ w S., o ktorym byla mowa powyzej. W styczniu 1989 r. wszystkie zaklady wchodzace dotychczas w sklad
przedsiebiorstwa (...) uzyskaly status niezaleznych przedsiebiorstw panstwowych zrzeszonych we Wspoélnocie (...)
i (...) Brunatnego — zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 1988 r. w sprawie wykazu
przedsiebiorstw panstwowych oraz innych panstwowych jednostek organizacyjnych podlegajacych zgrupowaniu we
Wspdlnocie Energetyki i Wegla Brunatnego. Na podstawie zarzadzenia nr 31/org/89 Ministra Przemystu z dnia 16
stycznia 1989 r. zostalo wowczas utworzone przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa: ,, Zaklad (...) - Przedsiebiorstwo
Panstwowe w S.”, co znalazlo swoje odzwierciedlenie we wpisie do rejestru handlowego nr 275 dokonanym dnia 27
lutego 1989 r. Nowo utworzonemu przedsiebiorstwu panstwowemu zostaly przekazane aktywa i pasywa wykazane
w bilansie wyzej opisanego Zakladu (...). Kolejno z dniem 12 lipca 1993 r. na skutek zarzadzenia nr (...) Ministra
Przemyshu i Handlu z 9 lipca 1993 r. dokonano przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) w S.”



w jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod nazwa: Zaklad (...) Spétka Akcyjna z siedziba w S., ktéra weszla we
wszelkie prawa majatkowe i niemajatkowe Zakladu (...) za wyjatkiem wyraznie wyszczego6lnionych praw, ktore zostaly
przejete przez (...) S.A. w W. (wérdd tych nie znalazla sie infrastruktura elektroenergetyczna wymieniona we wniosku
zlozonym w niniejszej sprawie). (...) Spolki Akeyjnej pod nazwa: Zaklad (...) Spotka Akcyjna w S.” znalazlo swoje
odzwierciedlenie we wpisie do rejestru handlowego nr (...). W dniu 30 listopada 1999 r. zostala podjeta uchwata
akcjonariuszy Zakladu (...) Spolki Akcyjnej w S. w sprawie zmiany statutu ww. sp6lki, mocg ktérej zmieniono firme
spotkina (...) Spotka Akeyjna z siedziba w S., co znalazlo swoje odzwierciedlenie w rejestrze handlowym prowadzonym
dla tej spélki pod numerem (...). W dniu 6 czerwca 2001 r. (...) S.A. w S. zostala zarejestrowana w Krajowym
Rejestrze Sadowym pod numerem (...). Kolejno w grudniu 2002 r. doszlo do polgczenia sie ww. spélki z innymi
spotkami energetycznymi, w tym z (...) S.A., w trybie okre$§lonym w art. 492 § 1 k.s.h., poprzez przejecie majatkow
wszystkich podlegajacych polaczeniu spolek przez (...) S.A., ktéra na skutek polaczenia podjeta dzialalno$¢ pod nowa
firma: Grupa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w P.. Powyzsze znalazlo swoje odzwierciedlenie we wpisie do Krajowego
Rejestru Handlowego nr 0000012483. Postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2004 r. w KRS nr (...) odzwierciedlono
zmiane statutu ww. spotki poprzez zmiane firmy z Grupa (...) S.A.” na (...) S.A.”. Umowa z 30 czerwca 2007 T.
sporzadzong w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) S.A. z siedzibg w P. dokonala zbycia na rzecz (...) Sp6iki z o.o.
z siedziba w P. zorganizowanej czesci swojego przedsiebiorstwa w postaci wyodrebnionego oddzialu prowadzacego
dzialalnos¢ w zakresie dystrybucji energii elektrycznej, co nastapilo w celu wykonania obowigzku okre$lonego w art.
od ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne. Oddzial ten, zbyty na rzecz (...) Spolki z o.o., przejal
w szczegblnodci prawa wlasnosci ruchomoscei, a zwlaszcza ruchomoéci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci w
zakresie dystrybucji energii elektrycznej: linii kablowych i napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespolow
elektroenergetycznych, stacji i rozdzielni energetycznych, transformatoréw, prawa wlasno$cig nieruchomosci oraz
prawa uzytkowania wieczystego gruntéw. Pierwszym pismem, ktoére L. P. skierowala do (...) Spolki z 0.0. w P. w
zwigzku z roszczeniami o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci uczestnikéw, bylo pismo z 22
czerwca 2011 r. W dniu 21 listopada 2011 r. L. P. zlozyla pozew o zasadzenie od (...) Spo6iki z 0.0. w P. kwoty 9.027
zl tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z ww. nieruchomosci. Pozew zostal zarejestrowany w tutejszym
Sadzie pod sygn. akt I C325/11 i nadano mu bieg.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoéci przesyhu jest w pelni za uzasadniony. Sad
majac na wzgledzie art. 292 k.c., art. 172 § 1i 2 k.c., art. 352 § 11 2 k.c. oraz dodane do kodeksu cywilnego przepisy

art. 305V k.c. i nastepne ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw, ktéra weszla w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. wskazal, ze o ile do uplywu terminu niezbednego do zasiedzenia
doszlo po wejsciu w zycie przepisdéw o stuzebnosci przesytu (j. po dniu 3 sierpnia 2008 r.), nalezy obecnie przyjmowac,
ze zasiedzenie objelo stuzebnosé przesylu. Sad I instancji majgc na uwadze ogdlt zgromadzonego w aktach sprawy
materialu dowodowego ustalil, iz wnioskodawczyni, a weze$niej jej poprzednicy prawni korzystali nieprzerwanie przez
okres przeszlo trzydziestu lat z nieruchomosci bedacej obecnie wlasnosScia uczestnikow w sposdb, ktory odpowiadat
tresci obecnie uregulowanej stuzebnoéci przesylu, tj. w sposoéb zgodny z przeznaczaniem urzadzen przesylowych
(tak wiec wykorzystywali je do przesytlu energii elektrycznej, jak réwniez dokonywali ich ogledzin i przegladéw).
Ustalajac stan faktyczny sprawy niezbedny dla stwierdzenia zasiedzenia stluzebnos$ci przesylu Sad Rejonowy opart
sie na opinii bieglego geodety P. I. (1) oraz zeznaniach Swiadka Z. K. (2), ktérych oceny nalezalo dokonywac
takze bazujac na materiale dowodowym obejmujacym dokumentacje przedlozona przez wnioskodawczynie dotyczaca
projektowania oraz eksploatacji opisanej we wniosku linii energetycznej. Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw,
aby podwazaé wiarygodno$¢ tych dowodow. Sad I instancji zaznaczyl, ze z zeznan $§wiadka Z. K. (2) wynika, iz do
wybudowania linii i stupa doszlo w 1972 r. i od tego czasu wykonywane byly czynnosci eksploatacyjne dotyczace linii
przez pracownikdéw technicznych zatrudnionych w przeksztalcajacych sie z biegiem czasu zaktadach energetycznych.
Swiadek opisal czynnosci dokonywane w ramach tej eksploatacji, okreslajac je jako ogledziny i przeglady dokonywane
cyklicznie w z gory okre$lonych odstepach czasu. Twierdzenia §wiadka o powstaniu linii energetycznej koresponduja z
dokumentacja zalgczong do wniosku. Sad zauwazyl przy tym, iz z odpowiedzi uczestnika na wniosek oraz z wypowiedzi
uczestniczki zlozonych na rozprawie wynikalo, iz nie kwestionuja oni twierdzen wniosku dotyczacych wybudowania
linii napowietrznej i jej przebiegu. Czynnosci podejmowane nieprzerwanie i cyklicznie przez wnioskodawczynie
i jej poprzednikéw prawnych poczawszy od momentu wybudowania ww. urzadzen energetycznych polegaly na



korzystaniu z nieruchomos$ci bedacej obecnie wlasno$cia uczestnikdw w sposéb zgodny z przeznaczeniem tych
urzadzen. Sad stwierdzil, ze sam fakt istnienia przez ten okres na tej nieruchomosci urzadzen przesylowych i
stalego z nich korzystania w celu przesytu energii elektrycznej, wyczerpuje wymog przewidziany w art. 292 k.p.c.,
oznacza bowiem korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia znajdujacego sie na tej nieruchomosci. W ocenie
Sadu czynnosci opisane przez Swiadka w postaci ogledzin i przegladow linii energetycznej maja znaczenie jedynie
dodatkowe, gdyz nawet w przypadku niewykonywania takich czynno$ci na nieruchomosci uczestnikow sam fakt
istnienia na niej trwalego i widocznego urzadzenia energetycznego wykorzystanego stale w celu przesylu energii
elektrycznej wystarczalby dla stwierdzenia zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej czy tez stuzebnosSci przesyhu. Sad
Rejonowy wskazal, iz zakres prawa shuzebno$ci powinien wynikaé z ogotu okolicznosci sprawy, a wiec takze byc
oznaczony przy uwzglednieniu okolicznoSci potencjalnych, ktére moga sie wydarzy¢ w przysztoéci, nie za$ tylko
przy uwzglednieniu faktycznie wykonywanych dotad czynnoéci. Tak wiec Sad stwierdzil, ze stuzebno$é nabyta w
drodze zasiedzenia objela prawo do pelnego korzystania z urzadzen przesytowych zgodnie z ich przeznaczeniem, w
tym wiec nie tylko do przesytu energii elektrycznej, dokonywania ogledzin i przegladéw, ale takze do dokonywania
konserwacji, modernizacji i remontéw, usuwania awarii, wymiany urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej, a

co za tym idzie do prawa wstepu na obciazony grunt. Wyczerpuje to bowiem tres¢ okreslona w przepisie art. 305

k.c. nakazujacym przyjmowac za sluzebno$¢ przesylu ograniczone prawo rzeczowe uprawniajace do korzystania
z nieruchomosci obcigzonej w takim zakresie, jaki jest zwiazany z przeznaczeniem tych urzadzen. Sad zaznaczyl,
iz zakres stluzebnos$ci zostatl okre§lony w oparciu o dowoéd z opinii bieglego geodety, ktérego w zaden sposodb
zaréwno wnioskodawczyni jak i uczestnicy nie zakwestionowali. Kolejno Sad I instancji wskazal, iz wnioskodawczyni
przedstawila szereg dokumentéw obrazujacych sukcesje praw do urzadzen energetycznych pomiedzy poszczegdlnymi
przedsiebiorstwami przesylowymi, bedacymi jej poprzednikami prawnymi, ktére to prawa ostatecznie przypadly
w wyniku tych sukcesji samej wnioskodawczyni. Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal, iz skoro zostala wykazana w
niniejszej sprawie sukcesja praw wlasnosci do infrastruktury elektroenergetycznej, z ktéra wigze sie shuzebno$c
opisana we wniosku, udowodniona zostala rowniez sukcesja posiadania tej stuzebnosci, jako ze posiadanie stuzebno$ci
wigzalo sie w istocie z korzystaniem z nabywanej przez kolejne podmioty infrastruktury energetycznej. Spelnione
zostaly zatem przeslanki zastosowania art. 176 k.c. Sad majac na uwadze art. 172 § 1 i 2 k.c. oraz art. 176 § 1
k.c. wskazal, iz momentem wylacznie miarodajnym dla stwierdzenia, czy termin niezbedny do zasiedzenia winien
wynie$¢ 20 czy 30 lat nieprzerwanego posiadania stuzebnosci, jest czas wejScia w posiadanie tej stuzebnos$ci przez
poprzednika prawnego wnioskodawcy (pierwszego poprzednika, ktory uzyskal posiadania, albowiem kazdy kolejny
znajdowal sie juz w sytuacji opisanej w art. 176 § 1 k.c.). Sad stwierdzil, iz momentem, w ktérym poprzednik
prawny wnioskodawcy wszedl w posiadanie ww. stuzebnosci, byt dzien 1 lutego 1989 r. Od tego dnia nalezalo
zatem liczy¢ poczatek biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci przez poprzednikéw prawnych wnioskodawcezyni. Sad
zaznaczyl, ze aby okresli¢, kiedy nastapilo wejscie w posiadanie przedmiotowej stuzebnos$ci, obowiazany byt ustalic z
urzedu, kto i w jakim czasie byl wlascicielem nieruchomosci obecnie nalezacej do uczestnikow, na ktérej posiadanie
shuzebnosci byto wykonywane. Sad podkreslil, iz do dnia 1 lutego 1989 r. obowiazywaly przepisy zawarte w art.
128 § 1 i 2 k.c. w brzmieniu nakazujacym przyjmowa¢, iz socjalistyczna wlasnosé¢ ogbdlnonarodowa (panstwowa)
przystuguje niepodzielnie Panstwu, zas w granicach swej zdolnosci prawnej panstwowe osoby prawne wykonywaly w
imieniu wlasnym wzgledem zarzadzanych przez nie cze$ci mienia ogblnonarodowego uprawnienia pltynace z wlasnosci
panstwowej. Z dniem 1 lutego 1989 r. nastgpila zmiana powyzszych regulacji przewidujaca nowe brzmienie przepisu
art. 128 k.c., w mysl ktérego wlasnoé¢ ogoélnonarodowa (panstwowa) przystuguje Skarbowi Panstwa albo innym
panstwowym osobom prawnym. Sad wskazal, ze do dnia 1 lutego 1989 r. wlascicielem urzadzen energetycznych
wchodzacych obecnie w sklad przedsiebiorstwa wnioskodawczyni byl zatem Skarb Panstwa jako wylaczy wlasciciel
mienia ogélnonarodowego. Sad zaznaczyl, iz po zapoznaniu sie z dokumentami zgromadzonymi w aktach ksiegi
wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci bedacej obecnie wlasno$cia uczestnikow oraz po stwierdzeniu, iz daja
one podstawy do jednoznacznych ustalen w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia - zwrdcil sie o nadeslanie z
Urzedu Wojewodzkiego w S. odpisu decyzji z dnia 28 lutego 1992 r. Nr (...) dotyczacej przejécia prawa wlasno$ci
nieruchomodci, ktéra stanowila wowcezas dziatke gruntu nr (...). W oparciu o te decyzje Sad stwierdzil, iz Gmina W.,
jakie pierwszy wlasciciel nieruchomos$ci ujawniony w ksiedze wieczystej, uzyskala swa wlasnoéé z mocy prawa na
podstawie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie terytorialnym i



ustawe o pracownikach samorzadowych (Dz.U.1990 nr 32 poz. 191). Sad zaznaczyl, iz ustawa ta weszla w zycie z dniem
27maja 1990 r., co oznacza iz w okresie do 1 lutego 1989 r. wlascicielem zar6wno urzadzen przesylowych znajdujacych
sie na dzialce nr (...) (obecnie po jej podziale 75/2) jak i samej dzialki nr (...) byt Skarb Panhstwa (wlasnosé tej dziatki
Skarb Panhstwa utracil bowiem dopiero w dniu 27 maja 1990 r.). Sad Rejonowy mial na uwadze, iz w najnowszym
orzecznictwie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 183/11, LEX nr 1130302)
stwierdza sie, iz nie ma zadnych podstaw do przyjecia, iz posiadanie stuzebno$ci przesylowej przez przedsiebiorstwo
panstwowe przed dniem wejécia w zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z 1989 r. nie bylo posiadaniem w
rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i nie moglo prowadzié¢ do zasiedzenia. Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji
stwierdzil, iz w zakresie relacji przedsiebiorstwa panstwowego ze Skarbem Panistwa w okresie poprzedzajacym dzien
1 lutego 1989 r. przedsiebiorstwa tego nie sposéb bylo traktowac jako posiadacza stuzebnoéci. Przedsiebiorstwo
panstwowe do tego czasu wobec Skarbu Panistwa wykonywalo uprawnienia plynace z wlasnoéci panstwowej (wlasnosci
urzadzen przesylowych) na nieruchomosci rowniez nalezacej do Skarbu Panistwa. Nie mogto to oznaczaé posiadania
stuzebno$ci w rozumieniu art. 352 k.c. skoro przepis ten za posiadanie to uznaje faktyczne korzystanie z cudzej
nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treéci sluzebnosci. Pomimo zatem, iz w ostatnim czasie zmianie uleglo
stanowisko Sgdu Najwyzszego w kwestii dopuszczalno$ci uznawania przedsiebiorstw panstwowych za posiadaczy
stuzebno$ci w okresie przed 1 lutym 1989 r. w stosunkach z osobami trzecimi, Sad wskazal, iz dotychczasowe
stanowisko zachowalo aktualno$§é w kwestii relacji przedsiebiorstw panistwowych ze Skarbem Panstwa w tym okresie.
Sad Rejonowy dowotujgc sie do uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2012 r., I
ACa 471/12, LEX nr 1271991 wskazal, ze obowigzujacy do dnia 30 wrzeénia 1990 r. art. 177 k.c. wylaczal mozliwo$c
zasiedzenia nieruchomogci panstwowej, ale od dnia 1 pazdziernika 1990 r. stalo sie to mozliwe, z tym, ze mozliwe stalo
sie rowniez doliczenie do biegnacego terminu zasiedzenia okresu posiadania przez poprzednikow przedsiebiorstwa
przesylowego. Okresem podlegajacym zaliczeniu, po mysli art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 z p6zn. zm.) jest zatem okres od 1 lutego 1989 r. Jezeli zatem bieg zasiedzenia
rozpoczal sie dnia 1 pazdziernika 1990 r., to zaliczajac okres od 1 lutego 1989 r. do 30 wrze$nia 1990 r. termin
zasiedzenia stuzebnosci przesytu, w zalezno$ci od przyjecia dobrej lub zlej wiary wnioskodawczyni (jej poprzednikow
prawnych) uplynalby badz 1 lutego 2009 r. badz 1 lutego 2019 r. (po mysli art. 172 w brzmieniu zmienionym ustawag
z dnia 28 lipca 1990 r. Dz. U. Nr 55, poz. 321). Sad majac na wzgledzie, iz wejécie przez poprzednika prawnego
wnioskodawczyni (tj. przez przedsiebiorstwo panstwowe utworzone na podstawie zarzadzenia nr 31/org/89 Ministra
Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 r. pod nazwa: ,, Zaklad (...) - Przedsiebiorstwo Panistwowe w S.”) w posiadanie
shuzebnosci na nieruchomosci stanowigcej obecnie wlasno$é uczestnikow nastapilo w dniu 1 lutego 1989 r., a wiec w
okresie, gdy wlascicielem nieruchomo$ci tej byt Skarb Panstwa, tj. dotychczasowy wlaSciciel urzadzen energetycznych,
stwierdzil Zze nie spos6b przyjaé, iz nastapilo to w zlej wierze. Sad zwrdcil uwage, iz z art. 7 k.c. wynika domniemanie
dobrej wiary, ktére w niniejszej sprawie winni obali¢ uczestnicy. Sad Rejonowy mial na wzgledzie postanowienie z dnia
14 listopada 2012 r., I CSK 120/12, LEX nr 1267161, w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz panstwowe osoby prawne,
ktoére w okresie przed dniem 31 stycznia 1989 r., w wyniku realizacji inwestycji przesylowych, przebiegajacych przez
nieruchomosci nie nalezgce do przedsiebiorstwa przesylowego, co do ktérych wydane byly decyzje administracyjne o
przebiegu linii przesytowej i pozwolenia budowlane, objely w dobrej wierze posiadanie stuzebnoéci, jako korzystanie
z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci tej stuzebnoSci. Sad stwierdzil, iz powyzszy poglad tym
bardziej winien znalezé zastosowanie do przypadku, gdy urzadzenia przesylowe zostaly wzniesione na gruncie nie
nalezacym do os6b trzecich, lecz do samego Panstwa, ktore wybudowalo te urzadzenia przesylowe i do dnia 31 stycznia
1989 r. bylo ich wlascicielem. Zdaniem Sadu I instancji uczestnicy nie obalili domniemania wynikajacego z art. 7
k.c., nakazujgcego przyjmowac, iz wejécie w posiadanie shuzebno$ci na nieruchomosci bedacej obecnie ich wlasnoécia
nastapilo w dobrej wierze. Sad zaznaczyl, iz L. P. nie wypowiedziala sie w tej kwestii, a J. P. obrone swa opart na
stwierdzeniu, iz przymiot dobrej wiary musi obejmowa¢é caly okres eksploatacji urzadzen, takze wtedy, gdy zmienit sie
wlasciciel nieruchomosci, na ktérych zostaly zalozone urzadzenia przesylowe i w tym zakresie powolal sie wylacznie na
jedno orzeczenie Sadu Najwyzszego - wyrok z dnia 3 kwietnia 2009 r. (I CSK 400/08, LEX nr 607253). Sad I instancji
mial na uwadze, iz w uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy wypowiedzial sie, iz ,w momencie przekazywania
z majatku Skarbu Panstwa na majatek wnioskodawcy przedmiotowej linii energetycznej jej przedstawiciele mieli
pelna $wiadomosé, iz brak jest jakiegokolwiek tytulu prawnego do wladania nieruchomoscia”. Sad Rejonowy zauwazyt
iz wspomniany wyrok zapadl na tle sprawy zupeklie innego rodzaju niz ta, ktorej dotyczy niniejszej postepowanie.



Wowczas Sad Najwyzszy rozpoznawal sprawe z powddztwa o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomo$ci przez przedsiebiorstwo przesylowe i w tym kontekscie dokonywal oceny stanu faktycznego. W tym
sensie wszelkie zmiany w zakresie dobrej wiary posiadacza nieruchomosci w calym okresie posiadania mialy istotne
znaczenie, albowiem od ustalenia tego kiedy dobra wiara zostala utracona zalezalo uznanie, za jaki okres nalezalo sie
stosowne wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomo$ci (art. 225 k.c.). W tym sensie Sad Najwyzszy zwrocil uwage
na konieczno$¢ ustalania, czy kazdoczesny nastepca prawny przedsiebiorstwa panstwowego, ktore uzyskalo wlasnoéé
urzadzen energetycznych od Skarbu Panstwa, nadal pozostawal w dobrej wierze, tj. usprawiedliwionym przekonaniu,
iz przystuguje mu tytul prawny do korzystania z nieruchomosci. Sad I instancji zauwazyl przy tym, iz wypowiedz
Sadu Najwyzszego zostala wyrazona na tle sprawy z powbddztwa Skarbu Panstwa przeciwko E. Spolce Akcyjnej, z
ustalen faktycznych opisanych w uzasadnieniu tego wyroku wynika natomiast, iz sam powod uznal za bezpodstawne
dochodzenie wynagrodzenia od zakladu energetycznego, a z zadaniem wystapil dopiero w 2007 r. wobec ww.
spolki. Reasumujac Sad uznal, iz brak jest podstaw do obalenia domniemania, iz w chwili objecia w posiadanie
przez poprzednika prawnego wnioskodawcy ( Zaklad (...) - Przedsiebiorstwo Panstwowe w S.) w dniu 1 lutego
1989 r. sluzebnos$ci na dzialce obecnie bedacej wlasnos$cia uczestnikéw nastapilo w dobrej wierze. Dalsze zmiany w
zakresie dobrej wiary (o ile mialyby znaczenie przy uwzglednieniu roszczenia o zaplate wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomo$ci) nie mialty wplywu na sposéb liczenia terminu zasiedzenia, albowiem zaréwno z art. 172
§ 11 2 k.c. jak i art. 176 § 1 k.c. wprost wynika, iz o sposobie liczenia tego terminu decyduje dobra badz zla wiara
w chwili wej$cia w posiadanie przez aktualnego posiadacza, a gdy korzysta on z uprawniania przewidzianego w tym
ostatnim przepisie — wowczas w chwili wejcia w posiadanie prawa pierwszego jego poprzednika prawnego, ktory
uzyskal posiadanie. Sad wskazal, iz z posiadaniem stuzebnos$ci wiaze sie domniemanie wynikajace z art. art. 340 k.c.,
ktory to przepis nalezy stosowaé odpowiednio w oparciu o art. 352 § 2 k.c. Nalezy zatem domniemywac cigglo$é tego
posiadania. Sad stwierdzil, iz domniemania tego nie obalono w niniejszej sprawie, czego uczestnicy w zaden sposéb
nie starali sie uczyni¢. Sad Rejonowy majac na wzgledzie, iz zostalo wykazane, ze wej$cie w posiadanie stuzebnosci
w dniu 1 lutego 1989 r. nastapilo przez Zaklad (...) - Przedsiebiorstwo Panstwowe w S., kazdy nastepca prawny tego
przedsiebiorstwa wstepowat zar6wno w jego prawa, jak i w sytuacje faktyczna opisang w art. 176 § 1 k.c. zmierzajaca
do zasiedzenia sluzebno$ci w terminie 20 lat nieprzerwanego posiadania tej stuzebnosci. Bez znaczenia dla powyzszej
okoliczno$ci byt fakt, czy kolejno nastepujgcy po sobie nastepcy Zakladu (...) - Przedsiebiorstwa Panstwowego w S.
uzyskiwali posiadanie w usprawiedliwionym, czy tez nieusprawiedliwionym przekonaniu, iz maja prawo korzystaé
z nieruchomosci obecnie nalezacej do uczestnikéw (skoro kolejni nastepcy w ramach sukcesji wstepowali w calo$é
sytuacji prawnej ich poprzednikéw). Zdaniem Sadu nie bylo podstaw, aby stwierdzi¢, iz doszlo do przerwy w biegu
terminu zasiedzenia przedmiotowej dla sprawy stuzebnoéci. Zdarzeniem, ktére mogloby prowadzi¢ do takiej przerwy,
bylaby - zgodnie z art. 175 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1) k.c. - kazda czynno$é przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen przedsiewzieta przez uczestnikow bezposrednio
w celu przeciwdzialaniu posiadaniu prowadzacemu do zasiedzenia stuzebno$ci. Za pierwsza taka czynno$¢ mozna
byloby uznaé ewentualnie pozew wniesiony przez L. P. w dniu 21 listopada 2011 r. o zaplate wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z ww. nieruchomosci. Dokonanie tej czynnosci nastapilo juz po uplywie terminu zasiedzenia.
Reasumujac powyzsze Sad I instancji uznal, iz zasiedzenie sluzebnosci przesylu o treSci opisanej w punkcie I.
sentencji postanowienia nastapilo po 20 latach od wejScia w posiadanie tej stuzebno$ci przez poprzednika prawnego
wnioskodawczyni, czyli w dniu 1 lutego 1989 r. Sad Rejonowy nie zgodzit sie z pogladem wyrazonym przez uczestnika
J. P. w odpowiedzi na wniosek, a takze w kolejno zlozonym pi$mie, iz w niniejszej sprawie Sad powinien ustalaé
wysoko$§¢é wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu. Niniejsza sprawa dotyczy stwierdzenia, czy doszlo
do zasiedzenia przez wnioskodawczynie powyzszej shuzebno$ci. Nie toczy sie w niej postepowanie o ustanowienie
stuzebnosci. Rozstrzygniecie, ktore zapadlo w sprawie, mialo charakter jedynie deklaratoryjny a nie ksztaltujacy

prawo. Nie jest to orzeczenie, o ktérym stanowi art. 305( 2) § 2 k.c. Zasiedzenie stanowi pierwotny sposéb nabycia
okreslonego prawa, ktore to nabycie nastepuje niezaleznie od woli stron tudziez Sadu. Zasiedzenie jest zupelnie innym
sposobem uzyskania przez wnioskodawczynie stuzebno$ci przesyhu, ktorej dotyczy sprawa, niz umowa o ustanowienie
takiej stluzebnosci, czy tez orzeczenie Sadu ustanawiajace shuzebno$c i zastepujace takg umowe wydane na podstawie

art. 305'? k.c. Zdaniem Sadu nie ma zatem zadnych podstaw, aby przyjac, iz wnioskodawczyni zasiedziala stuzebnoéc
obarczong obowigzkiem oplacania wynagrodzenia za jej ustanowienie, albowiem wynagrodzenie takie mogloby zosta¢



przewidziane wylacznie w umowie albo orzeczeniu Sadu wydanym na podstawie art. 305'? k.e. W tym kontekscie
dowdd z opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomo$ci zawnioskowany przez uczestnika jawil sie jako dotyczacy
okolicznos$ci niemajacych dla rozstrzygniecia sprawy zadnego znaczenia, a wiec jego przeprowadzenie naruszaloby
przepis zawarty w art. 227 k.p.c., dlatego wniosek ten zostal oddalony. Rozstrzygniecie zawarte w punkcie II sentencji
postanowienia Sad Rejonowy wydal na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. Sad zaznaczyl, iz zaréwno J. P. jak i L. P.
wniesli w niniejszej sprawie o oddalenie wniosku spoiki (...) o stwierdzenie zasiedzenia. Interesy wnioskodawczyni i
uczestnikdéw byly zatem sprzeczne. Ostatecznie za$, skoro Sad nie podzielil stanowiska uczestnikow, jego obowiazkiem
wynikajacym z art. 520 § 3 k.p.c. bylo obciazenie tych uczestnikow zwrotem na rzecz wnioskodawczyni poniesionych
przez nig kosztoéw, co tez Sad Rejonowy uczynit rozdzielajac pomiedzy uczestnikami te koszty w cze$ciach rownych
PO 1.494,19 zk. Na koszty poniesione przez wnioskodawczynie zlozyla sie oplata sadowa od wniosku w kwocie 200 zi
nalezna na podstawie art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}, wynagrodzenie profesjonalnego w kwocie 300 zl obliczonej na
podstawie § 7 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 31 § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego przy uwzglednieniu wartoéci przedmiotu sporu ustalonej w postanowieniu Sadu wydanym na
rozprawie w dniu 8 sierpnia 2012 r. Nadto Sad wsrdd kosztdéw zasadzonych od uczestnikow na rzecz wnioskodawczyni
uwzglednil wydatek poniesiony na poczet przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego w kwocie 2.471,39 zt. W punkcie
IIT sentencji postanowienia Sad I instancji zwroécil na rzecz wnioskodawczyni réznice pomiedzy pobrana od niego
zaliczka a powyzszym wydatkiem na opinie bieglego, o czym orzekl na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost uczestnik postepowania J. P., zaskarzajac je w czeSci, tj. w punkcie I
iII. Skarzacy orzeczeniu temu zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, wyrazajacy sie w wadliwym przyjeciu przez Sad
Rejonowy dobrej wiary wnioskodawcy w niniejszej sprawie, a w konsekwencji stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci po
20 latach podczas gdy wnioskodawca nie dysponowal wymagana decyzja administracyjna na posadowienie urzadzen
przesylowych, a tym samym byt posiadaczem stuzebnosci w zlej wierze;

2) naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie przepisu art. 520 § 11 3
k.p.c. poprzez obciazenie uczestnikow w caloSci kosztami sadowymi w postepowaniu nieprocesowym w sytuacji gdy
wszystkie koszty sadowe zwiazane byly z udzialem w sprawie wnioskodawcy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o: zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty
sprawy w pkt 1. poprzez oddalenie wniosku o zasiedzenie stluzebnosSci; ewentualnie w pkt II. poprzez wzajemne
zniesienie kosztow postepowania miedzy uczestnikami.

Skarzacy powolujac sie na tre$¢ uzasadnienia postanowieniem Sadu Najwyzszego z 14.11.2012 r. (IT CSK 120/12,
LEX nr 1267161) wskazal, iz w niniejszej sprawie niespornym jest, iz poprzednicy prawni wnioskodawcy w
momencie wznoszenia urzadzen przesytlowych w 1972 r. nie dysponowali decyzjg administracyjna (czy pozwoleniem
budowlanym) zezwalajaca na budowe stup6w i linii energetycznych. Zgodnie za$ z trescia 6wczeénie obowigzujacego
art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci ,organy administracji
panstwowej, instytucje i przedsiebiorstwa panstwowe moga za zezwoleniem naczelnika gminy - a w miastach
prezydenta lub naczelnika miasta (dzielnicy), zakladac¢ i przeprowadzaé na nieruchomo$ciach - zgodnie z zatwierdzona
lokalizacja szczeg6lowa - ciagi drenazowe, przewody sluzace do przesylania plynow, pary, gazéw, elektrycznoSci
oraz urzadzenia techniczne lacznosci i sygnalizacji, a takze inne podziemne lub nadziemne urzadzenia techniczne
niezbedne do korzystania z tych przewodéw i urzadzen”. Sad Najwyzszy wyjasnil przy tym, ze ,objecie przez
przedsiebiorstwo panstwowe cudzej nieruchomo$ci w posiadanie na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca
1958 r. 0 zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci w celu budowy urzadzen przesylowych uzasadnia przyjecie
dobrej wiary tego przedsiebiorstwa jako posiadacza sluzebnoSci gruntowej o treéci odpowiadajacej stluzebno$ci
przesyhu (art. 292 w zwigzku z art. 172 § 1 k.c.) (post. SN z 17.12.2008 r., I CSK 171/08, OSNC 2010/1/15)”. Apelujacy



stwierdzil, ze skoro zatem objecie przez poprzednika prawnego wnioskodawcy we wladanie nieruchomosci w zakresie
shluzebnosci przesyhu oraz dalsze korzystanie z niej nie bylo w zaden sposéb usankcjonowane prawnie uznaé nalezy
je za posiadanie sluzebno$ci w zlej wierze. Posiadacz nie mial bowiem zadnych usprawiedliwionych podstaw do
przekonania, ze przysluguje mu prawo wladania nieruchomos$cia w zakresie wykonywanej stuzebnosci przesytu. W
zwiazku z powyzszym zdaniem skarzgcego, biorac pod uwage fakt, iz zgodnie z treécig art. 172 k.c. w zw. z art. 176 k.c.
o sposobie liczenia terminu zasiedzenia decyduje dobra lub zla wiara w chwili wej$cia w posiadanie (tu stuzebno$ci)
przez poprzednika prawnego wnioskodawcy a ten byl posiadaczem w zlej wierze, nie uplynal jeszcze ustawowy termin
do stwierdzenia zasiedzenia stuzebno$ci na dzialce uczestnikoéw. Apelujacy stwierdzil rowniez, iz Sad Rejonowy w
sposob wadliwy obcigzyt uczestnikéw kosztami postepowania w niniejszej sprawie. Skarzacy wskazal, iz uzasadnienie
Sadu Rejonowego jest jednak doé¢ lakoniczne i ogranicza sie jedynie do stwierdzenia, ze interesy wnioskodawczyni i
uczestnikéw byly sprzeczne, a skoro Sad nie podzielil stanowiska uczestnikow obowiazkiem wynikajacym z art. 520 § 3
k.p.c. byto obciazenie uczestnikéw zwrotem kosztow. Apelujacy zaznaczyl, ze pomijajgc juz fakt, iz art. 520 § 3k.p.c. w
zadnym razie nie naklada na Sad obowigzku obcigzenia uczestnikoéw kosztami a jedynie daje taka mozliwo$¢ wskazac
nalezy, ze koszty procesu w znacznej mierze stanowily koszty opinii bieglego geodety P. I. (2). Problem jednak w tym,
iz zadaniem bieglego bylo oznaczenie na mapach geodezyjnych polozenia linii napowietrznej 15 kV na nieruchomosci
uczestnikoéw w zakresie stuzebnoéci przesylu. Skarzacy podniosl, iz opinia bieglego bylaby wiec przeprowadzona takze
w sytuacji gdyby uczestnicy postepowania przychylili sie wniosku o zasiedzenie oraz ze niniejsze postepowanie jest
konsekwencjg wezeéniejszego wytoczenia przez L. i J. P. powodztwa przeciwko (...) o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z ich nieruchomosci. W zwiazku z powyzszym w ocenie skarzacego nie ma podstaw do domagania sie przez
wnioskodawce zwrotu poniesionych kosztéw postepowania od pozostalych uczestnikow.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca (...) spotka z o.0. w P. wni6st o oddalenie apelacji uczestnika J. P. w
caloéci oraz o zasadzenie od niego na jej rzecz kosztéw postepowania odwolawczego, wraz z kosztami zastepstwa
radcowskiego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja uczestnika postepowania J. P. skutkowala rozstrzygnieciem o charakterze reformatoryjnym w czeéci
dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach postepowania,

Postepowanie apelacyjne przed sadem odwolawczym jest kontynuacja postepowania przed sadem pierwszej instancji,
co wyraza sie koniecznoécia dokonania ustalen faktycznych oraz ich materialnoprawna ocena. Sad Odwolawczy
podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne, bez ich ponownego
przytaczania. Uznaje rowniez za prawidlowa wywiedziona na ich podstawie ocene prawna.

Apelujgcy zarzucil, iz Sad Rejonowy dokonal blednych ustalen faktycznych i wadliwie przyjal dobra wiare
wnioskodawcy, stwierdzajac zasiedzenie sluzebnoSci po 20. latach, podczas gdy wnioskodawca nie dysponowal
wymagana decyzja administracyjna na posadowienie urzadzen przesylowych, a tym samym byl posiadaczem
shluzebnosci w zlej wierze. Przedstawiona w tym przedmiocie przez apelujacego argumentacja nie zastuguje jednak na
uwzglednienie, wiec nie moze doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego orzeczenia zgodnie z zagdaniem apelujgcego.

Sad Okregowy doszed}l do przekonania, iz Sad I instancji poddal wnikliwej ocenie zgromadzony w sprawie material
dowodowy. Jednocze$nie dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego odpowiada wymogom
stawianym przez przepis art. 233 § 1 k.p.c., tj. regulom logicznego rozumowania, zasadzie doSwiadczenia zyciowego
i wlasciwego kojarzenia faktow.

Rozpoczynajac rozwazania nad zarzutami apelacji w pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze stwierdzenie, iz
przedsiebiorstwa panstwowe uzyskaly zdolno$¢ posiadania we wlasnym imieniu z dniem 1 lutego 1989 roku
pozwala na ustalenie daty, od ktérej mozna liczy¢ poczatek biegu terminu zasiedzenia. Poczatek terminu posiadania
shuzebnosci rozni sie od poczatku terminu zasiedzenia. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze do 1 pazdziernika 1990 roku
obowiazywal art. 177 k.c. wykluczajacy mozliwo$é nabycia przez zasiedzenie wlasnosSci nieruchomosci panstwowej,
majacy odpowiednie zastosowanie przy zasiedzeniu stuzebno$ci gruntowej. Okres posiadania stuzebnosci prowadzacy



do jej zasiedzenia rozpoczal sie od dnia 1 pazdziernika 1990 roku wskutek skreslenia z tym dniem art. 177 k.c. (art.
1 ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, Dz. U. nr 55, poz. 321 Z 1990 roku ze
zmianami), jednak do okresu, ktory rozpoczal sie od dnia 1 pazdziernika 1990 roku mogl by¢ doliczony - zwazywszy
na uregulowanie zawarte w art. 10 cytowanej ustawy - okres posiadania stluzebno$ci gruntowej przez poprzednika
prawnego wnioskodawcy liczony od dnia 1 lutego 1989 roku do dnia 30 wrzes$nia 1990 roku. Poczatek biegu terminu
zasiedzenia shuzebno$ci nalezy liczy¢ od 1 lutego 1989 roku, w dacie objecia shuzebnoéci w posiadanie, dokladnie w
dacie, kiedy dzierzenie wykonywane przez przedsiebiorstwo panstwowe przeksztalcilo sie w posiadanie. Data 1 lutego
1989 roku jest wiec miarodajna dla oceny istnienia dobrej albo zlej wiary posiadacza, skoro jest to chwila objecia
shuzebnosci w posiadanie.

Stosownie do art. 7 k.c. istnienie dobrej wiary objete jest domniemaniem usuwalnym, co oznacza ze sad orzekajacy
oceniajac stan $wiadomo$ci posiadacza w chwili objecia rzeczy w posiadanie i dokonujac swobodnej oceny dowodow
wychodzi z zalozenia istnienia dobrej wiary - bez dowodu przyjmuje istnienie dobrej wiary. Domniemanie jest wigzace
dla sadu orzekajacego (art. 234 k.p.c.), az do czasu, gdy strona zwigzana ciezarem dowodu udowodni zlg wiare.
Nie oznacza to jednak, ze Sad orzekajacy jest zwolniony od oceny faktoéw, na ktére w tym zakresie powolujg sie
wnioskodaweca i uczestnicy.

Zdaniem Sadu Odwolawczego w rozpatrywanej sprawie nie pojawily sie okoliczno$ci obalajagce domniemanie dobrej
wiary poprzednika prawnego wnioskodawcy, ktérym bylo przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) - Przedsiebiorstwo
Panstwowe w S., w chwili wejsScia w dniu 1 lutego 1989 r. w posiadanie stuzebnosci przesytu w zakresie dotyczacym
nieruchomo$ci stanowigcej dzialke gruntu nr (...), polozonej w miejscowosci M., Gmina W., ktéra obecnie jest
wlasno$cia uczestnikow postepowania.

Nalezy bowiem podkresdli¢ okoliczno$é, na co zwrdcil uwage Sad I instancji, iz po wzniesieniu urzadzen przesytowych
na nieruchomosci stanowiacej dziatke gruntu nr (...), polozonej w miejscowosci M. wlascicielem tej nieruchomosci az
do dnia 27 maja 1990r. byt Skarb Panistwa, w tym do dnia 31 stycznia 1989 r. byl takze wlascicielem tych urzadzen
przesylowych, ktore obecnie wchodzg w sklad przedsiebiorstwa wnioskodawcy.

Sad orzekajacy stoi na stanowisku, iz w dacie wejScia w Zycie nowelizacji art. 128 k.c., a wiec chwili kiedy
przedsiebiorstwa panstwowe uzyskaly mozliwo$¢ posiadania we wlasnym imieniu, nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze
osoby wchodzace w sklad organéw tych przedsiebiorstw mogly i powinny obejmowaé §wiadomoscia, ze posiadanie
gruntéw Skarbu Panstwa, na ktérych znajdowaly sie urzadzenia energetyczne, istnieje bez podstawy prawnej.
Nowelizacja art. 128 k.c. nastapila w interesie przedsiebiorstw panstwowych przyznajac im samodzielnoé¢ majatkowa,
stad nie spos6b racjonalnie przewidywadé, ze objecie w ten sposéb w posiadanie gruntéw, na ktérych znajdowaly
sie linie energetyczne, zwlaszcza gruntow Skarbu Panstwa, nastgpilo bez podstawy prawnej. Przyjecie odmiennej
koncepcji oznaczaloby, ze nowelizacja art. 128 k.c. pozbawia przedsiebiorstwa energetyczne uprawnien do korzystania
z linii przesylowych albo rodzi daleko idace konsekwencje finansowe. Warto jeszcze zauwazyé, iz Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 20 sierpnia 2009 r., (sygn. akt II CSK 137/09) oraz z dnia 3 kwietnia 2009 r. (sygn. akt
IT CSK 400/08), w sprawach ktorych przedmiotem byly roszczenia uzupeliajace, przyjal ze przedsiebiorstwo
energetyczne posiadalo stuzebno$é w dobrej wierze do chwili wezwania o zaplate. W tej sytuacji przekonanie osob
wchodzacych w sklad organu przedsiebiorstwa panstwowego — poprzednika prawnego wnioskodawcy (...) spolka z
0.0. z siedziba w P., Ze przedsiebiorstwu panstwowemu takze po nowelizacji art. 128 k.c. przysluguje uprawnienie do
posiadania gruntéw Skarbu Panstwa w zakresie pozwalajacym na korzystanie z urzadzen energetycznych bylo w tych
okoliczno$ciach usprawiedliwione. Wobec powyzszego nie sposob podzieli¢ twierdzenia apelujacego, iz wnioskodawca
jest posiadaczem stuzebno$ci w zlej wierze, gdyz nie dysponowal wymagana decyzja administracyjna na posadowienie
urzadzen przesylowych.

Kolejno wymaga jeszcze zauwazyé, iz powszechnie przyjeto, ze dla oceny dobrej albo zlej wiary posiadacza
wykonujacego wladztwo prowadzace do zasiedzenia nieruchomo$ci istotny jest stan §wiadomosci na chwile objecia
rzeczy w posiadanie. P6Zniejsze zmiany Swiadomosci posiadacza pozostaja bez wplywu na te ocene, a w konsekwencji
na dlugos$¢ okresu zasiedzenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2003 roku, sygn. akt III CZP



35/03). Wynika to z gramatycznej wyktadni art. 172 § 1 k.c., w ktérym mowa jest o ,uzyskaniu posiadania”, wiec o
badaniu dobrej albo zlej wiary w chwili objecia nieruchomos$ci w posiadanie. Ocena dobrej lub zlej wiary w czasie
posiadania moze by¢ zatem odmienna w poréwnaniu z chwila, kiedy nastapilo objecie rzeczy w posiadanie.

W konsekwencji Sad Rejonowy stusznie przyjal, iz wnioskodawczyni (...) spolka z o.o0. z siedzibg w P. nabyla
przez zasiedzenie z dniem 1 lutego 2009 r. sluzebnosé przesytu w zakresie dotyczacym nieruchomosci uczestnikow
postepowania.

Zatem Sad Odwolawczy nie podzielajac w powyzszym zakresie argumentacji apelacji nie dopatrzyt sie podstaw do
wzruszenia zaskarzonego postanowienia w punkcie I.

Przechodzgc do oceny rozstrzygniecia o kosztach postepowania zawartego w punkcie II. postanowienia Sadu I
instancji, to w ocenie Sadu Okregowego nie bylo jednak podstaw do odstepstwa od wyrazonej w art. 520 § 1
k.p.c. zasady, zgodnie z ktora kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Sad Okregowy mial przy tym na wzgledzie, iz przedmiotowe postepowanie zostalo zainicjowane przede wszystkim
interesem wnioskodawcy (...) spoika z o.0. z siedziba w P., ktory chcial uzyskac¢ na swoja rzecz ograniczone prawo
rzeczowe, za$ osiagniecie tego celu bez postepowania sadowego nie bylo mozliwe.

W zwigzku z tym wbrew stanowisku Sadu I instancji, usprawiedliwionym jest, aby do kosztéw tego postepowania
zastosowanie znalazla regula z art. 520 § 1 k.p.c. Oznacza to, iz nie bylo podstaw do obcigzenia skarzacego kosztami
postepowania poniesionymi przez wnioskodawce. Wobec tego, iz przedmiotowe rozstrzygniecie zaskarzyl jedynie
uczestnik postepowania J. P., to w takiej sytuacji Sad orzekajacy zweryfikowal je w zakresie dotyczacym tego
uczestnika postepowania.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzone postanowienie w punkcie II., o czym orzekl w punkcie 1. postanowienia, w pozostalej za$ czesci na
podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. apelacje oddalil, o czym orzekl w punkcie 2. postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w punkcie 3. postanowienia, gdyz nie
bylo podstaw do odstepstwa od wyrazonej w tym przepisie zasady, ponoszenia przez kazdego z uczestnikow kosztéw
postepowania nieprocesowego zwigzanych ze swoim udzialem w sprawie.



