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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek-Mora$
Sedziowie: SO Dorota Gamrat-Kubeczak
SO Robert Bury (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Laniucha

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 maja 2014 roku w Szczecinie
sprawy z powodztwa E. G.

przeciwko L. N.iV. B.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powddke oraz pozwang V. B. od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie z dnia 7 sierpnia 2012 roku w sprawie I C 671/11 oraz na skutek zazalenia powddki na
postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie V. wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w
Szczecinie z dnia 7 sierpnia 2012 roku w sprawie I C 671/11

1. oddala apelacje powobdki;
2. oddala apelacje pozwanej V. B.;

3. zasgdza od pozwanej V. B. na rzecz powdédki E. G. kwote 1800 zl (jednego tysiqgca osmiuset
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego wywolanego apelacjq pozwanej;

4. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie V. w ten sposob, ze zasqdza od powdéddki E. G. na rzecz
pozwanej L. N. kwote 1200 zl (jednego tysigca dwustu zltotych) tytutem kosztow procesu;

5. oddala zazalenie w pozostalym zakresie;

6. zasqdza od pozwanej L. N. na rzecz powdéddki E. G. kwote 65 zl (szesédziesieciu pieciu zlotych)
tytulem kosztow postepowania zazaleniowego.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2012 roku cze$ciowo
uwzglednil powodztwo wniesione przez E. N. (po zmianie nazwiska G.) przeciwko V. B. i oddalil pow6dztwo przeciwko
L. N..

Wyrok zapadl w sprawie, w ktérej E. G. domagata sie od L. N. zasgdzenia kwoty 66.666,50 z z ustawowymi odsetkami
od 26 stycznia 2011 roku. W toku procesu doszto do zmiany podmiotowej powodztwa po stronie pozwanej, dopozwano
do procesu V. B., powddka zmienila takze powodztwo przedmiotowo wskazujac, ze od L. N. domaga sie kwoty
6.666,50 zl, od V. B. 60.000 zl. Powodka wskazala, ze postanowieniem z dnia 3 wrze$nia 2009 roku Sad Rejonowy w
Szczecinie stwierdzil, ze spadek po zmartym J. N. nabyly wprost E. N., L. N. oraz W. N. - kazda po 1/3 cze$ci spadku.
Spadkobierca byt ojcem powddki i V. N. oraz mezem pozwanej. W skltad masy spadkowej wchodzita nieruchomo$é¢
wraz z zabudowanga dzialka nr (...) o powierzchni 0,0387 ha polozona w Szczecinie przy ul. (...). Nieruchomo§¢ zostala
sprzedana przez spadkobierczynie, a dochodzona pozwem kwota stanowila cze$¢ nalezng powddce od obu pozwanych,
przy czym powodka powolala sie na bezpodstawne wzbogacenie pozwanych.

Pozwane domagaly sie oddalenia powodztwa twierdzac, ze czeS¢ ceny sprzedazy nieruchomosci, nalezna powodce,
zostala jej zaplacona.

Sad ustalil, ze spadek po J. N. - mezu E. N., ojcu E. G. i V. B. nabyly strony tego procesu w czeSciach po 1/3
kazda. Do masy spadkowej weszla nieruchomos$é stanowigca zabudowang dziatke numer (...) o powierzchni 0,0387
ha w Szczecinie, przy ul. (...); objeta uprzednio wspolnoécia ustawowa malzenska spadkodawcy z L. N.. Udzialy we
wspoétwlasnoéci nieruchomosci przystugiwaly L. N. w 4/6 czeSci, E. N. i V. B. po 1/6 czeSci. 7 sierpnia 2006 roku
strony procesu zawarly umowe sprzedazy wskazanej wyzej nieruchomosci za cene 400.000 zl, W umowie zapisano,
ze udzialy stron wyniosg 266.667 zt w przypadku L. N. i po 66.666,50 zt w przypadku E. N. i V. B.. W dniu transakcji
kupujacy przekazali sprzedajacym w gotéwce kwote 40.000 zl, kwota ta zostala oddana do dyspozycji L. N.. Pozostalg
kwote 360.000 zl kupujacy zobowiazali sie solidarnie do jej uiszczenia na rzecz sprzedajacych stosownie do udziatow,
w dwoéch ratach, w tym 60.000 zt w dniu zawarcia umowy i 300.000 zl do 14 sierpnia 2006 roku. W umowie
zastrzezono, ze wplaty zostang dokonane na rachunek bankowy o numerze (...). 15 listopada 2006 roku zmieniono
umowe rachunku bankowego i przeniesienia praw z niego wynikajacych na rzecz V. B., numer rachunku zmieniono
na (...); pelnomocnikiem do rachunku zostala pozwana E. N.. W ramach rachunku bankowego utworzone zostalo
subkonto, wykorzystywane przez pozwang V. B. do prowadzonej przez nig dzialalnoSci gospodarcze;j.

17 sierpnia 2006 roku pozwana L. N. nabyla spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego
przy ul. (...) w Szczecinie za kwote 153.000 zl. Pozwana przekazala kwote 15.000 zt w gotdéwce do rak kupujacych
w momencie podpisywania umowy, po podpisaniu aktu notarialnego kolejne 38.000 zl w gotéwce. Pozostala czeéc
ceny 100.000 z} zostala przelana w dniu transakeji 17 sierpnia 2006 roku z rachunku pozwanej V. B. (...), na ktéry
wplynela kwota 360.000 zt ze sprzedazy nieruchomosci przy ul. (...) w Szczecinie. Kwota 53.000 z} zostala wyplacona
z rachunku bankowego: 10 sierpnia 2006 roku - 4.000 zl, 17 sierpnia 2006 roku - 12.000 zl i 38.000 zl. Miedzy
18 sierpnia 2006 roku a 31 grudnia 2006 roku pozwana V. B. dokonala kolejnych 9 transakeji wyplaty z rachunku
bankowego: 18 sierpnia 2006 r. - 5.000 zl, 24 sierpnia 2006 r. - 5.000, 30 sierpnia 2006 r. - 4.000 zl, 5 wrze$nia
2006 r. - 5.000 zl, 6 wrzeénia 2006 r. - 6.500 zl, 13 wrze$nia 2006 r. - 7.000 zl, 22 wrzesnia 2006 r. - 7.000 zl,
8 listopada 2006 r. - 8.000 zl oraz 22 grudnia 2006 r. — 5.000 zl. Lacznie V. B. wyplacila w tym okresie kwote
52.500 zl. Poza powyzszymi transakcjami V. B. dokonywata z nalezacego do niej rachunku bankowego przelewow
oplacajgc kontrahentéw prowadzonej przez nia apteki oraz wplacala na konto pieniadze z utargéw, jakie osiaggata
apteka, a nastepnie dokonywala przelewoéw tych pieniedzy na subkonto przeznaczone dla prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej.

Lokal mieszkalny byl w zlym stanie technicznym, w okresie od sierpnia 2006 r. do pdznej jesieni 2006 r. pozwana
wykonala w lokalu szereg prac remontowych. We wrze$niu 2006 r. L. N. wprowadzila sie do remontowanego jeszcze
lokalu mieszkalnego. Na wszystkie prace remontowe oraz urzadzenie mieszkania pozwana L. N. wydala do konca



2006 r. lacznie kwote okolo 50.000 zl. Za wykonane remonty pozwana placila ze $érodkéw pienieznych znajdujacych
sie na rachunku bankowych V. B.. W 2005 r. V. B. kupila z mezem dziatke budowlana, w lipcu 2006 r. uzyskala
kredyt hipoteczny, przeznaczony na budowe domu. W tym okresie $rodki z rachunku bankowego przekazywala
rowniez na poczet zakupu materialtow budowlanych i rozliczen z wykonawcami. W cze$ci platnosci te dokonywane byly
gotdwkowo. Przed dokonaniem transakeji sprzedazy nieruchomosci stanowiacej wspétwlasnosé¢ powodki i pozwanych
strony nie czynily ustalen co do terminu i sposobu rozliczenia kwoty uzyskanej ze sprzedazy. E. N. zakladala, ze matka
rozliczy sie z nia z naleznego jej udziahu, ale nie zalezalo jej na szybkim uzyskaniu pieniedzy. Znajdowala sie wowczas
w dobrej sytuacji finansowej z uwagi na wysokie dochody meza i znaczne oszczedno$ci. W 2007 r. E. N. zaczela
wspominac¢ matce o potrzebie dokonania rozliczenia. Ostatecznie w 2008 r. powodka zazadala zwrotu naleznej czeSci
ceny. L. N. obrazila sie i przestala odzywac do corki. Wowczas kontaktow z siostra zaprzestala rowniez V. B.. Po dwoch
latach powddka zaczela ponownie widywac sie z matka, ale ich relacje nadal mialy napiety charakter, a rozmowy o
pieniadzach byly zbywane przez L. N..

Sad Rejonowy przyjat powddztwo za czeSciowo uzasadnione odwolujac sie do przepiséw o bezpodstawnym
wzbogaceniu. Stwierdzono, ze ciezar dowodu spelnienia §wiadczenia spoczywal na pozwanych. Sad wskazal, ze
wersja prezentowana przez L. N. i V. B. ewoluowala w toku procesu i byla niekonsekwentna. Dowody wyplat z
rachunku bankowego w ocenie Sadu I instancji nie stanowily dowodu spelniania §wiadczenia powodce. Stwierdzono,
ze catkowicie niemozliwe bylo, aby zrodlem rozliczenia sie L. N. z powddka jesienia 2006 roku byly wyplaty gotowkowe
z rachunku bankowego, na ktory wplynely $rodki ze sprzedazy nieruchomosci wspdlnej. L. N. nie mogla bowiem w
tym czasie zgromadzié niezbednej na ten cel sumy.

Sad I instancji uznal za niewiarygodna wersje podana ostatecznie przez pozwane, ze pienigdze, ktére V. B. miata
przynosi¢ do mieszkania L. N. pochodzily nie tylko z rachunku, ale réwniez z kasy apteki, ktéra prowadzi. Zeznania
pozwanych Sad ocenil jako niewiarygodne. W ocenie sadu wystarczajaca podstawg potwierdzenia zeznan pozwanych
nie mogly by¢ natomiast zeznania Swiadkow M. U.i M. D..

Stwierdzono, ze pozwana V. B. uzyskala od sprzedajacych kwote 360.000 zl, nalezna byla jej kwota 66.666,50 zl, w
zakresie przewyzszajacym te kwote jej majatek ulegl bezpodstawnemu powiekszeniu kosztem powddki, do ktdorego
powinna wej$¢ taka wlagnie suma. Sad nie znalazl podstaw do traktowania jako wzbogaconej L. N., uzyskana przez nia
pierwotnie kwota 40.000 zl byla nizsza niz nalezny jej udzial, stad orzekajac w granicach zgdania zasadzono od V. B.
na rzecz powodki kwote 60.000 zt. Powddztwo wobec L. N. podlegato oddaleniu, w czeSci, w jakiej nie zostalo cofniete.

Orzekajac o kosztach procesu w odniesieniu do L. N. Sad stwierdzil, ze strona powodowa przegrala sprawe w caloSci,
w zakresie cofnietego roszczenia oraz w oddalonej czesSci.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez pozwang V. B., ktéra zarzucila naruszenie art. 405 k.c. przez uznanie, ze
zachodza podstawy do jego stosowania, art. 6 k.c. przez przyjecie, ze pozwana nie wykazala swojego stanowiska
w sprawie, art. 233 k.p.c. przez sprzeczno$¢ ustalenn Sadu z materialem dowodowym sprawy, przekroczenie granic
swobodnej oceny dowod6w, pominiecie przy analizie rozstrzygniecia przyczyn, z powodu ktérych doszlo do rozliczenia
kwoty stanowigcej warto$¢ przedmiotu sporu poza rachunkiem bankowym — gotéwkowo. Apelujgca domagala sie
zmiany wyroku przez oddalenie powodztwa albo jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

W ocenie apelujacej, powddka w sposéb nieuprawniony twierdzi, iz pozwana k. N. nie dokonala z nig rozliczania i
ze pozwana V. B. w sposdb nieuprawniony przejela kwote uzyskang ze sprzedazy nieruchomosci. Zwrocono uwage,
ze rozliczenie nastepowalo miedzy osobami bliskimi, stad brak pokwitowania, ponadto, ze strona pozwana nigdy nie
twierdzila, iz do rozliczenia doszlo przez przelew bankowy. Apelujaca twierdzila, ze jesienia 2006 roku rozliczyla sie
z obydwiema coérkami, wyplacila obydwu cérkom gotéowki do rak wlasnych, osobiscie i bez zadnych posrednikéw,
w obecnoé$ci wszystkich zainteresowanych. Wyciagi z rachunku bankowego powodki nie mogly stanowié w sprawie
istotnego dowodu. Apelujaca stwierdzila, ze Sad pominal, ze do rozliczenia doszlo za pomoca pieniedzy pochodzacych
z utargow z apteki.



Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez powddke w czeéci oddalajacej powddztwo w stosunku do pozwanej E. N.
- o zaplate kwoty 6.666,50 zl. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie art. 233 k.p.c. przez nierozpatrzenie
zebranego materialu w sposéb wszechstronny, sprzeczno$é ustalen Sadu Rejonowego z zebranym materialem
dowodowym, przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i w efekcie nieprawidlowe ustalenia faktyczne
przejawiajace sie w przyjeciu, ze pozwana L. N. nie wzbogacila sie kosztem powodki i uzyskala z tytutu sprzedazy w
dniu 7 sierpnia 2006 roku nieruchomosci polozonej w Szczecinie przy ul. (...) kwoty 40.000 zl, naruszenie art. 405 i
407 k.c. przez ich niezastosowanie, art. 322 k.p.c. przez jego niezastosowanie. Apelujaca domagala sie zmiany wyroku
przez w punkcie III przez zasadzenie od pozwanej L. N. kwoty 6.665,50 zt.

Postanowienie w przedmiocie kosztéw procesu zawarte w wyroku Sadu I instancji, zasadzajace od powodki na rzecz
pozwanej L. N. kwote 3617 zl, zostalo zaskarzone zazaleniem przez powodke, ktora zarzucila naruszenie 203 § 21 3
k.p.c. przez nieuwzglednienie, ze pozwana nie zlozyla wniosku o zwrot kosztéw w zwiazku z cofnieciem pozwu przez
powddke oraz naruszenie art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie. Powddka domagala sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia, ewentualnie zasgdzenia od powddki na rzecz pozwanej L. N. kwoty 1217 zl.

Powddka domagala oddalenia apelacji pozwanej V. B. i zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, pozwana L. N.
domagala sie oddalenia apelacji powodki nie zglaszajac zadania zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego oraz
oddalenia zazalenia nie zglaszajac zadania zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje stron sg bezzasadne.

Ponowne rozpoznanie sprawy w postepowaniu apelacyjnym, wyrazajace sie w ponownym ustaleniu stanu faktycznego
sprawy i ocenie zasadnoéci roszczenia na podstawie prawa materialnego prowadzi do wnioskdéw analogicznych, jak
przedstawione przez Sad I instancji. Saqd Odwolawczy przyjmuje ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny za wlasne
ustalenia, bez koniecznoSci ponownego jego przytaczania. Podobnie materialnoprawna ocena powodztwa wyrazona
przez Sad Rejonowy zastuguje w pelni na aprobate.

Dowod spelienia $wiadczenia jest faktem, z ktorego dluznik wywodzi skutek prawny, wiec ciezar dowodu tej
okolicznoS$ci spoczywa na nim, a w rozpoznanej sprawie na pozwanych (art. 6 k.c.). Nie przeprowadzono w sprawie
wiarygodnego dowodu dla ustalenia, ze pozwana V. B. spelnila $wiadczenie wynikajace z bezpodstawnego jej
wzbogacenia.

W odniesieniu do apelacji strony pozwanej trafnie Sad I instancji eksponowat brak konsekwencji w przytoczeniach
faktycznych tej strony. Rozliczenie mialo mie¢ miejsce jesienia 2006 roku w gotdéwce w obecnoéci ,wszystkich
zainteresowanych”, nastepnie wyplaty z rachunku bankowego mialy mieé¢ charakter sukcesywny. W kolejnej wersji
stwierdzono, ze wyplaty gotéwkowe stuzyly rozliczeniu z powddka oraz stanowily sumy nalezne pozwanej L. N., a na
rachunku bankowym pozostawiono cze$¢ nalezna V. B.. Ostatecznie obie pozwane stwierdzily, ze pieniadze, ktore V.
B. miala przynosi¢ do mieszkania L. N. pochodzily nie tylko z rachunku, ale roéwniez z kasy apteki, ktéra prowadzi.
Niekonsekwentne s zeznania L. N., ocenione przez Sad I instancji jako niewiarygodne i do oceny tej Sad Okregowy w
pelni sie odwoluje. Trafnie takze Sad I instancji wskazal, do ktérego argumentacji w pelni odwoluje sie Sad Okregowy,
ze wyplaty z rachunku bankowego prowadzonego dla V. N. w kwotach 12.000 zt i 38.000 zl nie stuzyly rozliczeniu sie
z powodka, lecz stuzyly zaplacie reszty ceny za kupiony przez pozwana L. N. lokal mieszkalny.

Trafnej analizie takze poddano wyplaty gotéwkowe z rachunku w okresie od 18 sierpnia 2006 roku do 20 grudnia
2006 roku w lacznej kwocie 52.500 zl; cho¢ przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze brak jest jakiegokolwiek dowodu
wskazujacego na zaplacenie tej kwoty powddce. L. N. ponosila wysokie wydatki zwigzane z remontem lokalu
mieszkalnego, ktoére do czasu rozliczenia z powodka mialy wynie$¢ 50.000 zl, ponadto V. B., co wynika z jej zeznan,
finansowala takze budowe domu, dokonujac sukcesywnych wyplat. Nie jest to dowdd dla ustalenia, ze Zrodlem



rozliczenia sie E. N. albo V. B. z powddka jesienia 2006 roku byly wyplaty gotéwkowe z rachunku bankowego; nie jest
mozliwe, aby L. N. w tym czasie zgromadzila niezbedna sume.

L. N. nie mogla uzyskaé z rachunku bankowego sumy potrzebnej za zaspokojenie wlasnego roszczenia: uzyskala
40.000 1zl bezposrednio od nabywcoéw nieruchomosci, z rachunku V. B. przelew na kwote 100.000 zl i wyplaty
gotowkowe na kwote 53.000 zl przeznaczone na uiszczenie ceny za lokal, co czyni sume 193.000 zl. Brakujace 76.000
z} nie moglo by¢ wyplacone w 2006 roku; suma wyplat dokonanych z rachunku w 2006 roku to 52.500 zl.

Prawidlowa jest ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad I instancji, w wyniku ktérej Sad uznal za niewiarygodna
wersje podana ostatecznie przez pozwane, ze pienigdze, ktore V. B. miala przynosi¢ do mieszkania L. N. pochodzily
nie tylko z rachunku, ale réwniez z kasy apteki. Za sprzeczne z zasadami doéwiadczenia zyciowego nalezy uznaé
taki sposéb rozliczen, skoro mniej skomplikowanym rozwigzaniem bylo po prostu wyplacenie pieniedzy z rachunku
bankowego. Nie wiadomo takze, na co zwrocil uwage Sad I instancji, dlaczego pieniadze mialy by¢ gromadzone w ten
sposob na rozliczenie z powddka, przyjmujac chocby, ze pozwana V. B. wyplacala z rachunku pienigdze, kiedy pozwana
L. N. zglaszala takg potrzebe. Wersja ta jest sprzeczna z uprzednio przedstawiang przez pozwane, skoro twierdzily, ze
pieniadze byly sukcesywnie wyplacane z rachunku bankowego. L. N. okoliczno$ci tego rodzaju podala dopiero podczas
drugiego przestuchania.

Sad I instancji wnikliwie i logicznie ocenil material dowodowy sprawy i ocene te Sad Odwolawczy w pelni aprobuje,
nie powtarzajac juz argumentéw przedstawionych w orzeczeniu pierwszoinstancyjnym. Pozwane przedstawialy
niekonsekwentne wersje rozliczenia z powodka, kazdg nieudowodniong. Trafnie takze Sad ocenil zeznania pozwanych
za nielogiczne i sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, w szczegoblnosci L. N., ktéra nie majac zaufania do
bankéw doprowadzilta do sukcesywnych i dlugotrwalych wyplat pieniedzy z rachunku. Obawiajac sie przetrzymywania
pieniedzy w mieszkaniu nie rozliczyla sie z pow6dka najszybciej jak mogla, lecz wyplacala wielokrotnie pieniadze, a
wedlug ostatniej wersji — przetrzymywala pieniagdze z utargu z apteki.

Ocena zeznan powodki dokonana przez Sad I instancji jest pelna, logiczna i odpowiada kryteriom z art. 233 § 1 k.p.c.;
ocene te Sad Okregowy przyjmuje za wlasng.

Podstawa ustalen o spelnieniu Swiadczenia przez pozwane nie mogly byé zeznania §wiadkow M. U. i M. D.. M. U.
wiedze o rozliczeniu czerpie od pozwanej L. N., te zeznania za$ sg niewiarygodne. Podobnie M. D. nie byt Swiadkiem
rozliczenia, twierdzi, ze powodka powiedziala jemu o rozliczeniu. Nie sg znane jednak przyczyny i kontekst wypowiedzi
powddki, ponadto trafnie wskazano na brak obiektywizmu $§wiadka, pozostajacego w konflikcie z matka.

W konsekwencji prawidlowe jest ustalenie Sadu Rejonowego, ze V. B. uzyskala zaplate na swdj rachunek bankowy
kwoty 360.000 zlotych, nie udowodnila, aby przekazala powddce nalezna jej z rozliczenia kwote, wiec jest
bezpodstawnie wzbogacona te kwota. Oznacza to zasadno$¢ powoddztwa wobec tej pozwanej w zakresie zgloszonego
zadania 60.000 zl na podstawie art. 405 k.c., co czyni bezzasadnym zarzut naruszenia tego przepisu postawiony w
apelacji pozwanej. Sad dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, nie naruszyt — z przyczyn wskazanych wyzej —
art. 233 § 2 k.p.c. Nie doszlo takze do naruszenia art. 6 k.c. — Sad prawidlowo obciazyl ciezarem dowodu spelnienia
Swiadczenia pozwane i ustalil, ze dowodu takiego nie przedstawily.

Okoliczno$ci podawane przez apelujaca zostaly przez Sad I instancji rozwazone, w szczeg6lno$ci brak pokwitowania
nie wylacza istnienia innych dowod6w spehlienia §wiadczenia. Dowodem tym nie musial by¢ oczywiscie dokument
przelewu bankowego, spelnienie $§wiadczenie moglo by¢ udowodnione kazdym dowodem, pozwane nie przedstawily
jednak takiego dowodu, w szczego6lnosci ze L. N. jesienia 2006 rozliczyla sie z corkami. Wersja przedstawiona w
apelacji, ze pozwana L. N. rozliczyta sie w gotowce z corkami jest sprzeczna z podawanymi uprzednio. Z faktu
wytoczenia powodztwa kilka lat po sprzedazy nieruchomosci nie mozna wnioskowaé, ze powodka uzyskala nalezna
jej kwote. Wywody apelacji odnoszace sie do bezpodstawnego wzbogacenia nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia
tej sprawy, w szczegblnoSci odnoszac sie do braku causy przesuniecia majatkowego oderwane sg od realiow stanu
faktycznego. Wyciag z rachunku bankowego powddki nie jest dowodem, ze Swiadczenia nie spelniono, w tej sprawie
ciezar dowodu spoczywal jednak na pozwanych, a nie na powbddce. W apelacji pojawia sie twierdzenie o rozliczeniu



V. B. z matka przez pieniadze, ktére pochodzily z utargéw z apteki, nie pojawia sie jednak twierdzenie o rozliczeniu
z powodka. Sad I instancji wersje rozliczen za po$rednictwem utargéw z apteki prawidlowo uznal za niewiarygodna i
ocene te Sad Odwolawczy podziela; nie doszlo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., z przyczyn wyzej omdéwionych. Whaénie
wszechstronne rozwazenie materiatu sprawy, uwzglednienie wszystkich dowodéw pozwolilo Sadowi I instancji na
postawienie uargumentowanego wniosku, ze pozwane nie udowodnily, aby powodka otrzymata nalezna jej cze$é
ceny sprzedazy nieruchomosci. Argumentacja apelacji pozwanej V. B. w odniesieniu do zasady swobodnej oceny
dowodow zachowuje walor teoretyczny, nieosadzony w realiach sprawy. Apelacja pozwanej V. B. podlegala oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c.

W odniesieniu do apelacji powddki, argumenty przywolane dla niemoznoéci ustalenia, czy L. N. otrzymala od V. B.
kwote przewyzszajaca jej udzial w rozliczeniu ceny sprzedazy nieruchomosci decydujg o niemoznoéci ustalenia, czy
L. N. jest bezpodstawnie wzbogacona. Material dowodowy sprawy nie daje podstaw do ustalenia, ze L. N. uzyskata
kwote przewyzszajaca jej udzial w cenie nieruchomosci - 266.667 zl, co wyjasniono juz wyzej i co trafnie ocenil Sad
I instancji. Udowodniona kwota 40.000 przekazana w gotowce przez sprzedajacych, cena zakupu lokalu - 153.000
zlotych, udowodnione wyplaty gotéwkowe na 52.500 z} czynig sume mniejszg, niz nalezna L. N.. Nie jest wyjaénione,
z jakich przyczyn apelujaca wigze wzbogacenie L. N. z jej upowaznieniem do dysponowania rachunkiem bankowym
oraz porozumieniem pozwanych w ramach prowadzenia rozliczen finansowych. Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., w
konsekwencji 405 i 407 k.c. przez ich niezastosowanie jest bezpodstawny. Blednie wskazuje apelujaca, ze dokladne
okreslenie kwoty uzyskanej przez pozwana L. N. ponad jej udzial jest w zasadzie niemozliwe. W sprawie w ogoéle nie
jest udowodnione, ze L. N. uzyskala sume przewyzszajaca jej udzial i z tej przyczyny zastosowanie art. 322 k.p.c. jest
niemozliwe.

W postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji Sad zdyskwalifikowal zeznania pozwanej V. B., z ktérych mialo
wynikaé przekazywanie L. N. kwot z utargu z apteki celem rozliczenia ceny sprzedazy nieruchomosci i ocene te Sad
Okregowy podziela i przyjmuje za wlasna. W kazdym wypadku jednak, nie przeprowadzono dowodu dla ustalenia,
jakie kwoty mialy by¢ rzekomo przekazywane. W postepowaniu przed Sadem II instancji apelujaca pozwana wniosta
o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw, ktére powstaly przed data wydania wyroku przez Sad I instancji i nie byto
przeszkod, aby dowody te zostaly przeprowadzone w tym postepowaniu. Stosownie do art. 381 k.p.c., Sad II instancji
moze pominaé¢ nowe fakty i dowody, chyba ze potrzeba albo mozliwo$¢ ich powolania powstala w postepowaniu
drugoinstancyjnym. Zadna z tych sytuacji w rozpoznanej sprawie nie miala miejsca, co skutkowalo oddaleniem
zgloszonych w apelacji przez pozwana wnioskow dowodowych i w konsekwencji nieudowodnieniem, ze w ogdle
jakiekolwiek kwoty z utargu z apteki zostaly przekazane L. N.. Ta ocena dowodéw decyduje takze o bezzasadnoéci
apelacji powddki, ktoéra twierdzila, ze E. N. jest bezpodstawnie wzbogacona réwniez w ten sposob, ze uzyskala w
ramach rozliczenia kwoty z utargéw z apteki. Z powyzszych przyczyn apelacja powddki podlegata oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.

Zazalenie na postanowienie w przedmiocie kosztow procesu jest cze$ciowo zasadne. Uregulowanie zawarte w przepisie
art. 203 k.p.c. w zakresie kosztow procesu stanowi lex specialis w stosunku do art. 109 k.p.c. Jezeli po powzieciu
wiadomoSci o cofnieciu pozwu, pozwany stosownego zgdania nie zglosi, to sad nie ma podstaw do zasgdzenia kosztéw
na rzecz strony pozwanej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 7 lutego 2013 roku, I ACa 883/12,
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 sierpnia 2012 roku, III AUz 78/12). Po o$wiadczeniu
pelnomocnika powddki o cze$ciowym cofnieciu pozwu w stosunku do L. N., wniosek o zwrot kosztéw procesu nie zostat
zlozony przez pelnomocnika pozwanych (karta 436). Oznacza to, Ze mimo potraktowania powddki jako przegrywajacej
sprawe w zakresie cofnietego powo6dztwa, zwrot kosztéw nie nalezy sie pozwanej L. N.. Pozwana L. N. wygrala sprawe
w zakresie roszczenia o zaplate kwoty 6666,50 zt i w tym zakresie, zgodnie ze ztozonym w toku procesu zgdaniem,
przystuguje jej zwrot kosztéw procesu w wysokos$ci wynikajacej z § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztobw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z
2002 roku ze zmianami). Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c.; eksponowana kwestia
wiedzy o osobie wzbogaconej jest w istocie kwestig ustalenia legitymacji procesowej biernej w procesie i ta okoliczno§é



nalezy do zasadniczych przy wytaczaniu powodztwa. Powod powinien podjaé takie czynnoéci, ktére doprowadza go do
wiedzy o podmiocie zobowigzanym, co nalezy do podstawowych obowiazkéw przedprocesowych. Kwestia lojalnoSci
procesowej pozostaje w tej sprawie bez znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu. Skutkowalo to
zmiang zaskarzonego postanowienia na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. (pkt 4. wyroku Sadu
Okregowego), w pozostalym zakresie za zazalenie podlegatlo oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.).
Pozwana nie zlozyla wniosku o zwrot kosztéw postepowania zazaleniowego, powddce nalezy sie zwrot kosztéw tego
postepowania stosownie do jego wyniku w wysokoSci 65 z} (oplata od zazalenia 46 zt i wynagrodzenie adwokata 60 z}).

Pelnomocnikowi pozwanej L. N. doreczono odpis apelacji powddki (zarzadzenie, karta 532, zwrotne po$wiadczenie
odbioru, karta 537), stad wniosek o otwarcie rozprawy apelacyjnej na nowo byl bezpodstawny.

Powddka przegrala sprawe wywolana wlasng apelacjg w caloSci, jednak pozwana L. N. nie zlozyla wniosku o zwrot
kosztoéw pozstepowania, stad brak orzeczenia w tym przedmiocie.

Pozwana V. B. przegrala sprawe wywolana wlasng apelacja w caloéci, zgodnie z art. 98 k.p.c. zobowigzana jest do
zwrotu powodce celowych kosztéw procesu, wynagrodzenia adwokata ustalonego na podstawie § 6 pkt 61 § 13 ust. 1 pkt
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 z 2002 roku ze zmianami; pkt 3 wyroku Sadu Okregowego).



