Sygn. akt II Ca 789/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Violetta Osinska (spr.)
SO Robert Bury
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) Spolce Akcyjnejw W.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie

z dnia 11 kwietnia 2013 r., sygn. akt I C 1232/12

I. oddala apelacje;

II. odstepuje od obcigzania powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym.

II Ca 789/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2013 r. , sygn. akt I C 1232/12, Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie zasadzil
od pozwanego (...) Zakladu (...) na (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda W. K. kwote 19.435,62 zl wraz z
ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym liczonymi od dnia nastepujacego po dniu uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty ( punkt I.); oddalil powddztwo w pozostalej czeSci (punkt I1.) , zasadzit od powoda na rzecz pozwanego
kwote 2.640,41 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (punkt II1.) ; nakazat Sciagna¢ od powoda W. K. na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z zasadzonego roszczenia kwote 2.684,21 zt tytulem
kosztow sadowych (punkt IV.) ; nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego Szczecin-
Centrum w Szczecinie kwote 992,79 zl tytulem kosztow sadowych (punkt V.) .



Sad Rejonowy oparl swaje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

W dniu 3 stycznia 1990 r. T. K. zawarla z Panstwowym Zakladem (...) umowe ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci
potwierdzong polisa nr (...). Uposazonym dzieckiem byt jej syn W. K.. Suma ubezpieczenia ustalona zostala na kwote
1.000.000 zl, za$ okres ubezpieczenia na 22 lata. Skladka miesieczna wynosila 4.000 zl. Sad Rejonowy ustalil, iz na
podstawie dodatku nr 1/90 do polisy nominalna sume ubezpieczenia podwyzsza sie corocznie o 124 % przez czas
nieokre$lony. W przypadku zmiany oprocentowania lokat rezerw technicznych ubezpieczen osobowych podwyzka ta
moze by¢ odpowiednio zmieniona w okresie ubezpieczenia. Skladka ubezpieczeniowa w kwocie 4.000 zl miesiecznie
byla systematycznie regulowana przez matke powoda przez okres 5-6 lat, kiedy otrzymala ona pismo z (...), aby
zaprzestala jej oplacania. Pismem z dnia 23 grudnia 2011 r. powod zwroécil sie do (...) na (...) S.A. o przedstawienie
informacji o wysokoéci §wiadczenia z polisy numer (...). W odpowiedzi, pismem z dnia 05 stycznia 2012 r. pozwany
poinformowal W. K., iz zawiadomienie o zakonczeniu okresu ubezpieczenia zostalo wystane w grudniu 2011 r. do osoby
ubezpieczonej tj. T. K.. Jednoczeénie pozwany zaoferowal do wyplaty Swiadczenie w kwocie 2.021 zL. Uprawnionym
do odbioru powyzszej sumy byl W. K.. Powod nie przyjal zaoferowanej kwoty uznajac, iz jest ona zbyt niska. Pismem
z dnia 7 marca 2012 r. powdd zwrécil sie do (...) na (...) S.A. o wyjaénienie, w jaki sposéb dokonano wyliczenia
wysokosci polisy w kwocie 2.021 zt wskazujac, iz zaproponowana kwota jest zbyt niska i nie odpowiada rownowartos$ci
$wiadczenia wynikajgcego z zawartej umowy. Pismem z dnia 13 marca 2012 r. pozwany wskazal, iz $§wiadczenie
w kwocie 2.021 zt zostalo naliczone zgodnie z zawarta umowa. Nadto zaznaczyl, iz zostala dokonana dodatkowa
waloryzacja, w zwiazku z ktéra nalezne Swiadczenie z tytulu zawartej umowy zostalo podwyzszone do kwoty 8.400
z}. Kwota ta nie zostala powodowi wyplacona. W. K. ma w chwili obecnej 23 lata i jest studentem w trybie dziennym
zarzadzania i inzynierii produkcji na Uniwersytecie Technicznym w B.. Mieszka w akademiku. Ma jednego brata,
ktory urodzil sie w (...) r. Prowadzi jednoosobowe gospodarstwo domowe. Rodzice nie pomagaja mu w utrzymaniu.
W 2008 r. rozwiedli sie, ojciec zalozyl nowa rodzine i utrzymuje jego brata. T. K. zaciggnela kredyt, aby splacié
ojca powoda. Rodzice poinformowali go, ze nie maja Srodkdéw finansowych na jego utrzymanie. Jedynym zrédlem
utrzymania powoda jest praca 40 godzin miesiecznie w bibliotece uniwersyteckiej oraz 40 godzin miesiecznie w radzie
uniwersyteckiej. Z tego tytulu otrzymuje 10,98 Euro za godzine. Od tego potracana jest skladka na ubezpieczenie
emerytalne. Miesiecznie zarabia 792-793 Euro netto. Powdd ponosi koszty z tytulu oplat za: akademik w kwocie 182,50
Euro miesiecznie, ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 77 Euro miesiecznie, telefon w kwocie 30Euro miesiecznie,
internet w kwocie 25 Euro miesiecznie oraz czesne na semestr w kwocie 278 Euro. Dodatkowo systematycznie ponosi
wydatki na pomoce naukowe, ksigzki, ksero. Pow6d obecnie jest na 8 semestrze studiow. Sa to studia inzynierskie.
W 9 semestrze zamierza napisaé prace i sie obroni¢. Planuje dalszg nauke — studia magisterskie, ktore trwajg kolejne
4 semestry.

Sad Rejonowy powolujac art. 358" § 3k.c., art. 805§ 1i 2 k.c., art. 808 § 1 k.c. wzw. z art. 358" § 3 k.c. uznal powodztwo
za zasadne w czeSci.

Sad podkredlil, iz ustawodawca nie zawarl w art. 358" § 3 k.c. Zadnych konkretnych miernikéw waloryzacji, wobec
czego ocena przestanek waloryzacji pozostawiona zostala sedziowskiemu uznaniu opartemu na wszechstronnym
rozwazeniu okolicznoéci danej sprawy. Sad przyjal, iz waloryzacji podlega nie suma nominalna ubezpieczenia, lecz
suma uposazenia, jaka mial otrzymaé¢ powdd po uplywie okresu trwania umowy. Uwzglednil, iz polisa dotyczyta
kwoty 1.000.000 zl sumy ubezpieczenia i stosownie do tresci dodatku do tej polisy suma ubezpieczenia miala by¢
corocznie podwyzszana o 124 % przez czas nieokre$lony. Sad przyjal, iz po uplywie okresu ubezpieczenia, przy
sumie ubezpieczenia okres$lonej na 1.000.000 z} oraz corocznym wskazniku jej podwyzszania w wysokoéci 124 %
powdd mial otrzymaé kwote 28.280.000 st. zt [1.000.000 zt + 27.280.000 (124% X 1.000.000 zt x 22 lata) =
28.280.000 zl]. Przecietne miesieczne wynagrodzenie w I kwartale 1990 r. wynosilo 731.214 zL. Suma, jaka mial
otrzymac¢ powod po 22 latach trwania umowy stanowila w chwili jej zawierania okolo 38,68 krotno$é¢ przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia. Suma uposazenia winna by¢ przedmiotem waloryzacji, jakiej domaga sie powdd w
niniejszym postepowaniu. Przecietne wynagrodzenie w 2012 r., przy uwzglednieniu podatku dochodowego oraz
skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne (po ich odjeciu) wynioslo 2.512,36 zl netto. Przy przyjeciu za
podstawe waloryzacji tak ustalonego wskaznika 38,68 oraz wysokoS$ci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia



za prace warto$¢ Swiadczenia wynosi 97.178,08 zl. Sad podkreslit przy tym, ze sumy zasadzone na podstawie
okreslonych wskaznikow waloryzacyjnych nie moga wynika¢ z przeprowadzenia tylko obliczenn matematycznych.
Uzyskane bowiem ta droga wyliczenia sa jedynie warto$ciami przyblizonymi i pomocniczymi — podobnie jak
uzyte metody dokonywania obliczefn — pozwalajacymi zorientowaé sie w wartoSciach, jakie winny by¢ zasadzone,
a ktére moga by¢ korygowane w ramach uznania sedziowskiego, przy uwzglednieniu przestanek wynikajacych z

art. 358' § 3 k.c. Powolany przepis chroni interesy obu stron stosunku zobowigzaniowego. Okreslajac interesy
stron, sad z jednej strony bierze pod uwage sluszny interes powoda, kierujgc sie w tym zakresie miedzy innymi
istniejacymi stosunkami majatkowymi, rodzinnymi i osobistymi powoda, z drugiej za$ strony mozliwosci zakladu
ubezpieczen, ktory proponujac wysoko$¢ gromadzonych na ubezpieczenie skladek, takze nie uwzglednil w rachunku
ekonomicznym swojej dzialalnosSci, faktu przyszlego znacznego spadku sily nabywczej pieniadza. Sluszny interes
powoda moze by¢ zatem uwzgledniony tylko do granic kolizji z interesem pozwanego. Celem waloryzacji nie
jest przywrodcenie warto$ci ekonomicznej pierwotnego Swiadczenia zakladu ubezpieczen, tylko zmiana wysokosci
lub sposobu spelnienia $§wiadczenia pienieznego po rozwazeniu interesu stron zgodnie z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Interes uprawnionego w rozumieniu w/w przepisu nie jest tozsamy z jego potrzebami materialnymi,
gdyz na zakladzie ubezpieczen nigdy nie spoczywal obowiazek ich pokrycia. Obejmuje on jedynie prawo wierzyciela
do zaspokojenia §wiadczeniem, w wysokoSci odpowiadajacej tresci zobowigzania bez naruszenia interesu dtuznika.
Skutki zmiany sily nabywczej pieniadza nie moga dotyczy¢ tylko jednej strony zobowiazania. Jako fakt powszechnie
znany wskazal dobra sytuacje ekonomiczna pozwanego. Sad zwrdcil jednak uwage, postepujacy spadek sity nabywczej
pienigdza sprawil, iz ustalone na stalym poziomie skladki ubezpieczeniowe gwaltownie tracily swa wartos¢. Dotyczy
to umoéw zawartych na poczatku lat 9o. W sytuacji, gdy jedynie przez kilkuletni poczatkowy okres ubezpieczenia
strona pozwana mogta dysponowa¢ skladkami, ktére mialy realng wartos¢ ekonomiczng, nie mozna od niej wymagac,
by gospodarowala zasobami finansowymi w sposob, ktéry zapewni osobie uposazonej znaczna kwote pieniezng
po uplywie okresu ubezpieczenia, a zakladowi ubezpieczen — nalezny zysk. Sad zaakcentowal poziom skladek
uiszczanych przez ubezpieczajacego — rodzica powoda, zwlaszcza do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
pracownikdéw w gospodarce uspolecznionej (w I kwartale 1990 r. - 731.214 st. z}) . Skladka stanowila kwote 4.000
z} miesiecznie i nie byla podwyzszana. Miesieczna skladka juz od poczatku okresu objetego umowa byla niewielka i
poréwnana do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w 2012 r. odpowiadala kwocie okolo 13,82 zl. Okolicznosé
ta, przy uwzglednieniu, Ze ubezpieczajacy nie poczynit zadnych krokéw w celu ,urealnienia” tejze skladki, zostala
uwzgledniona jako czynnik przemawiajacy za zmniejszeniem $§wiadczenia naleznego powodowi z tytulu waloryzacji
sadowej.Ponadto sad dostrzegl, ze suma ubezpieczenia okre$lona zostala w umowie na kwote 1.000.000 st. zl, a
zatem przekraczajaca wysoko$¢ jednokrotnego wynagrodzenia w I kwartale 1990 r. (731.214 zl) 0 268.786 zl. Sad
wzial takze pod uwage sytuacje rodzinna, osobistg i majatkowa W. K., ktéra ustalil na podstawie jego zeznan i zeznan
swiadka. Biorac pod uwage przytoczone okolicznoSci, Sad pierwszej instancji uznal, iz wlasciwym bedzie obciazenie
stron skutkami inflacji w stosunku 80% powdd i 20% pozwany. Dokonujgc waloryzacji umoéwionego $wiadczenia
sad mial na wzgledzie zaréwno fakt, ze zawarcie umowy nastapilo w czasie hiperinflacji, jak i fakt, ze nadmierna
waloryzacja Swiadczen nie jest zasadna z punktu widzenia zasad wspoltzycia spolecznego. Dlatego tez przy przyjeciu,
ze zwaloryzowane Swiadczenie winno oscylowaé wokol kwoty 97.178,08 zl, Sad uznal, Ze przyznanie powodowi kwoty
19.435,62 zl bedzie adekwatne do caloksztatltu okoliczno$ci sprawy.

Jako podstawe roszczenia o odsetki Sad pierwszej instancji wskazal art. 481 § 1 k.c. oraz konstytutywny charakter
orzeczenia. O kosztach procesu orzekl w oparciu o tre§é art. 100 k.c. ustalajgc iz powod wygral proces w 27%.
Strona pozwana poniosta koszty zastepstwa procesowego wyrazajace sie kwota 3.600 zl ustalone w stawce minimalnej
adekwatnie do wartosci przedmiotu sporu stosownie do tresci § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), a takze 17 zl
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Powdd winien zatem zwroci¢ pozwanemu 73% z kwoty 3.617 zl, czyli
kwote 2.640,41 zl, o czym orzekt w pkt III wyroku.

Powolujac art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.) nakazal $ciggnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w



Szczecinie z zasadzonego roszczenia kwote 2.684,21 zt tytutem czesci kosztéw sadowych, ktéra stanowi 73% kwoty
3.677 zl, a zatem oplaty od pozwu naleznej w sprawie, ktora tymczasowo pokryl Skarb Panstwa oraz nakazano pobraé
od pozwanego kwote 992,79 z} stanowiaca 27% kwoty naleznej oplaty od pozwu, tytulem czesci kosztéw sadowych,
od uiszczenia ktérych powdd byt zwolniony.

Powod zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci oddalajgcej roszczenie ponad kwote 19.435,62 zl, wskazujac jako warto$c

przedmiotu zaskarzenia kwote 29 153 zt . Orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 358" §
3 k.c. poprzezjego bledna wykladnie, z pominieciem rozwazenia interesu obu stron, zasad wspoélzycia spolecznego oraz
celu umowy, poprzez nadmierne uwzglednienie interesu pozwanej i nadmierne uzaleznienie wysoko$ci $wiadczenia
od okresu, w ktorym byla placona skladka w realnej wysokoSci.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie na rzecz powoda kwoty
48.580,04 zt oraz zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania za obie instancje, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych; ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o
kosztach procesu. Wysoko§é swiadczenia zwaloryzowanego powinna wynosi¢ wedlug ustalenia sagdu 97.178,08 zl,
czego powdd nie kwestionuje, bowiem w przyjetym przez siebie wyliczeniu przyjat blednie za jego podstawe przecietne
wynagrodzenie z chwili objecia ochrong ubezpieczeniowa a nie z chwili zawarcia umowy. Apelujacy zarzucil Sadowi
bledne obciazenie stron skutkami inflacji w stosunku 80% powdd i 20% pozwany jako razaco naruszajace interes
powoda, ktory uzyskal Swiadczenie w wysokoéci niewspolmiernej do pierwotnej kwoty ubezpieczenia w chwili
zawarcia umowy, a takze narusza zasady wspolzycia spolecznego, poniewaz pozwana jako strona silniejsza i majaca
realny wplyw na ksztaltowanie treSci umowy zostala w niewielkim stopniu obcigzona kosztami istotnej zmiany sity
nabywczej pieniadza. Sad przerzucil ten ciezar w znacznym stopniu na powoda, tj. stabsza strone. Dokonany przez
sad podzial skutkow inflacji w duzo gorszej sytuacji stawia powoda, ktéry jako konsument nie mial wplywu na
ksztaltowanie tre$ci umowy w takim stopniu jak pozwany przedsiebiorca. Sad przy tym nie rozwazyl wszystkich
okoliczno$ci sprawy, poniewaz pomingl okoliczno$é¢, ze pozwana pismem z dnia 30.12.1994 r. od dnia 01.10.1994 r.
przejela dalsza oplate sktadek zapewniajac, ze przejecie oplaty skladek przez (...) S.A. nie pogorszy w zaden spos6b
realizacji umowy ubezpieczenia, a takze pominal okoliczno$é, ze w tre$ci umowy nie znajduje sie postanowienie
przyznajace powodowi mozliwo$¢ podwyzszenia skltadki w celu uzyskania Swiadczenia w pelnej wysokosci. Utrata
realnej wysokos$ci skladki oraz przejecie jej oplacania przez pozwana nie moze -w ocenie apelujacego- stanowic
okoliczno$ci obcigzajacej powoda przy podziale skutkéw istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza. W tym zakresie
powolal poglad, iz nadmierne przywiazywanie wagi do nieoplacenia skladek kwestionowal Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 5 stycznia 2011 1. (III CSK 125/10), w uchwale z dnia 4 marca 2005 r., sygn. akt III CZP 91/04, OSNC 2006/2/23.
Pozwana przejmujac od pazdziernika 1994 r. oplacanie skladek przeksztalcita umowe w umowe bezskladkowa.
Postanowienia umowy nie zawieraja postanowien przewidujacych w przypadku nieoplacenia skladek czy zamiany
ubezpieczenia na bezskladkowe, automatycznego rozwigzania stosunku umownego czy obnizenia sumy $§wiadczenia
naleznego z umowy. W tym stanie rzeczy, zdaniem apelujacego nie powinien on ponosi¢ ujemnych konsekwencji
przeksztalcenia umowy w umowe o charakterze bezskladkowym. Ponadto apelujacy zarzucil, iz Sad Rejonowy nie
rozwazyl dostatecznie interesu obu stron, co mialo wplyw na nadmierne uwzglednienie interesu pozwanej i nadmierne
uzaleznienie wysoko$ci Swiadczenia od okresu, w ktorym byla placona skladka w realnej wysokosci. Sad przy
rozwazaniu interesu stron pomingl kwestie dysproporcji ekonomicznej stron oraz wplywu, jaki w zwiazku z tym istotny
spadek nabywczej sily pienigdza ma na ich sytuacje finansowa. Sad nie przedstawil sytuacji finansowej pozwanej,
nie dokonal poréwnania sytuacji finansowej stron. Wskazal jedynie, jaka jest sytuacja powoda nie odnoszac jej do
wynikéw finansowych pozwanej, choé¢ powszechnie wiadomo, ze pozwana uzyskuje bardzo dobre wyniki. Apelujacy
zwrdcil uwage iz wadliwie Sad uznal, ze suma ubezpieczenia okreSlona w umowie na kwote 1.000.000 starych
z}, przekroczyla wysoko$é jednego wynagrodzenia w I kwartale 1990 r. o 268.786 zl. Pozostaje to w sprzecznosci
z ustaleniem sadu, ze waloryzacji podlega nie suma ubezpieczenia, lecz suma uposazenia oraz pogladem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w powolanych w uzasadnieniu apelacji orzeczeniach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie wyjasniano, iz postepowanie
apelacyjne, cho¢ jest postepowaniem odwolawczym, stanowi kontynuacje postepowania przeprowadzonego przez Sad
pierwszej instancji. Z tego powodu, uwzgledniajac tre$é art. 382 k.p.c., sad odwolawczy ma nie tylko uprawnienie, ale
wrecz obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz jego wlasnej samodzielnej oceny,
przy uwzglednieniu zasad wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c.

Podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie jest art. 358" § 3 k.c., ktéry stanowi, ze w razie istotnej zamiany
sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania, sad moze po rozwazeniu intereso6w stron, zgodnie z zasadami
wspolzycia spolecznego, zmieni¢ wysoko$é lub sposob spelnienia $wiadczenia pienieznego, chociazby byly ustalone
w orzeczeniu lub w umowie.

Naruszenie powyzszego przepisu zarzucit apelujacy, podnoszac, iz Sad pierwszej instancji przy jego zastosowaniu
pomingl rozwazenie interesu stron i zasad wspolzycia spolecznego oraz celu umowy, przez co nadmiernie uwzglednit
interes pozwanej.

Omawiany przepis dotyczy zobowiazan Scisle pienieznych, a wiec takich ktérych przedmiotem od chwili powstania
jest suma pieniezna. Stanowi on wyjatek od generalnej zasady nominalizmu obowiazujacej na gruncie polskiego
prawa cywilnego (art. 358" § 1k.c.). Nie budzi watpliwoéci, iz zobowigzanie w przedmiotowej sprawie mialo charakter
pieniezny. Zresztg wedle utrwalonego juz orzecznictwa Sadow, wytyczonego uchwala Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia
1991 1., III CZP 126/91 (OSNC 1992/7-8/121) wysoko$§¢ nominalnej sumy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci moze
by¢ zmieniona na podstawie tej regulacji. Faktem powszechnie znanym jest, ze w latach 1989 - 1991 mialy miejsce
procesy inflacyjne, ktorych skutkiem byt drastyczny spadek sily nabywczej pienigdza. Wynika to z poréwnania, przy
uwzglednieniu przeprowadzonej w 1995 r. denominacji zlotego, wysoko$ci Sredniego miesiecznego wynagrodzenia,
ktore w 1985 r. wynosito 20.005 zl, a juz choéby w 1989 r. - na poczatku okresu hiperinflacyjnego - 206.758 starych
zl, natomiast w 1990 r. - 1.029.637 starych zL.W przedmiotowej sprawie umowa ubezpieczenia zawarta byla na
poczatku 1990 r., tj. w okresie gdy inflacja postepowala, a zatem kazda ze stron umowy mogta oceni¢ jej oplacalnosé.
Jednak dlugotrwalos§é zjawiska hiperinflacji trudna byla woéwczas do przewidzenia i ta okoliczno§é pozwala na
przyjecie za Sadem Rejonowym, iz w sprawie zachodza przestanki dopuszczalno$ci zastosowania waloryzacji sadowej

okreslone art. 358" § 3 k.c. Dokonujac waloryzacji sad winien rozwazy¢ interesy stron i po odwolaniu sie do zasad
wspolzycia spolecznego odpowiednio zmieni¢ wysokosé lub sposob spelnienia §wiadczenia. Tak szeroka formula
podstaw waloryzacji sadowej nakazuje bra¢ pod uwage wiele czynnikow, ktore moga wpltywaé na orzeczenie sagdu.Sad

Najwyzszy niejednokrotnie podkreslal w swoich orzeczeniach, ze ustawodawca nie zawarl w tresci art. 358" § 3 k.c.
Scidle skonkretyzowanych miernikéw, wobec czego ocena przestanek waloryzacji pozostawiona zostala sedziowskiemu
uznaniu opartemu na wszechstronnym rozwazeniu okolicznoéci rozstrzyganej sprawy. Z tej przyczyny nie mozna
podejmowa¢é préob budowania katalogu miernikow waloryzacji, do ktérych moglby - w zalezno$ci od rodzaju sprawy
- siega¢ sad stosujacy powolany przepis, a przy ,przeliczaniu” dluznych sum trzeba w zwiazku z tym wystrzegac
sie wszelkiego schematyzmu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2003 r., IV CK 201/02, LEX nr
172814). Przy ustalaniu stopnia waloryzacji pomocny jest wskaznik przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, ktory
w spos6b mozliwie najbardziej obiektywny pozwala ustali¢ realng warto$¢ Swiadczen obu stron. Sad Rejonowy
powyzszy wskaznik zastosowal co do zasady w spos6b prawidlowy, czego zreszta powdd nie kwestionowal, niemnie;j
Sad Okregowy dostrzegl, iz blednie Sad pierwszej instancji przyjat w swoich obliczeniach wskaznik podwyzszenia
nominalnej sumy ubezpieczenia na poziomie 124%, opierajac sie przy tym na zlozonej przez powoda kserokopii
dokumentu ,Dodatek 1/89”, w ktorym wskaznik 124% zostal recznie dopisany nad przekreslonym wskaznikiem
»,62%”. Sad Okregowy dostrzegl, ze w zlozonej z kolei przez pozwana wersji dokumentu ,,Dodatek nr 1/89” (k. 47)
zawarty jest wskaznik 62%, ktory nie ulegl przekreéleniu , jak w wersji zlozonej przez powoda. Dokument ten jest
wiarygodny, nie zawiera zadnych przekreslen czy poprawek. Powdd, na ktorym w myél art. 6 k.c. ciazyl obowigzek
dowodowy w tym zakresie, nie probowal za$§ wykazaé przyczyn dokonanej na dokumencie nr 1/89 korekty, jak i tego,



ze wskaznik na poziomie 124%, ktory zostal ,nadpisany” na jego dodatku do polisy, byl wskaznikiem obowiazujacym
w chwili zawierania polisy zaopatrzenia dzieci i to on winien mieé zastosowanie dla wyliczenia naleznej powodowi
sumy uposazenia.

Zwazywszy jednak, iz apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiddl jedynie powod, sad odwolawczy, zwigzany treécig
art. 384 k.p.c., nie mégt zmieni¢ wyroku na niekorzy$¢ strony wnoszacej apelacje.

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwolila Sadowi Okregowemu stwierdzi¢, iz zaskarzone
orzeczenie odpowiada prawu, poniewaz uwzglednia praktyke sadow powszechnych w ustalaniu metody waloryzacji

sadowej i odpowiada — wbrew twierdzeniom apelacji — regule wynikajacej z art. 358" § 3 k.p.c. w zakresie mozliwoéci
i podstaw waloryzacji, przy uwzglednieniu zasady swobody uméw. Nadto zasadzonej przez Sad pierwszej instancji
kwoty nie sposdb uznaé za razaco niska, stad tez nie budzi ona zastrzezen sadu odwolawczego. Przypomnie¢ w tym
miejscu wypada, ze sumy zasadzone na podstawie okreslonych wskaznikéw waloryzacyjnych nie moga wynikac z
przeprowadzenia tylko obliczenn matematycznych. Uzyskane ta droga wyliczenia sg jedynie warto$ciami przyblizonymi
i pomocniczymi.Odnoszac sie do dalszych zarzutéow, Sad Okregowy przychylil sie do stanowiska Sadu pierwszej

instancji obcigzenia stron skutkami inflacji w stosunku 80% powodka i 20% pozwany. Przepis art. 358" § 3 k.c.
chroni interesy obu stron stosunku zobowigzaniowego. Okre$lajac interesy stron, sad z jednej strony bierze pod
uwage shuszny interes powoda, kierujac sie w tym zakresie m. in. istniejgcymi stosunkami majatkowymi, rodzinnymi i
osobistymi powoda, z drugiej za$ strony mozliwoéci zakladu ubezpieczen, ktéry proponujac wysokosé gromadzonych
na ubezpieczenie skladek, takze nie uwzglednit w rachunku ekonomicznym swojej dzialalno$ci, faktu przysztego
znacznego spadku sily nabywczej pienigdza. Sad Rejonowy uznal, iz celem umowy bylo zaopatrzenie powoda w
niezbedne $rodki, umozliwiajace jej start w doroste zycie. Wyplacona po osiagnieciu przez powoda okre$lonego
wieku suma miala stanowi¢ wymierng warto$é ekonomiczng. Sad trafnie przy tym zauwazyl, iz celem waloryzacji
nie jest przywrbcenie warto$ci ekonomicznej pierwotnego Swiadczenia zakladu ubezpieczen, tylko zmiana wysoko$ci
lub sposobu spelnienia §wiadczenia pienieznego po rozwazeniu intereséw stron zgodnie z zasadami wspdlzycia
spolecznego, za$ interes uprawnionego nie jest tozsamy zjego potrzebami materialnymi.Sad Okregowy za trafne uznat
takze poréwnanie wysokosci skladki ustalonej w umowie, z ktérego wynika, iz w zasadzie po kilku latach trwania
umowy stracila ona dla pozwanego jakgkolwiek warto$¢ ekonomiczna. Nieuzasadnione jest przy tym zapatrywanie
skarzacego, iz realna warto$c¢ skladki i brak jej urealnienia w toku trwania umowy, nie moga wywolywaé negatywnych
konsekwencji dla powoda i rzutowac¢ na zdecydowanie wieksze obcigzenie go skutkami inflacji niz pozwanego.

W $wietle wszystkich powyzszych rozwazan apelacje powoda jako bezzasadna Sad Okregowy oddalil na podstawie
art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, iz w sprawie zachodzi
szczeg6lny przypadek, ktéry uzasadnia odstapienie od ogdlnej reguly obciazania strony przegrywajacej postepowanie
kosztami postepowania, wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy dostrzegl, ze sytuacja majatkowa i osobista powoda jest szczegoblna, co bylo zresztg podstawg do
zwolnienia go przez Sad pierwszej instancji z kosztéw sagdowych w calosci. Nadto powod nie byt reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika procesowego w postepowaniu sagdowym i w takiej sytuacji mogt ze wzgledu na charakter
sprawy oraz tre$¢ uzasadnienia Sadu pierwszej instancji pozostawaé w przekonaniu o stlusznos$ci swojej apelacji. Jak
wynika z o§wiadczenia ztozonego na rozprawie apelacyjnej w dniu 3 kwietnia 2014 r., sytuacja skarzacego nie zmienila
sie, w dalszym ciagu studiuje, aktualnie na studiach magisterskich, mieszka w akademiku i samodzielnie ponosi
koszty swojego utrzymania. Nie bez znaczenia pozostaje, iz powdd, bedac czlowiekiem mlodym i nie moggc liczyé na
wsparcie finansowe rodzicow, podejmuje we wlasnym zakresie aktywno$c¢ zarobkowa, zeby moc kontynuowaé nauke,
co odbilo sie nawet na jego toku nauczania i z uwagi na stabsze wyniki w nauce, studia powoda przedluzyly sie o rok.
Mimo to powdd w dalszym ciagu pracuje, aktualnie w bibliotece uniwersyteckiej i radzie uniwersyteckiej, lacznie w
wymiarze 80 godzin miesiecznie, godzac obowiagzki zawodowe z nauka. O ile sama sytuacja finansowa nie moze byc
wystarczajaca dla zastosowania zasady shusznoSci przy ustalaniu kosztow postepowania, o tyle w polu widzenia nalezy
miet okoliczno$¢, iz powodd ponosi we wlasnym zakresie koszty utrzymania zwigzane z faktem kontynuowania nauki i



nie uzyskuje zadnej pomocy materialnej od rodzicéw. Sad Okregowy zwrdcil rowniez uwage, iz Sad pierwszej instancji
z zasgdzonego na rzecz powoda $wiadczenia nakazat juz pobraé kwote 2684, 21 zl, a zatem faktycznie wyplacona
powodowi kwota bedzie znaczgco mniejsza. Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w punkcie IT wyroku.



