POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzeénia 2013 T.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Slawomir Krajewski

Sedziowie: SO Marzenna Ernest

SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 wrzeénia 2013 r. w S.

z powodztwa R. K.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek skargi powoda R. K. o wznowienie postepowania w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
prowadzonym przez Sad Okregowy w Szczecinie pod sygn. akt IT Ca 1073/07 oraz przez Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim pod sygn. akt I C 40/07

postanawia:

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecifiskim z dnia 9 maja 2007 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I
C 40/07, w ktérym zasadzono od (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz R. K. kwote 7.531,63 zlotych wraz z odsetkami w
wysokosci ustawowej od dnia 23 grudnia 2006 roku i oddalono powo6dztwo w pozostalej czesci. Apelacje obu stron
od rozstrzygniecia Sadu Rejonowego oddalono wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 listopada 2007 r.
wydanym w sprawie II Ca 1073/07.

Pismem z dnia 4 lutego 2013 r. R. K. zazadal wznowienia postepowania toczacego w wyzej opisanej sprawie.
Skarzacy wskazal, iz mimo uwzglednienia jego powddztwa pozwany nie uiécil naleznych powodowi kwot, lecz
dokonal potracenia z majacych przystugiwa¢ mu wobec powoda wierzytelno$ci wynikajacej z prawomocnego nakazu
zaplaty z dnia 27 stycznia 2005 roku. W ocenie skarzacego bank nie mégt dokonaé potracenia, poprzez zajecie jego
oszczednosci, gdyz sa one chronione przywilejem egzekucyjnym wynikajacym z art. 54 § 1 ustawy Prawo bankowe, do
wysoko$ci trzykrotnego przecietnego wynagrodzenia. Powod podal, ze wbrew ustaleniom Sadu Rejonowego w sprawie
I C 40/07, iz powdd wydal dyspozycje wyplaty Srodkow pienieznych z rachunku lokaty terminowej na inny rachunek
bankowy, co ma wynikaé z kserokopii na k. 125 akt tej sprawy, to faktycznie do takiej transakcji nie doszlo. Powéd ma
dysponowac oryginalem takiego dokumentu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga R. K. byla zlozona po uplywie terminu opisanego w tresci art. 408 k.p.c. dlatego tez stosownie do tresci art.
410 § 1 k.p.c. podlegala odrzuceniu. Stosownie do treéci art. 408 k.p.c. po uplywie lat pieciu od uprawomocnienia sie
wyroku nie mozna zgdaé¢ wznowienia, z wyjatkiem wypadku, gdy strona byla pozbawiona moznosci dzialania lub nie
byla nalezycie reprezentowana.



Wyrok Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 9 maja 2007 r. wydany w sprawie I C 40/07 uprawomocnit
sie w dniu 9 listopada 2007 r. w chwili wydania w sprawie II Ca 1073/07 wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie.
Termin opisany w przytoczonym wyzej przepisie uplynal z dniem 10 listopada 2012 .

Dodatkowo analiza skargi o wznowienie wskazywa¢ moze na che¢ przywolania przez skarzacego ustawowej przestanki
wznowienia w postaci wykrycia nowego dowodu w postaci niezrealizowanego polecenia przelewu (art. 403 § 2 k.p.c.).
A zatem, nie byla to okoliczno$¢ zwigzana z przestanka pozbawienia strony mozliwosci dzialania badz nie nalezytej
reprezentacji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
Zarzqdzenia:

1. z zwiazku z nadeslaniem akt przez SR po terminie wyznaczonym dla rozpoznania sprawy wyznaczy¢ sprawe na
termin posiedzenia niejawnego w dniu 19 wrzeénia 2013 r. w skladzie: Przewodniczacy SSO S. K., Sedziowie SO M.
E.iZ.C.,

2. odnotowa¢ i zakresli¢;

3. odpis postanowienia doreczy¢: powodowi i pozwanemu,

4. odeslaé akta SR zgodnie z pro$ba opisana pismem z dnia 13 wrze$nia 2013 r.
5. do zbioru.

Dnia 19.09.2013 .

k.



