Sygn. akt II Ca 603/13
POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek - Mora$

Sedziowie SSO Marzenna Ernest

Del. SR Katarzyna Longa (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2013 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko pozwanej Gminie K.

o ustalenie

na skutek na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujéciu VI Zamiejscowego Wydziatu
Cywilnego z dnia 11 marca 2013 roku, sygn. akt VI C 77/13

postanawia:
I. umorzy¢ postepowanie apelacyjne;

I1. nakaza¢ Skarbowi Pafistwa - Sagdowi Rejonowemu w Swinoujéciu zwrdcié pozwanej Gminie K. z sum budzetowych
kwote 100 zl (sto zlotych) tytulem potowy naleznej i uiszczonej oplaty od apelacji.

D.. SSR Katarzyna Longa SSO Agnieszka Bednarek - Moras SSO Marzenna Ernest
Sygn. akt IT Ca 603/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Kamieniu Pomorskim w sprawie VI C 77/13 ustalil, ze M. S.
z dniem 20 stycznia 2012 r. wstapil w laczacy go z Gming K. stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego w K.
przy ul. (...), nadto w punkcie 2. Zasadzil od pozwanej Gminy K. na rzecz powoda M. S. kwote 277 z} tytulem kosztow
procesu.

Apelacje Od tego wyroku apelacje wniosla pozwana domagajac sie jego uchylenia w calosci i przekazania sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pismem z dnia 07 pazdziernika 2013 r. pozwana w catoéci cofnela apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

Stosownie do przepisu art. 391 § 2 zd. pierwsze k.p.c. w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza
postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu.



Cofniecie apelacji nie wymaga zgody (zezwolenia) strony przeciwnej ani tez zrzeczenia sie roszczenia i nie podlega
kontroli sadu, na podstawie odpowiednio stosownego przepisu art. 203 § 4 k.p.c. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 29 maja 2000 r., III CZP 6/00, Prok. i Pr. 2000, nr 10, poz. 37).

Z uwagi zatem na powyzsze, nalezalo orzec jak w pkt I postanowienia.

Orzeczenie zawarte w pkt II postanowienia uzasadnia przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 roku Nr 90, poz. 594 t. jedn. ze zm.), stosownie do ktérego
zwrotowi podlega polowa uiszczonej oplaty od pisma cofnietego przed rozpoczeciem posiedzenia, na ktére sprawa
zostala skierowana.

Z tych wszystkich wzgledéw i na mocy powolanych wyzej przepisow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.
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