Sygn. akt II Ca 545/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Sedziowie: SSO Stawomir Krajewski
SSR del. Tomasz Szaj
Protokolant: stazysta Ewa Zarzycka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 lutego 2014 roku w S.
sprawy z powbddztwa Wspélnoty Mieszkaniowej (...) w K.
przeciwko H. T.

o wydanie rzeczy ruchomej

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana

od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujéciu

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt VI C 83/13

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w
Swinoujsciu, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie wyroku z dnia 13 lutego 2014 r.:

Powébdka Wspoélnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w K. wystapila z powoddztwem przeciwko pozwanej H.
T. o wydanie dwoch telefonéw komorkowych, jednego marki N. (...) nrseryjny (...) wraz zkarta SIM o nr seryjnym (...)
oraz drugiego marki S.(...)e (...) nr seryjny (...) wraz z karta SIM o nr seryjnym (...), a na wypadek nieuwzglednienia
tegoz zadania - zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 500 zl. oraz kosztoéw postepowania.

Pozwana H. T. wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztow procesu.

Pozwana przyznala, ze w imieniu Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w K. zawarla umowy o $§wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych i w zwiazku z tym otrzymala dwa sporne telefony. Telefony te byly w jej posiadaniu do
czasu, kiedy sprawowala funkcje czlonka zarzadu wspdélnoty mieszkaniowej. Pozwana wywodzila, ze jej nastepczyni
nie chciala przyjac tych telefonéw, poniewaz umowa z (...) S.A. byla zawarta na nazwisko pozwanej a A. S. (1) sama
nie chciala placi¢ abonamentu.



Pozwana podkreslila, ze zabiegala o to, aby nowy zarzad wspo6lnoty zmienil dotychczasowa umowe i wykreslil nazwisko
pozwanej z umowy, jednak bezskutecznie. H. T. podkreslila, Ze to ona byta wskazana w umowie, jako platnik naleznoéci
i w sytuacji, kiedy wspoélnota nie chciata odebraé od niej tych telefonéw postanowila zaplaci¢ wspdlnocie kwote 2,44
zl za te telefony i regularnie oplaca¢ abonament. Pozwana podala, ze za abonament z tych telefonéw zaplacila kwote
1782,44 zl.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu w sprawie o sygn. akt VI 83/13 nakazal pozwanej
H. T., aby wydala powddce Wspolnocie Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w K. telefon komérkowy marki N. (...) nr
seryjny (...) wraz z kartg SIM o nr seryjnym (...) oraz telefon komérkowy marki S.(...)e (...) nr seryjny (...) wraz z
karta SIM o nr seryjnym (...) (pkt I) oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 107,00 zl tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kwote 60,00 zl za zastepstwo procesowe.

Powyzsze orzeczenie oparto o nastepujace ustalenia:

W dniu 28 stycznia 2008 roku pomiedzy Wspdlnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w K. reprezentowang przez
6wczesnego przewodniczacego zarzadu H. T., a (..) S.A. w W. zostala zawarta umowa o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...), na podstawie ktorej powddka zakupila takze telefon marki N. (...) nr seryjny (...) wraz
z karta SIM o nr seryjnym (...) w warunkach promocji za kwote 1 zk.

W dniu 27 stycznia 2010 roku strony zawarly aneks do umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w sieci (...)
dotyczacy sprzedazy aparatow w ramach programu wymiany aparatéw dla przedsiebiorcow. Na podstawie tej umowy
powddka Wspoélnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w K. po promocyjnej cenie (1,22 z}) kupila aparat marki S. (...) nr
seryjny (...) wraz z karta SIM o nr seryjnym (...). Takze aneks do umowy w imieniu Wspoélnoty Mieszkaniowej (...)
przy ul. (...) w K. podpisata H. T..

W dniu 5 marca 2010 roku powodowa Wspolnota Mieszkaniowa uchwalg nr 4/2010 powolala nowy zarzad w osobach:
A.S. (2), G.S.iA. K.. Pozwana zaprzestala pelni¢ dotychczasowa funkcje.

W dniu 17 marca 2010 roku zostal sporzadzony protokoél zdawcezo-odbiorczy dokumentacji Wspélnoty Mieszkaniowej
(...) przy ul. (...) w K., gdzie zdajaca byla pozwana H. T. a przyjmujacymi nowy zarzad. W tym protokole w pkt III pkt
3 wymieniono jako rzecz, ktora zostala przekazana aparat telefoniczny marki N. (...). Faktycznie jednak aparat N. (...)
zatrzymala H. T.. Zatrzymala ona réwniez drugi z aparatow tj. S. (...).

Nowy zarzad Wspdlnoty Mieszkaniowej po objeciu swojej funkcji kilkukrotnie zwracal sie do pozwanej o zwrot
spornych telefonéw wnioskujac o usuniecie jej nazwiska z umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Pismem z dnia 15 paZzdziernika 2010 roku zarzadca — A. P. dzialajac w imieniu Wsp6lnoty Mieszkaniowej (...) przy
ul. (...) w K. wezwala pozwana do natychmiastowego zwrotu dwoch spornych telefoné6w komoérkowych.

Pismem z dnia 4 listopada 2010 roku zarzad Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w K. zawiadomil (...) S.A.
o nowym sktadzie zarzadu.

Wobec odmowy wydania przez pozwang H. T. 2 spornych telefonéw komodrkowych A. S. (2), jako czlonek
zarzadu Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w K. w dniu 26 listopada 2010 roku zawiadomila KPP w
K. o przywlaszczeniu przez pozwana telefonéw komoérkowych marki N. (...) i S. (...). A. S. (2) w postepowaniu
przygotowawczym przestluchana w charakterze Swiadka zeznala, ze pozwana H. T. nie odda zadnego telefonu nowemu
zarzadowi, poniewaz nie uznaje nowego zarzadu. Prokuratura Rejonowa w Kamieniu Pomorskim postanowieniem
z dnia 31 marca 2011 roku umorzyla dochodzenie, co do przywlaszczenia tych telefonéw. Réwniez w postepowaniu
karnym Prokuratura ustalila, Ze pozwana H. T. mimo wezwan do wydania 2 spornych telefonéw nie wydala ich
nowemu zarzadowi Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w K..



Wspolnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w K. nigdy nie wyrazita zgody na nabycie wlasnoéci 2 spornych telefonow
komoérkowych przez pozwana H. T..

Kolejnym pismem z dnia 16 pazdziernika 2011 roku Wspélnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w K. reprezentowana
przez adw. L. W. wezwala pozwana do wydania spornych telefoné6w komérkowych — bezskutecznie.

Oceniajac tak ustalony stan fatyczny Sad Rejonowy powodztwo uznal za zasadna, gdyz oparte o tresé art. 222 § 1
k.c. Za wystarczajacy dla oceny roszczen powodki Sad uznal dokumenty, w szczegblnosci umowe o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych wraz z aneksem. Za zbedne Sad uznal wnioski dowodowe powoddki o przestuchanie stron i
Swiadkow.

Nie zaslugiwalo na akceptacje Sadu Rejonowego stanowisko pozwanej, jakoby powédka Wspoélnota Mieszkaniowa
(...) przy ul. (...) w K. wyzbyla sie wlasno$ci dwoch spornych telefondéw poprzez ich porzucenie w rozumieniu art. 180
k.c., gdyz to pozwana bezprawnie zatrzymala przedmiotowe telefony, co mialo wynikac z pisma pozwanej z dnia z dnia
26 marca 2010 roku (karta 24-25). Pozwana H. T. samowolnie postanowila ,,abonament przeja¢ na swoje nazwisko a
poniesiony koszty zakupu telefonéw zwrécic¢ wspdlnocie mieszkaniowej”, jednocze$nie zwracajac na rzecz wspdlnoty
koszt zakupu telefonéw w lacznej kwocie 2,44 zl.

Za chybiony uznal Sad Rejonowy zarzut pozwanej, ze niniejsze roszczenie windykacyjne stanowi czynno$c
przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu i jako takie wymaga zgody wyrazonej uchwala wlascicieli. Artykul 22 ust. 1
ustawy o wlasnoéci lokali stanowi, ze czynnoéci zwyklego zarzadu podejmuje zarzad samodzielnie. W sprawach nie
przekraczajacych zwyklego zarzadu wspodlnota mieszkaniowa dziala we wlasnym imieniu i reprezentowana jest przez
zarzad. Niewatpliwie powodztwo windykacyjne o wydanie dwoch telefonow stanowi czynnoéé zwyklego zarzadu, nie
wymagajaca uchwaly wlascicieli.

Za nietrafne uznano takze powolanie sie pozwanej na naruszenie zasad wspoélzycia spolecznego z art. 5 k.c. Pozwana
H. T., ktéra przez wiele lat pelnila funkcje przewodniczacej zarzadu, bezprawnie posiada dwa telefony komoérkowe
stanowiace wlasno$¢ powddki. Wspolnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w K. w caloéci rozliczyta wplaty wniesione
przez pozwana dotyczace abonamentu telefonicznego w kwocie 1 782,44 zl zarachowujac je w poczet oplat za lokal
pozwanej, a mimo to pozwana telefonow nie zwrdcila.

Pozwana zaskarzyla wyrok Sadu Rejonowego w calo$ci zadajac jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

1. nierozpoznanie istoty sprawy, polegajace na tym, ze Sad I instancji nie rozpoznal zarzutu pozwanej o nabyciu
wlasno$ci przedmiotu sporu (telefon6w) w drodze objecia w posiadanie samoistne przedmiotéw porzuconych przez
powddke i zaniechanie czynienia ustalen faktycznych w tym kierunku,

2. naruszenie przepisu postepowania, ktore mialo wplyw na tre$é orzeczenia:

a. art. 229 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c., poprzez niewlaSciwe zastosowanie i bledne
przyjecie, ze pozwana jest w posiadaniu kart SIM o nr seryjnym (...) i (...), podczas gdy na chwile zamkniecia rozprawy
okoliczno$¢ ta nie byla ani przyznana, ani wykazana. Pozwana stwierdzila, iz poczynione w tym zakresie ustalenia
Sadu 1 instancji byly oczywiécie dowolne. Pozwana wyrazila przypuszczenie, iz najprawdopodobniej operator (...)
S.A. wystawil duplikat karty SIM, zastrzegajac jednocze$nie. Na potwierdzenie swoich przypuszczen pozwana zglosita
wniosek dowodowy o zasiegniecie informacji u operatora, a takze wniosek o przestuchanie swiadka R. T.. Jednakze
Sad I instancji pozbawiajac pozwana prawa do przytaczania dowodow na potwierdzenie swoich wnioskéw i twierdzen
— na rozprawie w dniu 31 stycznia 2013r. bezzasadnie oddalil wszystkie wnioski dowodowe pozwanej w tym zakresie,

b. art. 217§ 1k.p.c., poprzez nieuzasadnione oddalenie na rozprawie w dniu 31 stycznia 2013 r. wnioskow dowodowych
zgloszonych przez pozwana.



c. art. 235 § 1 k.p.c., poprzez naruszenie zasady bezposérednioéci postepowania dowodowego przed sadem
orzekajacym, ktore polegalo na tym, ze Sad I instancji dokonal istotnych ustalen faktycznych w oparciu wylacznie o
protokol zeznania §wiadka A. S. (2) zloZzonego w innym postepowania, nie przeprowadzajac dowodu z bezposredniego
przestuchania tej osoby, ktora w niniejszej sprawie byla stronom postepowania.

Powodka zazadala oddalenia apelacji i obciazenia pozwanej kosztami postepowania, podzielajac jednoczesnie
ustalenia i oceny przwane wyrazone przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla zasadna, doprowadzajac do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swinoujéciu.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz przyczyna uwzglednienia powo6dztwa bylo
uznanie w oparciu o dowody w postaci umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z 2008 r., aneksu do tej
umowy z 2010 1. i faktury vat (k. 13), iz powddka jest wtascicielem dwdch opisanych w pozwie telefon6w komoérkowych.
Z tej to przyczyna Sad Rejonowy uznal za zbedne przestuchanie §wiadkow i stron. Uszlo jednak uwadze Sadu, iz
wnioski o przestuchanie stron i swiadkoéw pozwana zlozyla na okolicznosé ,,odmowy przyjecia” tych urzadzen przez
Wspoélnote w dniu 17 marca 2010 r. (k. 22 i k. 51), co mialo uzasadni¢ twierdzenie pozwanej o porzuceniu rzeczy
w rozumieniu art. 180 k.c. Co prawda, zarzut ten Sad Rejonowy uznaje za nietrafny i jako argument przytoczyt
pismo pozwanej z dnia 26 marca 2010 r. (k. 24), z ktérego mialo wynikaé to, iz pozwana ,bezprawnie zatrzymala
przedmiotowe telefony” i ,,a poniesiony koszty zakupu telefonéw zwrdcié wspolnocie mieszkaniowej”, tym niemniej
tre$c tego pisma wskazuje rowniez na odmowe przyjecia przez Wspoélnote telefondéw opisanych pozwem - ,,panie A.
S. 1 G. S. oznajmily, ze obecnie wybranemu zarzadowi telefon nie jest potrzebny ...”. Analiza akt sprawy wskazuje,
iz pierwszym przejawem aktywnosci powodki majacej na celu odzyskanie telefonéw byta uchwala z dnia (...) z dnia
25 sierpnia 2010 r., co wynika z treéci protokotu przestuchania w charakterze $wiadka A. S. (2) w sprawie karnej o
sygn. akt Ds. 477/11 (k. 85 v). A zatem, tre$¢ dokumentoéw, z ktérych dowdd przeprowadzit Sad Rejonowy nie daje
odpowiedzi na pytanie, czy powodowa Wspolnota porzucila opisane pozwem telefony i karte SIM, czy tez nie.

Reasumujac, Sad Rejonowy nie przeprowadzil jakiegokolwiek dowodu bezposéredniego, ktéry pozwolil by na ocene
twierdzen stron co do ich relacji zwiazanych z rozliczaniem sie pozwanej z telefonéw, czy tez twierdzeniem o ich
porzuceniu przez powodke.

Marginalnie zauwazy¢ nalezy, iz przedmiotem rozwazan Sadu Rejonowego byly rowniez dwie karty SIM, ktore w
ostateczno$ci nakazano wyda¢ powodce, lecz poréwnanie ich numeréw nakazuje przyjaé, iz faktycznie byla to jedna
karta, co rodzi watpliwo$¢ co do shuszno$ci zadania powodki w tej czeéci. Nie ma przy tym znaczenia dla zasadnoSci
zadania powodki wydania karty SIM ewentualna okoliczno$¢ podnoszona przez pozwana, iz karta w posiadaniu ktorej
by¢ moze jest pozwana nie jest aktywna, gdyz by¢ moze przedsiebiorstwo telekomunikacyjne wystawilo duplikat tej
karty.

Trudno dociec na podstawie analizy dokumentéw bedacych dowodami w sprawie jakie relacje istnialy miedzy
stronami w zakresie dotyczacym ustalen co do losow telefoné6w komoérkowych. W takiej sytuacji przeprowadzenie
dowodu z przestuchania stron, chociaz ze wzgledu na brzmienia art. 299 k.p.c. jest on uznawany za dowod o
charakterze subsydiarnym, dobrowolnym, czy nawet dwustronnym, w sytuacji niemozno$ci wyjasnienia faktéw
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy w oparciu jedynie o dokumenty, staje sie niezbedne (por. orzeczenia SN: wyrok
z dnia 77 pazdziernika 2003 r., IV CK 28/02, niepubl., czy wyroku z dnia 19 stycznia 2005 r., I CK 467/04, niepubl.).

Nie przeprowadzenie istotnego w sprawie dowodu, to w istocie zaniechanie zbadania materialnej podstawy zadania, a
tym samym nierozpoznanie istoty sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2012 r. w sprawie
II1 SZ 3/12 za (...) Lex nr 1232797).



Zgodnie z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 31 paZzdziernika
2012 r. w sprawie I ACa 473/12 nie zachodzi obowiagzek prowadzenia przez sad drugiej instancji postepowania
dowodowego zmierzajacego do wyjasnienia rzeczywistej treSci stosunkow faktycznych i prawnych w sytuacji, gdy sad
pierwszej instancji zaniechal rozwazenia poddanych przez strony pod osad zadan i twierdzen, jak rowniez, gdy nie
dokonal oceny przeprowadzonych dowod6w i pomingt mogace mie¢ wplyw na rozstrzygniecie meritum sporu dowody
zawnioskowane przez strony dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Wowczas konieczne staje sie
wydanie orzeczenia przewidzianego w art. 386 § 4 k.p.c., poniewaz ocena po raz pierwszy poddanych przez strony
pod osad zadan, twierdzen oraz dowodow, a takze rozszerzenie postepowania dowodowego przez sad odwolawczy, a
nastepnie wydanie orzeczenia co do istoty sprawy, ograniczyloby merytoryczne rozpoznanie sprawy do jednej instancji
(za (...) Lex nr 1237857).

Taki stan rzeczy obliguje Sad Odwolawczy do tego, aby w mysl art. 386 § 4 k.p.c. uchyli¢ zaskarzony wyrok w
caloéci i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania, pozostawiajac Sadowi I - instancji rozstrzygniecie o kosztach
poniesionych w toku postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy przeprowadzi dowod z zeznan stron oraz zawnioskowanych przez
pozwang §wiadkéw: D. B., K. J. i R. T., M. C. na okoliczno$ci opisane w pismach zawierajacych te wnioski dowodowe
(k. 2211 k. 52) oraz $wiadkoéw E. K. i G. S., wnioskowanych przez powddke (k. 57), a nastepnie stosownie do wynikow
tego postepowania oceni inne, ewentualne dowody.

Podzieli¢c natomiast nalezy poglad Sadu Rejonowego, iz powddztwo o wydanie telefonéw komodrkowych nie
moze by¢ uznane za czynno$¢ przekraczajaca zwykly zarzad nieruchomoécia wspo6lna, gdyz oceniajac charakter
roszczen powddki uznaé nalezy, iz oprocz ich nieznacznej materialnej wartosci, sa one zwigzane z czynnoSciami
zachowawczymi, majacymi na celu ochrone majatku wspolnoty, stad tez nie ma konieczno$ci przestuchiwania
Swiadkow zawnioskowanych przez powodke w piSmie z dnia 2 paZzdziernika 2012 r. (k. 58).



