Sygn. akt II Ca 264/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak (spr.)
Sedziowie: SSO Zbigniew Ciechanowicz
SSR del. Katarzyna Longa
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 listopada 2013 roku w S.
sprawy z powodztwa M. T.

przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodke

od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim

z dnia 3 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 632/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodki M. T. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. kwote 600 (szeséset)
zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego;

3. przyzngje od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim na rzecz
adwokata K. D. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym podatek VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powébdce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt Il Ca 264/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2012 roku sprawy z powodztwa M.
T. przeciwko (...) Spétka Akeyjna w S. o zaplate - oddalil powddztwo w czesci co do kwoty 10 000zl w pozostalej
czeSci umarzyt postepowanie; przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim na rzecz



adwokata K. D. kwote 2 952 z} w tym podatek VAT w wysokoSci 552z tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu powddce M. T.; odstapil od obciazania powodki kosztami procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl o nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16.12.2010 r. okolo godz. 12.00 na drodze wojewodzkiej nr (...) pomiedzy miejscowosciami P. - R., okolo 500
m przed miejscowoscig R., samochdd ciezarowy marki R. o nr rej. (...) jadac po oblodzonej nawierzchni, wpadl w
poslizg i uderzyt w tyl samochodu osobowego marki E.. W. o nrrej. (...), stanowiacy wlasno$¢ powddki. W samochodzie
powodki wskutek uderzenia powstaly m.in. nastepujace uszkodzenia: wyrwana i zgnieciona tylna klapa z zawiasami,
uszkodzony tylny bok samochodu, obydwie tylne lampy zespolone, uszkodzony tylny zderzak, silnik tylnej wycieraczki,
wgnieciona tylna karoseria.

Kierujacy samochodem R. o nr rej. (...) ubezpieczony byl w pozwanym (...) Spoélce Akcyjnej z siedziba w S..
Ubezpieczony uznat swoja wine i okazal umowe obowiazkowego ubezpieczenia OC wystawiong przez pozwana

W dniu 21.12.2010 r. powodka wystala do pozwanego ubezpieczyciela pismo, w ktorym zglosila szkode, opisala
szczegOlowo przebieg zdarzenia i przedstawila propozycje ugodowego zakonczenia sprawy poprzez wyplate przez
pozwanego kwoty 2500 zlotych, jednakze bez sporzadzania rachunkéw i naprawe we wlasnym zakresie.

Pismem z dnia 23 lutego 2011 r. wyslala do pozwanego listem poleconym ponowne wezwanie do likwidacji szkody. W
wezwaniu powodka podniosla, ze od dnia zgloszenia szkody uptynelo 60 dni, a pozwany nawet nie ustosunkowat sie do
pism poszkodowanej powodki wysylanych uprzednio w sprawie likwidacji szkody zgloszonej w dniu 21.12.2010 roku.
Jednocze$nie powodka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 2.500 zl na poczet naprawy szkod wyrzadzonych przez
sprawce, pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego. Calo$¢ naprawy powodka wstepnie
wycenila na kwote 3500-4.000 zlotych.

Pismem z dnia 25.03.2011 roku powddka wystala do pozwanego ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty.

W zwiazku ze zgloszeniem szkody pozwana wszczela i przeprowadzila postepowanie likwidacyjne. W toku tego
postepowania pozwana ustalila, iz koszty przywrocenia pojazdu powo6dki do stanu sprzed kolizji znacznie przewyzszaja
warto$¢ jej pojazdu, a zatem naprawa pojazdu powddki byla ekonomicznie nieuzasadniona, a szkoda zostala
zakwalifikowana jako tzw. ,szkoda calkowita". Z uwagi na fakt, iz warto$¢ pojazdu powddki w stanie nieuszkodzonym
zostat okre$lona na 5.100 zl, a warto$é jego pozostatoéci na kwote 1.100 zl, pozwana pismem z dnia 21 kwietnia 2011r.,
poinformowala powo6dke o przyznaniu bezspornej kwoty odszkodowania w wysokosci 4.000 zl, stanowigcych roéznice
pomiedzy warto$cia pojazdu powddki w stanie nieuszkodzonym, a warto$cia pozostatoSci. Pozwana poinformowata
jednoczeénie powodke, iz wyplata w/w sumy nastgpi niezwlocznie po przedstawieniu dowodu wlasnos$ci pojazdu, jak
np. kopia dowodu rejestracyjnego pojazdu lub kopia karty pojazdu, na podstawie ktérych pozwana moglaby ustalié¢
osobe uprawniong do odbioru odszkodowania oraz wskazania numeru konta bankowego na ktére mialo by zostac
przelane odszkodowanie.

Powodka pismem z dnia 29 kwietnia 2011 r. wskazala pozwanej, ze jej pismo z dnia 21 kwietnia 2011r. bylo to pierwsze
pismo pozwanego wystane do pow6dki, za$ od dnia zdarzenia minelo 1277 dni. Poinformowala rowniez pozwana iz nie
interesuja ja zadania pozwanej i nie zamierza przedstawiac¢ zadnych dokumentéow.

W odpowiedzi na powyzsze, pozwana pismem z dnia 12 maja 2011r., przeprosila powddke za op6Znienie w rozpoczeciu
procesu likwidacji szkody, oraz ponownie poinformowata powodke, iz wyplata kwoty 4.000 z} tytulem odszkodowania
bedzie mozliwa, niezwlocznie po przedstawieniu przez pow6dke dokumentu, na podstawie ktérego bedzie mozna
ustali¢ osobe uprawniong do odbioru odszkodowania oraz po wskazaniu numeru konta bankowego na ktéry w/w
odszkodowanie mialoby zosta¢ przelane.

Mimo wezwan pozwanej powodka nie przedstawila w dalszym ciagu dokumentu pozwalajacego na ustalenie osoby
uprawionej do odbioru odszkodowania Pozwem z dnia 15 czerwca 2011r. M. T. wniosla do Sadu Rejonowego w



Stargardzie Szczecinskim pozew o zaptate kwoty 14.000 zl na ktéra skladaly sie kwoty 4.000 z} tytulem odszkodowania
oraz 10.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za przewlekly proces likwidacji szkody. Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygnatura I C 343/11/M.

Podczas rozprawy w dniu 26.09.2011r., pozwana zaproponowala powodce zawarcie ugody na kwote 4.000 zi
tytulem odszkodowania, uzalezniajac jednocze$nie zaplate powyzszej kwoty od uprzedniego okazania dokumentu
pozwalajacego ustali¢ osobe uprawniong do odbioru odszkodowania. Powddka nie wyrazila zgody na okazanie takiego
dokumentu i nie wyrazila zgody na zawarcie ugody. Nastepnie pismem datowanym na dzien 21 listopada 2o011r,
powodka wycofala pozew.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym powodztwo okazalo sie calkowicie niezasadne.

Sad Rejonowy podkreslil, iz poczatkowo powddka w sprawie wnosila o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej
zaréwno odszkodowania, jak i zado$éuczynienia. W dniu 19 listopada 2012r. powddka cofnela jednak powddztwo w
zakresie odszkodowania, na co strona pozwana wyrazila zgode. Nadto w piSémie procesowym z dnia 17 lipca 2012
roku powo6dka ograniczyla zadanie z tytulu zadoécuczynienia do kwoty 10.000 zL. Wobec faktu, ze powddztwo w
zakresie odszkodowania oraz w zakresie zgdania czeéci kwoty z tytulu zadoSéuczynienia zostalo skutecznie cofniete,
postepowanie w tym zakresie nalezalo umorzy¢, o czym orzeczono jak w punkcie II sentencji.

W pozostalym zakresie - zadoSéuczynienia - podstawe prawng zadania pozwu stanowia przepisy art. 436 § 2 k.c.
w zwigzku z art. 415 k.c. i art. 822 § 11 § 4 k.c. Sad Rejonowy podkreslil, iz przestanka powstania po stronie
zakladu ubezpieczen obowigzku odszkodowawczego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
jest odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego za wyrzadzong szkode. Na gruncie niniejszego procesu odpowiedzialnym za
ewentualne szkody badz krzywdy wyrzadzone powoddce byl wlasciciel samochodu ciezarowego marki R. o nr rej. (...)
ktéry uderzyt w samochod marki £. W. o nrrej. (...), stanowiacy wlasno$¢ powodki, ktdry to wlasciciel byt ubezpieczony
w pozwanym towarzystwie ubezpieczen. Sad Rejonowy podkreslil, iz w rozpoznawanej sprawie powddka domagala sie
zado$¢uczynienia za doznang krzywde i cierpienia powstale wskutek nieprzestrzegania przez pozwanego przepiséw
ustawowych. Powddka wskazala, ze pozwana nie wszczela w ustawowym terminie postepowania likwidacyjnego
uniemozliwiajac jej tym samym zlikwidowanie szkody, a co za tym idzie poruszanie sie przez nia jej wlasnym
samochodem. Powo6dka zostala zmuszona do chodzenia pieszo i korzystania z zatloczonych autobuséw (...) co przy
charakterze schorzen powo6dki mialo bardzo negatywny wplyw na stan fizyczny i psychiczny powodki.

Zdaniem Sadu I instancji pow6dka nie wskazala jednak jakiej konkretnie krzywdy i cierpien doznala.

Co do zasady chodzenie piechotg i korzystanie z zatloczonych autobuséw (...) (czego powddka de facto w ogdle nie
wykazala), moze by¢ uznane za pogorszenie sytuacji w poréwnaniu do przemieszczania sie wlasnym samochodem,
jednakze obiektywnie nie stanowi sytuacji warunkujacej pokrzywdzenie i cierpienia. Jak juz wyzej wskazano powodka
nie wykazala jednak od strony subiektywnej na czym konkretnie jej cierpienia polegaly. Samo takie sformulowanie
przejawow pokrzywdzenia nie mieScilo sie zdaniem Sadu Rejonowego w dyspozycji wskazanych przepisow. Przepisy
stanowigce o mozliwo$ci zadoSéuczynienia dotycza bowiem uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia.

Sad Rejonowy wzigt rowniez pod uwage, ze koniecznoé¢ obywania sie bez wlasnego $rodka transportu wcale nie
byla dla powddki taka uciazliwa, skoro - mimo gotowosci pozwanej do ugodowego zakonczenia sporu i wyplaty
odszkodowania — nie zgodzila sie okaza¢ wymaganego przez pozwana dokumentu, przez co do chwili obecnej
odszkodowanie nie zostalo jej wyplacone.

Zdaniem Sadu Rejonowego powddka nie wykazala zaistnienia jakichkolwiek krzywd i cierpien spowodowanych
zachowaniem pozwanej, a jedynie przedstawila okoliczno$ci z ktérych krzywdy te mialy wynika¢. Nalezalo zatem
stwierdzi¢, ze brak bylo przeslanek stanowiacych podstawe do przyznania powddce zadanego zado§éuczynienia. W
zwigzku z powyzszym powo6dztwo nalezalo oddalic.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla powodka, zaskarzajac rozstrzygniecie w pkt II i wnoszac o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i orzeczenie zado$éuczynienia na rzecz M. T. w kwocie
10.000,00 zl, ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania,

3) zasadzenie kosztow zastepstwa adwokackiego tytutem pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym, w caloSci nieoplaconych.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujaca zarzucila:

1. majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych Sadu przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia:

- polegajacy na uznaniu, ze powodka nie wykazala krzywdy i cierpien uzasadniajacych wyplate zado$éuczynienia
pomimo, iz powodka zlozyla szczegolowe zeznania w ktorych opisala krzywdy i cierpienia ktérych doznala wskutek
niemozno&ci korzystania z samochodu,

- polegajacy na uznaniu, ze uszczerbek na zdrowiu powodki oraz towarzyszace temu ujemne przezycia nie pozostaja
w zwigzku przyczynowym z zachowaniem strony pozwanej mimo, iz pozwana nigdy nie wyplacila powddce
odszkodowania z tytutu likwidacji szkody.

2. naruszenie przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

1) majace wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku dokonanie btednej wyktadni przepisu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444
§ 1 k.c. poprzez uznanie, ze w przedmiotowej sprawie powddka nie doznala szkody niematerialnej (krzywdy).

3. naruszenie przepisOw postepowania majgcych istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie naruszenie art. 328 §
2 k.p.c. poprzez niewskazanie przyczyn, dla ktérych odméwil wiarygodnosci zeznaniom powo6dki w zakresie w jakim
opisala doznane krzywdy.

W uzasadnieniu apelujaca podkredlila, iz w $wietle obowiazujacych powyzszych przepiséw pozwany winien byt
wyplaci¢ powodce dochodzong przez nia kwote odszkodowania w wysokoSci 4.000,00 zl w nieprzekraczalnym
terminie 30 dni. Wynika to z faktu, ze kwota ta jest kwota bezsporna. Dlatego tez zachowanie pozwanej polegajace na
wydaniu decyzji o przyznaniu odszkodowania dopiero po 127 dniach jest wyraznym naruszeniem przepiséw ustaw,
a takze ewidentnym dzialaniem na niekorzy$¢ powodki. Nadmieni¢ nalezy, ze powodka przez caly czas dazyla do
polubownego rozwiazania sporu i rozpatrzenia szkody z dnia 16 grudnia 2010 r. Autor apelacji podkreslal, iz powodka,
co wielokrotnie bylo podnoszone, nie posiada zadnych zasobow finansowy, jest tez osobg ciezko chorg, podobnie
jak jej maz C. T.. Dwdjka uczacych sie dzieci pozostaje w caloSci na utrzymaniu powodki i jej meza. Malzonkowie
utrzymuja sie ze Swiadczenia rentowego jakie przystuguje mezowi powddki. Kwota tego Swiadczenia to okoto 2.040,00
zk. M. T. podobnie jak jej maz w zwiazku z dolegliwoSciami chorobowymi musza codziennie korzystac z posiadanego
przez nich samochodu. Pozbawienie ich tejze mozliwoéci skutkowato dolegliwoSciami zdrowotnymi. Nadmienié w tym
miejscu nalezy, ze malzonkowie mieszkaja we wsi C. polozonej kilkana$cie kilometréw od P.. Konieczno$é codziennych
dojazdéw do innych miejscowosci, a zwigzanych z zaspokajaniem podstawowych potrzeb rodziny, spowodowalo
znaczne pogorszenie stanu zdrowia powddki i jej meza. Malzonkowie, aby gdziekolwiek dojecha¢ najpierw musieli
przeby¢ znaczna odleglo$¢é na pieszo a nastepnie kontynuowac podréz (...)em. Przedluzanie sie takiej sytuacji
spowodowalo u powddki frustracje, nerwice, bezsenno$¢, a takze ogoblne fizyczne pogorszenie sie stanu zdrowia
powodki. Apelujaca dalej podkreslala, iz zmuszona zostala do korzystania z Srodkéw komunikacji zbiorowej na skutek
nieprzestrzegania przepis6w powszechnie obowigzujacego prawa. Takie postepowania strony pozwanej wywoluje
szkode i ujemne doznania po stronie powodowej. W zwiazku z tym wyrzadzanie krzywd klientom winno skutkowac



obowiazkiem zaplaty zadoS¢uczynienia. Niezrozumialym jest dla powodki, iz Sad uznal, ze powodka nie wykazata
poniesionej szkody. Szkoda dla powodki jest fakt korzystania z komunikacji zbiorowej w sytuacji licznych choréb,
kiedy zostala pozbawiona samochodu z winy strony pozwanej. Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze powstala u powodki
szkoda pozostaje w zwigzku przyczynowym z bezprawnym zachowaniem pozwanej. Co wiecej jest ono normalnym
nastepstwem takiegoz zachowania. Wobec czego zadanie powodki w zakresie zado$éuczynienia za doznang krzywde
jest w pelni zasadne.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji powddki w caloéci; zasadzenie na rzecz pozwanej
kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia, ktére Sad Odwolawcezy przyjmuje za
wlasne. Ustalenia te Sad I instancji popar} wnikliwg i rzetelna analiza zebranych dowodéw, a ocena tych dowodow
dokonana przez Sad odpowiada zasadom logiki i obejmuje wszystkie okoliczno$ci sprawy.

Przechodzac do analizy zarzutéw apelacji wskazac¢ nalezy, iz powodka zakwestionowala ustalenia Sadu I Instancji, a
w ich nastepstwie przepisy prawa materialnego 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Zgodnie jednak z zrekonstruowang
na ich podstawie normg prawna zado$éuczynienie za doznana krzywde moze by¢ przyznane osobie, ktéra doznala
uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia. Zadnej takiej okolicznoéci powédka nie udowodnita. Twierdzila ona, ze
doznata krzywdy, jednak nie wskazywata z ktorym skutkiem wymienionym w powyzszych przepisach laczy obowiazek
wyplaty zado$éuczynienia. Powddka nie wykazala, aby cierpienia psychiczne na ktore sie powoluje na skutek braku
likwidacji szkody przez pozwanego doprowadzity do rozstroju jej zdrowia czy uszkodzenia ciala. Wskazacé takze trzeba,
Ze powolane wyzej przepisy nie stanowia samodzielnej podstawy odpowiedzialno$ci zobowigzanego i wymagaja
wecze$niejszego ustalenia zrédla tego zobowigzania.

Pamieta¢ nalezy, ze przeslanka powstania po stronie zakladu ubezpieczenn obowiazku odszkodowawczego na
podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej jest odpowiedzialno$é ubezpieczonego za wyrzadzona
szkode (art 822 kc). Zatem warunkiem odpowiedzialnoéci pozwanego za ewentualne krzywdy wyrzadzone powodce
bylo, aby odpowiedzialno$¢ ta spoczywala na wlascicielu samochodu ciezarowego marki R. o nr rej. (...), ktory uderzyt
w samoché6d marki E. W. o nr rej. (...), stanowigcy wlasno$é powddki. Skoro powodka nie wykazala, aby ubezpieczony
z tytulu OC w pozwanym zakladzie ubezpieczen ponosil odpowiedzialnoéc za jej krzywde, brak bylo postaw do
przypisania jej pozwanej.

Powodka akcentowala, ze doznana przez nig krzywda i cierpienia powstaly wskutek nieprzestrzegania przez
pozwanego przepisow ustawowych dotyczacych zasad likwidacji szkody. Sposéb uzasadnienia zadania oraz jego
charakter mozna zatem rozwaza¢ w kontekScie ewentualnego naruszenia przez pozwanego dobr osobistych, jednak
powddka nie wskazala, ktore z jej dobr osobistych zostalo naruszone. Powddka nie zarzucila takze w apelacji
naruszenia przepisow art 23 ke, art 24 ke oraz art 448 ke.

Dla wyczerpania rozwazan Sad Okregowy wskazuje, ze nie sposéb uznaé¢ opdznienia w procesie likwidacji szkody
za zamach na dobra osobiste powddki. Brak tutaj adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zaniechaniem
terminowej wyplaty odszkodowania, a powstaniem "strat moralnych" po stronie pow6dki, a takze wykazania same;j
krzywdy. Podkresli¢ nalezy, ze w przypadku zwloki dluznika w wykonaniu zobowigzania wierzycielowi przystuguja
srodki prawne do przymusowego dochodzenia swoich nalezno$ci, w tym odsetki za opo6znienie w wykonaniu
zobowiazania.

Dostrzegajac oczywiscie niekomfortowa sytuacje w jakiej znalazla sie powddka podkresli¢ nalezy, ze ochrona débr
osobistych ma charakter zobiektywizowany. Naruszenie dobra osobistego rozpatrywac nalezy tylko w granicach
przecietnych ocen spolecznych, a nie indywidualnego odczucia osoby domagajacej sie ochrony Zdaniem Sadu



Okregowego konieczno$é chodzenia pieszo badz korzystania z komunikacji publicznej obiektywnie nie stanowi
samo w sobie zdarzenia powodujacego krzywde psychiczna. Jezeli jednak ja powodowalo, to na stronie powodowej
spoczywal obowigzek wskazania i udowodnienia w czym ta krzywda psychiczna sie przejawiala. O ile krzywda
zwiazana np. ze strata bliskiej osoby jest obiektywnie oczywista, to juz ta zwigzana z konieczno$cia chodzenia
lub korzystania z autobuséw (...) musi zostaé udowodniona. Na stronie powodowej spoczywal zatem obowigzek
wykazania psychofizycznych nastepstw zdarzen, ktore zdaniem powodki rodzily obowigzek odszkodowawcezy, czego
nie uczynila. Podkreslié nalezy, ze same zeznania powddki w tej mierze musialy zosta¢ uznane za niewystarczajace, a
zarzut dotyczacy ustalen faktycznych Sadu chybiony.

Zdaniem Sadu Odwolawczego slusznie konstatowal Sad I instancji, iz powodka nie wykazala przestanek
aktualizujgcych odpowiedzialno$¢ pozwanego z art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c.

Rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc uznaé nalezy za bezzasadny. Sad Rejonowy nie uchybiajac wyzej
przytoczonemu przepisowi w sposob odpowiedni uzasadnil swoje rozstrzygniecie. Warto podkresli¢, iz naruszenie
przepisu okres$lajacego wymagania, jakim winno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku sadu (art. 328 § 2 k.p.c.), moze
by¢ ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczyé
mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera
motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposob uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie
instancyjnej. (vide: wyrok SA w Lodzi ACa 1075/12 z dnia 24.01.2013 1. ) Powyzszy wywod okazuje sie o tyle istotny, ze
rowniez w swoich zeznaniach powodka nie wskazywala na rodzaj krzywdy psychicznej (jednostke chorobowa), ktéra
wiazala sie z bezprawnym zachowaniem pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze na mocy art. 385 kpc nalezalo orzec jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 98 kpc oraz w oparciu o § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu ( Dz. U. z 2002 1. nr 163 poz. 1349). Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu powddka
zobowigzana jest ponie$¢ koszty zainicjowanego postepowania odwolawczego wobec nieuwzglednienia jej apelacji.
Powodka decydujac sie na takie postepowanie i generujac z tego tytulu koszty po stronie pozwanego musi liczy¢ z
konieczno$cia ich poniesienia.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu znalazto swoje oparcie
w tredci § 15 przywolanego wyzej rozporzadzenia.



