Sygn. akt II Ca 105/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski
Sedziowie: SSO Marzenna Ernest
SSO Tomasz Sobieraj (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 wrze$nia 2013 roku w S.
sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie

z dnia 22 maja 2012 r., sygn. akt I C 402/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki D. S. kwote 1.200 (jednego
tysigca dwustu) zlotych tytultem zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IT Ca 105/13

UZASADNIENIE

Powodka D. S. - po ostatecznym rozszerzeniu powddztwa - wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w
W. na rzecz powddki kwoty 50000 zlotych tytutem zadoSéuczynienia wraz ustawowymi odsetkami od kwoty 30.000
zlotych od dnia 23 lutego 2007 roku i od kwoty od kwoty 20000 zlotych od daty doreczenia pozwanemu odpisu
pisma z dnia 2 czerwca 2012 roku, o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia na przyszlo$c oraz
o zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci przepisanej stawki
minimalnej.



Pozwana (...) Spotka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia 22 maja 2012 roku:

I. zasadzil na rzecz powo6dki D. S. od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 30.000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami w stosunku rocznym liczonymi od dnia 30 wrze$nia 2009 roku do dnia zaplaty;

II. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

III. zasadzil na rzecz powodki D. S. od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 1.554 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu;

IV. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie tytulem kosztow
sadowych od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 1.000 zlotych.

Sad Rejonowy Szczecin —Centrum w Szczecinie w uzasadnieniu powyzszego wyroku wskazal, ze
rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powddka D. S. w dniu 25 pazdziernika 2005 roku wypadkowi drogowemu. Bedgc pieszym uczestnikiem ruchu zostata
potracona przez samochoéd kierowany przez G. S.. Prokuratura Rejonowa w Gorzowie Wielkopolskim oskarzyla
kierujacego samochodem G. S. o nieumy$lne naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w wyniku czego
potracil stojaca na chodniku powodke i inng jeszcze piesza powodujac u nich obrazenia ciala na okres powyzej 7 dni
tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k. Oskarzony dobrowolnie poddal sie karze. Sprawca wypadku byl ubezpieczony w ramach
obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Wina
sprawcy i okoliczno$ci zdarzenia sa bezsporne. Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal winy sprawcy wypadku
i uznal swoja odpowiedzialnoé¢ za skutki zdarzenia wobec powodki. W wyniku wypadku powodka D. S. stracila
przytomno$¢ a po jej odzyskaniu odczula silny b6l w okolicy lewego stawu lokciowego. Zostala zabrana przez
pogotowie ratunkowe do Szpitala Wojewddzkiego w G. na odzial urazowo ortopedyczny gdzie zdiagnozowano u niej
nad i przezklykciowe otwarte (I stopien G-A) zlamanie ko$ci ramiennej lewej oraz otarcie naskorka lewej czesci ciala.
W dniu wypadku powoddka byla operowana — nastawiono odlamy i zespolono plytkami metalowymi. Hospitaliza
powddki trwala od 25 pazdziernika do 10 listopada 2005 roku, zalecono leczenie farmakologiczne, odcigzanie
operowanej konczyny i kontrole w poradni ortopedycznej. Kolejne hospitalizacje powddki miaty miejsce w okresach
6 — 14 lutego 2006 roku i 26 marca — 10 kwietnia 2006 roku. W lutym 2006 roku po diagnostyce RTG stwierdzono
u powddki opdzniony zrost koéci ramiennej po przebytym zlamaniu. W dniu 30 marca 2006 roku powddka zostala
poddana zabiegowi usuniecia dotychczasowego zespolenia w postaci plytek i zespolono kos§¢ ramienna $rédszpikowo
z uzyciem przeszczepow kostnych. Po zabiegu zastosowano gips ramienny. Ponownie powodka byla hospitalizowana
na oddziale urazowo ortopedycznym w okresie 4 — 21 czerwca 2006 roku w zwigzku z rozpoznaniem stawu rzekomego
okolicy nadklykciowej koéci ramiennej lewej. W dniu 6 czerwca 2006 roku przebyla zabieg wszczepienia protezy
calkowitej lokcia lewego. Zalecono utrzymanie unieruchomienia, leczenie farmakologiczne oraz rehabilitacje na
oddziale rehabilitacji. Powodka dwukrotnie przebywala na oddziale rehabilitacyjnym. W dniu 30 pazdziernika
2006 roku usunieto powddce druty K. z kosci lokciowej lewej. Ze wzgledu na utrzymujace sie dolegliwoéci bolowe
operowanej konczyny w kwietniu 2007 roku wykonano powodce badanie scyntygraficzne koSéca, ktore wykazalo
cechy obluzowania protezy stawu lokciowego. Z tego powodu w dniu 26 wrzeSnia 2007 roku poddano powodke
zabiegowi realloplastyki lewego stawu lokciowego. Hospitalizacja powddki trwata w tym przypadku od 24 wrze$nia
2007 roku do 9 pazdziernika 2007 roku. Zalecenie poszpitalne przewidywalo unieruchomienie na operowanej
konczynie przez okres 6 tygodni, iniekcje C. przez 30 dni, przyjmowanie R. przez okres 4 tygodni. Pomiedzy leczeniem
szpitalnym powddka odbywala kontrole, badania, leczenie farmakologiczne w poradni ortopedycznej, gabinetach
lekarzy ortopedow.



Powodka zglosila szkode pozwanemu zakladowi ubezpieczen, ktory przyznal powddce zadoséuczynienie za doznang
krzywde z tytulu skutkéw wypadku z dnia 25 paZzdziernika 2005 roku w kwocie 20000 zlotych, o czym powiadomit
powdbdke pismem z dnia 27 wrze$nia 2006 roku. W styczniu 2007 roku powddka przedstawila pozwanemu
dokumentacje dotyczaca jej dalszego leczenia i wniosta o wyplate zado$éuczynienia w kwocie nie mniejszej niz 60000
zlotych. Komisja lekarska ubezpieczyciela w orzeczeniu z dnia 17 grudnia 2007 roku stwierdzila, ze u powodki
w wyniku urazéw doznanych w przedmiotowym wypadku wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 44
%, w tym z tytulu znacznego stopnia ograniczenia funkcji lewego stawu lokciowego u osoby praworecznej — 25%,
oslabienia funkcji lewego stawu barkowego duzego stopnia — 15%, ograniczenia funkcji lewego nadgarstka 4%.
Komisja ocenila, ze stan zdrowia powddki jest utrwalony, nie rokuje poprawy w przysztoéci i nie mozna wykluczy¢
ponownego leczenia operacyjnego ze wzgledu na mozliwe obluzowanie protezy, przy czym nie powinno to zmienié
ostatecznej wysokosci trwalego uszczerbku na zdrowiu. W uwzglednieniu powyzszego orzeczenia pozwany okreslit
nalezne powodce zado$¢uczynienie lacznie na kwote 40000 zlotych i w dniu 277 grudnia 2007 roku wyplacil powodce
dodatkowo kwote 20000 zlotych. Wobec podtrzymywania przez powodke zadania przyznania zado$cuczynienia w
kwocie 60000 zlotych stan zdrowia powodki w zakresie skutkéw wypadku byl ponownie oceniany przez komisje
lekarska ubezpieczyciela w dniach 12 stycznia 2009 roku i 7 wrzeénia 2009 roku. W orzeczeniu koncowym z dnia
7 wrze$nia 2009 roku komisja lekarska ubezpieczyciela podtrzymala stanowisko z dnia 27 grudnia 2007 roku
o wystapieniu u powodki trwalego uszczerbku na zdrowiu w rozmiarze 44%, w tym z tytulu znacznego stopnia
ograniczenia funkcji lewego stawu lokciowego u osoby praworecznej — 25%, ograniczenia funkcji lewego stawu
barkowego $redniego stopnia — 10%, ograniczenia funkcji lewego nadgarstka - 4%, ograniczenia funkcji palca II lewej
reki 2%, palcow 111, IV, V — 3%.

Aktualnie u powddki wystepuje przykurcz zgieciowy stawu lokciowego lewego po przebytym zlamaniu otwartym
nad i przezklykciowym kosci ramiennej lewej znacznie uposledzajacy funkcje konczyny gbérnej lewej. U powodki
praktycznie nie ma ruchu zgiecia i prostowania w obrebie stawu lokciowego. Reka jest ustawiona w przykurczu
zgieciowym utrwalonym do 9o stopni. W nastepstwie przedmiotowego wypadku z dnia 25 pazdziernika 2005 roku
u powddki wystapil staly uszczerbek na zdrowiu w lacznym rozmiarze 55%, w tym z tytulu ortopedycznych skutkéw
wypadku w postaci zesztywnienia stawu lokciowego lewego — 25%, niedowladu nerwu promieniowego ponizej odejscia
galazki do mieénia trojglowego ramienia lewego — 10%, niedowladu nerwu posrodkowego w zakresie ramienia lewego
— 10%, niedowladu nerwu posrodkowego w zakresie nadgarstka lewego — 10%. Obecny stan zdrowia powodki w
zakresie skutkow wypadku jest utrwalony. Powddka nadal okresowo odczuwa dolegliwo$ci bélowe calej konczyny
gornej, zawlaszcza przy probach ruchéw czynnych i biernych w stawie tokciowym. Proces leczenia powddki nie zostal
zakonczony. Obecnie u powodki wystepuje odczyn wokol protezy w obrebie stawu lokciowego, prawdopodobnie
proteza jest obluzowana, powinno nastapi¢ jej zdjecie wyleczenie i podjecie decyzji co do dalszego postepowania.
Zmiana protezy nie gwarantuje przywrdcenia pelnej sprawnosci stawu lokciowego. Przy prawidlowym wyleczeniu
zakazania, prawidlowej wymianie protezy moze nastapi¢ przywrocenie ruchomosci w obrebie stawu lokciowego
u powodki, ale nie w pelnym zakresie. Kazdy jednak kolejny zabieg wymiany protezy zwazywszy, ze u powodki
wystapily juz ubytki tkanek kostnych, zmiany bliznowate wymaga duzego do§wiadczenia operatora i wiaze sie z duzym
ryzykiem, w skrajnym przypadku nawet amputacji koiczyny. Jednym z rozwigzan, ktére mogloby by¢ zastosowane,
a zmierzajace gl. do eliminowania dolegliwoSci bolowych jest usuniecie stawu protezy stawu i pozostawienie tzw.
»stawu cepowego”. W takim przypadku powodka moglaby sie postugiwaé lewa reka, z tym ze w ograniczonym zakresie
tj. w takim, w jakim mie$nie i §ciegna umozliwilyby poruszanie przedramienia. Innym rozwigzaniem eliminujgcym
dolegliwo$ci bolowe jest usuniecie protezy i usztywnienie stawu. W tym przypadku konczyna bylaby zdecydowanie
mocniejsza i wieksza bylaby mozliwo$¢ postugiwania sie niag np. mozliwe byloby noszenie wiekszych ciezarow, jazda
na rowerze. Wystepujacy u powddki rozmiar trwalego uszczerbku na zdrowiu jest skutkiem urazu, ktérego doznala
powdbdka w przedmiotowym wypadku, wiek powodki pozostaje w tym przedmiocie bez wplywu.

Doznany przez powodke uraz byl bolesny. Bolesny byl proces leczenia od samego poczatku, zwlaszcza, ze powoddka
byla poddawana pieciokrotnie zabiegom operacyjnym. Dolegliwosci bolowe utrzymuja sie nadal, sa szczegolnie
odczuwalne przy probach ruchéw czynnych i biernych zginania i prostowania w stawie lokciowym. Od czasu wypadku
powddka bardzo czesto przyjmuje $rodki przeciwbolowe. W wyniku wypadku nastapily znaczne ograniczenia w



codziennym funkcjonowaniu powo6dki, albowiem praktycznie od dnia wypadku powo6dka pozbawiona jest mozliwo$ci
uzywania w pehi lewej konczyny gérnej. Od czasu wypadku powddka ma istotne ograniczenia w wykonywaniu
codziennych, podstawowych czynno$ci jak np. przygotowywanie i spozywanie positkow, toaleta calego ciala, ubieranie
sie, podrézowanie.

Powodka ma 86 lat. Zaréwno przed wypadkiem jak i obecnie zamieszkiwala wspolnie z corka i jej rodzina, prowadzac
wspolne gospodarstwo domowe. Powddka do chwili wypadku byla ,nad wiek” sprawna i aktywna. Wszystko wokét
siebie robila, pomagala corce w istotnym zakresie w pracach domowych typu przygotowywanie positkéw, sprzatanie,
pielegnacja dzialki. Powodka jezdzila na rowerze, wyjezdzala sama poza miejsce zamieszkania — do kuzynki do G., w
2001 roku pojechata sama do USA do kuzynki. Od czasu wypadku powddka tylko raz wyjechala sama — do sanatorium
w 1. na okres 3 tygodni, przy czym jej corka poprosita wspollokatorke z pokoju, aby w razie potrzeby pomagala
powodce. Powddka od poczatku leczenia powypadkowego miala zachowana czeSciowa ruchomos$é lewej reki, przy
czym z ograniczeniem w obrebie stawu lokciowego. Miala zachowana ruchomos$é dloni i palcow, ale w znacznym
stopniu utracila site chwytu w dloni.

Sad Rejonowy Szczecin —Centrum w Szczecinie na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego
uznal, ze p owodztwo zastuguje na czesciowe uwzglednienie.

Sad Rejonowy wskazal, ze zadanie skierowane wobec ubezpieczyciela znajduje oparcie w art. 822 k.c. Wedlug Sadu
Rejonowego - w przedmiotowej sprawie bezspornym jest, iz powddka zostala poszkodowana w wypadku drogowym,
spowodowanym przez - ubezpieczonego w pozwanym towarzystwie -G. S., w wyniku czego doznala szeregu obrazen,
jak rowniez bezspornym jest, ze dotychczas powddka otrzymata kwote 40000 zlotych z tytulem zado$cuczynienia i
odszkodowania.

Sad Rejonowy oceniajac zadanie pozwu odwolatl sie do przepisu art. 445 § 1 k.c., w zwiazku z art. 444 k.c. wskazujac,
ze naprawienie krzywdy wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia moze polegaé na przyznaniu
poszkodowanemu odpowiedniej sumy pienieznej. Wedtug Sadu Rejonowego - krzywda jest uyjmowana jako cierpienie
fizyczne (bol) oraz cierpienie psychiczne, moralne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi
w nastepstwie uszkodzenia ciala), za§ zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych
cierpien.

Sad Rejonowy wskazal, Zze przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriéw ustalania wysokoSci
zado$éuczynienia pienieznego, jednak ustalenie wysokosci zado$éuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c.
wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla okreélenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak:
wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalnosé
nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy,
szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury.

Rozwazajgc wysoko$¢ naleznego powbddce zadoSéuczynienia, Sad Rejonowy wskazal, ze wzigl pod uwage w wszystkie
powyzsze okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez nig krzywdy. W szczegblno$ci uwzgledniono czas
trwania i nasilenia cierpien fizycznych i psychicznych, czas pobytu w szpitalach, przebyte zabiegi operacyjne, okres
leczenia i zwigzane z tym dolegliwo$ci i ograniczenia, stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu, prognozy na przyszlosé,
wiek i sytuacje zyciowa powodki.

Sad Rejonowy w szczegblnosci uwzglednil, ze zakres obrazen odniesionych przez powodke byl znaczacy, za$
nastepstwem urazéw doznanych w wypadku jest staly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 55 %. Sad Rejonowy
podkreslit takze, ze proces leczenia przebytego przez powddke zlamania byt powiklany i dlugotrwaly i nie zostal jeszcze
zakonczony. Wedlug Sadu Rejonowego - z tym wszystkim wigzaly sie dlugotrwale dolegliwosci bélowe, okresowo o
duzym nasileniu, niedogodno$ci zwigzane z unieruchomieniami reki, z brakiem sprawnosci reki, licznymi wizytami
u lekarzy.



Rozwazajac wszystkie okolicznoéci sprawy Sad Rejonowy uznal, iz nie moze zostaé¢ zastosowany automatyzm w
ustalaniu wielko$ci zado$c¢uczynienia, jedynie w zaleznoSci od stopnia utraty zdrowia, albowiem zakres ujemnych
doznan pokrzywdzonego przy tym samym stopniu uszczerbku na zdrowiu moze by¢ bowiem zasadniczo rézny
i zalezy od szeregu konkretnych okolicznos$ci takich jak wiek, dotychczasowy styl zycia. W tym zakresie Sad
Rejonowy podzielil stanowisko powddki, iz orzekajac o uszczerbku na zdrowiu i wyplacajac na tej podstawie kwote
40000 zlotych, pozwany nie wzigl pod uwage calo$ci sytuacji powodki, za§ wyplacong kwote nie sposéb uznaé za
wystarczajaca dla zrekompensowania powddce bolu, cierpienia, niedogodnosci jakich doznala i ciagle doznaje. Biorac
pod uwage powyzsze, Sad Rejonowy uznal, iz wyplacona dotychczas kwota winna ulec podwyzszeniu i nalezy zasadzic¢
odpowiednia kwote tytutem zado$c¢uczynienia.

Wedlug Sadu Rejonowego - odpowiednia dla zrekompensowania powodce poczucia krzywdy i jej cierpien fizycznych i
psychicznych bedzie kwota 70.000 zlotych, ktdra jest adekwatna do doznanej przez powoddke krzywdy i jednocze$nie
pozostaje utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacym stosunkom majatkowym spoteczenstwa jak i powddki.
Sad Rejonowy wskazal, ze poniewaz pozwana wyplacilo juz powodce kwote 40000 zlotych, nalezalo zasadzi¢ r6znice
pomiedzy wskazanymi kwotami tj. 30000 zlotych.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 k.c., wskazujac, ze zasadza odsetki od dnia 30 wrzes$nia 2009
roku tj. ostatniej czynnoéci realizowanej przez ubezpieczyciela w postepowaniu likwidacyjnym, jaka bylo sporzadzenie
pisma do powddki informujacego o ostatecznym stanowisku w sprawie opartym na orzeczeniu komisji lekarskiej z
dnia 7 wrze$nia 2009 roku doreczonym ubezpieczycielowi w dniu 28 wrze$nia 2009 roku. Wedlug Sadu Rejonowego
- informacje zawarte w tym orzeczeniu dawaly ubezpieczycielowi pelng mozliwoé¢ oceny stanu zdrowia powodki, a
co za tym idzie okreélenie wielko$ci naleznej kwoty zado$¢uczynienia. Sad Rejonowy podkreslil, ze po wydaniu tego
orzeczenia nie bylo prowadzone dalsze leczenie powddki, w szczegdlno$ci zabiegowe, zas zardwno w tym orzeczeniu
jak i wezedniejszym z dnia 12 styczniu 2009 roku orzecznicy zwroécili uwage na mozliwos¢ obluzowania protezy
stawu lokciowego u powddki, co dostrzegl rowniez biegly sadowy z zakresu ortopedii. Zdaniem Sadu Rejonowego -
brak bylo podstaw do zasadzenia odsetek od daty okre$lonej przez powddke tj. od 23 lutego 2007 roku, albowiem
jeszcze po tej dacie bylo kontynuowane leczenie powodki, a mianowicie w dniu 26 wrzeénia 2007 roku przebyla ona
zabieg realloplastyki stawu lokciowego, jeden z powazniejszych w ogole, a dla oceny przebiegu procesu leczenia, w
szczegoblnosci i wazacy znaczgco na okreslenie przez sad wysokoéci kwoty zado§éuczynienia. Wedlug Sadu Rejonowego
- zgodnie z aktualnym orzecznictwem obecnie nie zachodza podstawy do uznania, ze od zasagdzonych zado$éuczynien
W oparciu o przepis art. 445 k.c. odsetki za opdznienie winny by¢ zawsze zasadzone od daty wezwania do zaplaty lub
od daty wyrokowania. Kwestia ta winna by¢ oceniana i rozstrzygana indywidualnie w kazdym konkretnym przypadku.
Inne rozstrzygniecie winno zapa$¢ w tym w przypadku, gdy krzywda poszkodowanego moze by¢ oceniona juz w dacie
wezwania do zaplaty a inna w przypadku, gdy proces leczenia poszkodowanego i usuwania skutkéw doznanego urazu
trwa jeszcze w trakcie procesu. Z tych wzgledow Sad oddalil powddztwo w zakresie zagdania odsetek od dnia 23 lutego
2007 roku.

Odnoszac sie do zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ Sad Rejonowy wskazal, ze - jakkolwiek

pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci, to w rozwazanej sprawie sad nie znalaz}
podstaw do uwzglednienia zagdania powddki o odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé.

Rozstrzygniecie o kosztach Sad Rejonowy oparl na przepisach art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 98 § 31 4 k.p.c. i art.
99 k.p.c. oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, przyjmujac, ze powodka przegrala sprawe w zakresie 40 %, a pozwany przegral
sprawe w zakresie 60 %.

O kosztach sadowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych.



Wobec powyzszych ustalen i ocen orzeczono jak w sentencji wyroku.
Apelacje od powyziszego wyroku wniosta pozwana (...) Spétka Akcyjna w W..

Pozwana zaskarzyla wyrok w czeSci, to jest w jego punkcie I - w zakresie, w jakim zasadza od pozwanego na rzecz
powddki odsetki ustawowe naliczone od kwoty przyznanego powddce dodatkowego zadoSéuczynienia w wysokosci
30.000 zlotych, poczynajac od dnia 30 wrze$nia 2009 roku.

Pozwana zarzucila wyrokowi naruszenie prawa materialnego, to jest art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 481 § 1
i 2 k.c. poprzez niezasadne przyjecie, ze w warunkach powyzszej sprawy nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe od
kwoty przyznanego powodce dodatkowego zado$cuczynienia w wysokoéci 30.000 zlotych poczynajac od dnia 30
wrze$nia 2009 roku - w sytuacji, gdy w istocie brak byto podstaw faktycznych i prawnych do zastosowania opisanego
rozwigzania, albowiem w przypadku ustalenia naleznego powddce zadoSéuczynienia w wyroku, to jest wedlug stanu
istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, odsetki za ewentualne op6Znienie zobowigzanego w platnosciach powinny
zostac¢ zasadzone od dnia nastepnego po wydaniu wyroku, nie za$ niejako z datg wsteczng, czyli od daty wskazanej w
tresci zaskarzonego orzeczenia.

W oparcie o powyzszy zarzut pozwana wniosla:

1/ o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki odsetek ustawowych od kwoty
30.000 zlotych poczynajac od dnia 23 maja 2012 roku do dnia zaplaty;

2/ zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

3/ ewentualnie o albo o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji wylacznie w zakresie roszczenia odsetkowego.

W odpowiedzi na apelacje powddka D. S. wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki
kosztow postepowania wywolanego wniesieniem apelacji w caloci, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych w kwocie nie mniejszej niz 2400 zlotych.

W piSmie z dnia 10 stycznia 2013 roku do udzialu w sprawie jako nastepca prawny pozwanej (...) Spéotki Akcyjnej w
W. zglosilo sie Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej okazala sie bezzasadna.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze sad odwolawczy podziela ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i przeprowadzone w ich Swietle rozwazania prawne. Nie zachodzi przeto
konieczno$¢ i potrzeba powielania tychze wywodéw [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2006 roku, IV
CK 380/05, LEX nr 179977].

Przeciwko zasadno$ci rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku nie moga przemawiaé zarzuty podniesione w
apelacji, ktore ograniczaja sie wylacznie do prawidlowosci orzeczenia o odsetkach naleznych powodce od zasadzonego
na jej rzecz zados$éuczynienia.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pozwanej, iz Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia w tym zakresie prawa
materialnego, to jest art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 481§ 1i 2 k.c.

Zgodnie z treScig przepiséw zawartych w art. 481 § 11 2 k.c. wierzycielowi za czas opdznienia w wyplacie naleznych
mu $wiadczen pienieznych przystluguja odsetki za czas opdznienia w wysokoSci ustawowej. Z przepisu art. 476 k.c.



nalezy wyprowadzié wniosek, ze dtuznik popada w opdZnienie, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie. W zwiagzku z
tym podstawowe znaczenie dla ustalenia, czy powstal stan opdznienie, ma okreslenie, kiedy dluznik powinien spelnié
Swiadczenie na rzecz wierzyciela.

W przypadku roszczen przystugujacych osobie uprawnionej przeciwko ubezpieczycielowi termin spelnienia §wiadczen
wynika z przepisow art. 817 § 11 2 k.c. Stosownie do treéci art. 817 § 1 k.c. - ubezpieczyciel powinien spehic
Swiadczenie w terminie 30 dni od otrzymania zawiadomienia o wypadku. Odstepstwo od tej zasady przewiduje
przepis art. 817 § 2 k.c., ktory stanowi, ze ,gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznosci koniecznych
dla ustalenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysokosci Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, $§wiadczenie
powinno byé¢ spelnione w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie
tych okolicznoSci. Jednak bezsporng cze$¢ Swiadczenia zaklad powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1
k.c.”. W przypadku roszczen wynikajacych z ubezpieczenn obowiazkowych [jakim jest ubezpieczenie odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych] zastosowanie maja z kolei przepisy art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie z ktérym: "1. Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30
dniliczac od dnia ztozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. 2. W przypadku gdyby
wyjadnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej
jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie,
o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczenn zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci
zaspokojenia jego roszczen w caloéci lub w czesci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego
stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna czes¢é odszkodowania".

Nalezy zwrdcié uwage, ze pojeciem odszkodowania w rozumieniu przywolanych wyzej przepiséw nalezy obejmowac
takze zadoSéuczynienie okreslone w art. 445 § 1 k.c. i wzwiazku z tym co do zasady terminy przewidziane w art. 14 ust. 1
i2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych maja zastosowanie do tego rodzaju $§wiadczen odszkodowawczych.

Sad wzial jednak pod uwage, ze w przypadkach zado$éuczynienia termin wymagalno$ci roszczenia jest przedmiotem
kontrowersji w judykaturze i doktrynie prawa cywilnego.

Wedlug niektorych orzeczen, zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest wymagalne dopiero z dniem
wyrokowania przez sad [art. 316 k.p.c.] i zobowigzany dopiero od tego dnia pozostaje w op6znieniu w zaplacie
zasgdzonego zado$cCuczynienia i tym samym dopiero od tego dnia naleza sie od niego odsetki za opdZnienie [vide
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 roku, I CKN 361/97, LEX nr 477638, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 marca 1998 roku, II CKN 650/97, LEX nr 477665, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 1998 roku, II CKN
875/97, LEX nr 477579, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzes$nia 1999 roku, IT CKN 477/98, LEX nr 477661].

W innych orzeczeniach przyjmuje sie natomiast, ze zadoS¢uczynienie za krzywde zobowiazany ma zaplacic, z
zastrzezeniem wyjatkéw, niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego [art. 455 in fine k.c.], w zwiazku z czym
odsetki za opdZnienie w zaplacie zado$éuczynienia powinny by¢ zasadzone od dnia, w ktérym zobowigzany ma
zado$¢uczynienie zaplaci¢ [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 roku, II PR 257/70, OSNC 1971, nr 6,
poz. 103, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2002 roku, V CKN 1114/00, LEX nr 56055, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 2010 roku, IT CSK 434/09, LEX 602683]

Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie podziela stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18
lutego 2011 roku, CSK 243/10, zgodnie z ktérym zadne jednak z tych rozwiagzan nie moze by¢ uznane za wylacznie
wlaSciwe.



Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powyzszego orzeczenia wskazal, ze odsetki, w zasadzie wedlug stopy ustawowej,
naleza sie, zgodnie z art. 481 k.c., za samo op6Znienie w spelnieniu Swiadczenia, choéby wiec wierzyciel nie poniost
zadnej szkody i choéby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktoére dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Stanowig one zatem opartg na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego
przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosSci czerpania korzysci z naleznego mu $§wiadczenia pienieznego
[analogicznie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98]. Jezeli wiec zobowigzany nie placi
zado$céuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczego6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in
fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzysSci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie zado§éuczynienia naleznego uprawnionemu
juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wla$nie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez
ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreSlenia jego wysokos$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 445 § 11 art. 448 k.c. mozliwo$ci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru
okolicznos$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu
o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny
[vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06, LEX nr 276339, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2009 roku, III CSK 62/09, LEX nr 738354, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK

434/09].

Stanowisku temu nie sprzeciwia sie rowniez stosowanie sie do zado$¢uczynienia art. 363 § 2 k.c., gdyz wyrazona w
tym przepisie, korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zaréwno
majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate
szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter - nie moze wiec usprawiedliwiaé¢ ograniczenia praw poszkodowanego
[vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, IT CKN 725/98, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
kwietnia 2009 roku, I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106]

Sad odwolawczy wzigl pod uwage, ze wysoko$¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej, moze sie jednak,
jak wspomniano, zmienia¢ w czasie. R6zna zatem w miare uplywu czasu moze by¢ tez wysoko§¢ naleznego
zado$éuczynienia. W rezultacie poczatek opdznienia w jego zaplacie moze sie laczyé z r6znymi datami.

Jezeli wiec powod zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w $wietle powyzszych
uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywicie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia. Jezeli natomiast sad
ustali, ze zadoS¢éuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od
dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$c¢uczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia
wyrokowania. Sytuacja moze by¢ tez bardziej zlozona. W szczegblnosci, w dochodzonej przez powoda sumie jej cze$c
moze odpowiada¢ zadoSéuczynieniu naleznemu w terminie lub terminach poprzedzajacych dzien wyrokowania, a
cze$é - zadoSéuczynieniu naleznemu dopiero od dnia wyrokowania. W takim razie odsetki za opdznienie w zaplacie
co do jednej czesci naleznego zadoSéuczynienia powinny by¢ zasadzone od terminu lub terminéw poprzedzajacych
dzien wyrokowania, a co do innej cze$ci - od dnia wyrokowania [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 1999
roku, IT CKN 477/98).

Na tle przedstawionego stanu prawnego za trafny nalezy uzna¢ ten nurt orzecznictwa, wedlug ktérego wymagalnosé
roszczenia o zadoSéuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6znienie w
zaplacie naleznego zadoSéuczynienia, moze sie roznie ksztaltowac¢ w zaleznoSci od okolicznos$ci sprawy [vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008
roku, IT PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108]. W $wietle tego stanowiska terminem, od ktérego naleza sie odsetki



za opOZnienie w zaplacie zado$cuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoéci od okoliczno$ci sprawy, zaré6wno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania.

W rozpoznawanej sprawie - przy uwzglednieniu dyspozycji art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych - za w pelni prawidlowe uznaé¢ trzeba stanowisko sadu pierwszej instancji, ze zasadzona w wyroku
kwota 30.000 zlotych tytulem uzupelniajacego zado$éuczynienia stala sie wymagalna juz w toku postepowania
likwidacyjnego prowadzonego przez pozwanego ubezpieczyciela. Po pierwsze, juz wowczas powodka skonkretyzowala
swoje roszczenie, wzywajac pozwanego do zaplaty zadoS¢uczynienia w powyzszej wysoko$ci oraz przedlozyla mu
wszystkie dokumenty pozwalajace ustali¢ stan jej zdrowia i zwigzany z nim rozmiar doznanej przez nig krzywdy.
Po drugie, biorac pod uwage ponad trzyletni okres, ktéry upltynal od wypadku komunikacyjnego i zgltoszenia szkody
do chwili zakonczenia postepowania likwidacyjnego, uznaé trzeba, ze pozwany ubezpieczyciel przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mégt wyjasni¢ wszystkie okoliczno$ci niezbedne do ustalenia wysoko$ci naleznego powodce
zado$éuczynienia, jeszcze w toku powyzszego postepowania likwidacyjnego. Po trzecie, z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika, ze sad pierwszej instancji ustalajac wysoko$§é naleznego powddce zado$cuczynienia opart sie na
stanie faktycznym, ktory byl znany lub ktory mozna bylo ustali¢ juz w ramach postepowania prowadzonego przez
pozwanego ubezpieczyciela, albowiem po dniu 29 wrzeSnia 2009 roku nie zaistnialy juz zadne szczegblne nowe
okoliczno$ci zwigzane ze stanem zdrowia powddki i procesem jej leczenia, ktore moglyby istotnie wplynac¢ na
zwiekszenie rozmiaréw jej krzywdy.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, w pelni prawidlowe jest stanowisko sadu pierwszej instancji, ze pozwany
powinien speli¢ na rzecz powddki uzupekliajace zado$éuczynienie w wysokos$ci zasadzonej w wyroku nie poézniej niz
29 wrze$nia 2009 roku, co uzasadniato zasgdzenie odsetek od dnia nastepnego, czyli od 30 wrze$nia 2009 roku.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania sad odwolawczy uznal, ze zaskarzony wyrok okazal sie w pelni prawidlowy, co
uzasadnialo oddalenie apelacji w caloSci jako bezzasadne;j.

Z tego wzgledu na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak w punkcie 1 sentencji.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie — biorac pod uwage, ze apelacja strony pozwanej zostala oddalona w calosci — pozwana
powinien zwro6ci¢ powbdce calo$é poniesionych kosztow procesu wynoszacych kwote 1200 zlotych, obejmujacych
wylacznie wynagrodzenie radcowskie ustalone na podstawie § 12 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z § 6 pkt. 5 w zwiazku
z § 2 ust. 1 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2003 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349). Wskazaé trzeba, ze w postepowaniu apelacyjnym prowadzonym
przed sadem okregowym nalezne wynagrodzenie radcowskie wynosi 50 % stawki minimalnej liczonej od wartosci
przedmiotu zaskarzenia. W tym przypadku stawka minimalna wynosilaby 2400 zlotych, a tym za postepowanie
apelacyjne nalezalo przyzna¢ do potrzeb rozliczenia kosztow procesu polowe tej kwoty, czyli 1200 zlotych.

Z powyzszych przyczyn orzeczono jak w punkcie 2 sentencji.



