Sygn. akt II Ca 52/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SSO Stawomir Krajewski
SSR del. Katarzyna Longa (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 wrze$nia 2013 roku w S.
sprawy z powddztwa Z. B.

przeciwko (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialnosciq w S.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 17 maja 2012 r., sygn.
akt I C900/11

oddala apelacje.
Sygn. akt II Ca 52/13

UZASADNIENIE

Powod Z. B. pozwem wniesionym w dniu 27 maja 2011 r. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w S. kwoty 59.120 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia o1stycznia 1999 roku do
dnia zaplaty, nadto kosztow postepowania.

Pozwany nie ustosunkowat sie w zaden spos6b do zadania pozwu.

Wyrokiem zaocznym z dnia 17 maja 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie oddalit
powbdztwo.

Sad rozstrzygniecie oparl na nastepujacych okoliczno$ciach faktycznych:

Na poczatku czerwca 1997 r. do powoda Z. B. zglosil sie obywatel Niemiec - H. K. w towarzystwie (...) bedacego
tlumaczem, podajac jako przyczyne wiedze, ze powod dysponuje sprzetem ciezkim i propozycja jego wynajecia. W tym



czasie powdd dysponowal jedna koparka, dwoma spycharkami, dwoma ciagnikami i przyczepa. Pan K. przedstawil
sie jako wlasciciel motelu (...) mbéwiac, ze potrzebuje koparki do prac zwiazanych z odwodnieniem budynku motelu.
Za prace wykonane w czerwcu 1997 r. H. K. zaplacil powodowi w lipcu. MezczyZzni umoéwili sie na dalsza prace za
cene 50 zl, za godzine pracy sprzetu, ktora to stawka obejmowala wynajecie sprzetu z operatorem, paliwem i kosztami
przerzutu sprzetu na plac budowy i z powrotem.

W lipcu 1997 r. H. K. i powdd zawarli kolejng ustng umowe, na podstawie ktorej H. K. i jego pracownicy korzystali ze
sprzetu nalezacego do powoda. Zgodnie z umowg, ustalono wynagrodzenie powoda na kwote 50 zl za godzine pracy
sprzetu, dalej uméwiono sie, ze powdd sprzeda H. K. zwir za 10 z} za tone. Wynagrodzenie za prace mialo zostac
zaplacone po zakonczeniu prac.

H. K. nie zaplacil powodowi za powyzsze prace, wykonane na terenie Motelu (...). Pod koniec grudnia 1997 r. powod
wezwal H. K. do zaplaty wynagrodzenia z tego tytuhu.

Pozwany (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. aktualnie jest dzierzawcg motel, przy budowie ktérego
wykorzystano sprzet powoda i dostarczony przez niego zwir.

Koszt pracy sprzetu powoda i dostarczonego zwiru do Motelu (...) przez powoda wynidst lacznie kwote 59.120 zl.

Pismem z dnia 27 listopada 2010 roku powdd wezwal (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. do zaplaty
na jego rzecz kwoty 59.120 zi

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy uznal powoddztwo za niezasadne. Powolujac przepis art.
339 § 11 2 k.p.c. Sad wskazal, ze w sprawie zaistnialy podstawy wydania wyroku zaocznego, gdyz pozwany nie
wdal sie w spor co do istoty sprawy). Jednocze$nie Sad podkreslil, Ze przyjecie za prawdziwe, przy wydaniu
wyroku zaocznego, twierdzen powoda, dotyczy wylacznie okolicznoéci faktycznych i nie zwalnia sagdu orzekajacego
od obowiazku rozwazenia, czy o§wiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w caloSci zadania pozwu i czy uwzglednienie
tych zadan nie narusza obowiagzujacych przepis6w. Sad nie jest zatem zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej
oceny materialnoprawnej zasadno$ci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach. Na poparcie swojego stanowiska
Sad przytoczyl bogate orzecznictwo. Sad wyjasnil, ze jesli w §wietle przytoczonych przez powoda okoliczno$ci brak
jest podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, sad wyrokiem zaocznym oddala powddztwo (zob. wyrok SN z dnia 6
czerwca 1972 r., III CRN 30/72, Biul. SN 1972, nr 10, poz. 178).

Sad wskazal, ze podstawe prawna roszczenia, w Swietle twierdzen powoda, stanowit przepis art. 405 k.c. regulujacy
roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Sad Rejonowy podal, ze dal wiare wyjasnieniom powoda co
skutkowalo ustaleniem, ze powdd udostepniajac H. K. sprzet budowlany i sprzedajac mu zwir, dzialal na podstawie
umowy ustnej. W ocenie Sadu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nieistotne bylo, przez kogo umowa ta zostala
faktycznie zawarta, skoro powod nawet nie podnosil, aby umowa, na podstawie ktorej udostepnial sprzet i zwir, byta
niewazna.

Natomiast w konteks$cie zgloszonego przez powoda zadania Sad stwierdzil, ze podstawe prawna $wiadczenia moze
stanowi¢ umowa wzbogaconego z 0osoba trzecig i wowczas nawet, jesli nastapi przejsécie korzysci z majatku zubozonego
do majatku wzbogaconego, nie zachodzi bezpodstawne wzbogacenie. Nie negujac okolicznosci, ze pozwany korzysta
z motelu, ktory zostal wybudowany czeSciowo za pomoca sprzetu udostepnionego przez powoda, a zatem nie
kwestionujac, ze pozwany uzyskal pewna korzy$é majatkowa kosztem powoda, w ocenie Sadu Rejonowego brak bylo
podstaw do przyjecia, ze pozwany wzbogacil sie kosztem powoda bez podstawy prawnej. Owa podstawa prawna
istniata i stanowila ja umowg zawarta przez powoda z H. K. i to z tej umowy pow6d wywodzi¢ swoje roszczenia.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powod, zaskarzajac go w caloSci oraz wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pozostawiajac Sadowi rozstrzygniecie o kosztach. Powod zarzucil,
iz Sad nie rozpoznal istoty sprawy. W uzasadnieniu podniesione zostalo, ze istota sprawy bylo ustalenie i ocena
relacji miedzy powodem a pozwanym w kontekécie przytoczonych przepisow. Zdaniem powoda skoro sad przywolal



orzeczenie, z ktdrego wynika, ze podstawe prawna Swiadczenia moze stanowi¢ umowa wzbogaconego z osoba trzecia,
to taka okoliczno$c¢ zachodzi rowniez w jego sprawie; wzbogaconym jest H. K., za$ osobg trzecig pozwana spoétka.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Pod pojeciem nierozpoznania istoty sprawy zawartym w przepisie art. 386 § 4 k.p.c. nalezy przede wszystkim rozumie¢
niezbadanie podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia. Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote
sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepisbw prawa materialnego stanowiacych podstawe
rozstrzygniecia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1999 r., II UKN 589/98, OSNP 2000, nr 12, poz.

483).

Do sytuacji takiej dochodzi przykladowo, jezeli sad nie wniknal w ogole w caloksztalt okolicznoSci sprawy. Tymczasem
w przedmiotowym postepowaniu Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe, ustalit okolicznoéci sprawy i dokonat
oceny zgloszonego przez powoda zadania w kontekécie przepiséw prawa materialnego.

Wyjasni¢ jednocze$nie nalezy, ze zgodnie z przepisem art. 378 § 1 k.p.c. Sad rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w
granicach zaskarzenia bierze jedynie z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Powinno$¢ rozpoznania sprawy
w granicach apelacji oznacza, miedzy innymi, nakaz wziecia pod uwage, rozwazenia i oceny wszystkich podniesionych
w apelacji zarzutéw i wnioskéw. Sad odwolawezy rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest jednakze zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego. Oznacza to, ze bez wzgledu na
stanowisko stron oraz zakres zarzutéw - powinien zastosowac wla$ciwe przepisy prawa materialnego, a wiec takze
usuna¢ ewentualne bledy prawne sadu pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly one wytkniete w apelacji.
Dla postepowania apelacyjnego znaczenie wigzace majg natomiast tylko takie uchybienia prawu procesowemu, ktore
zostaly przedstawione w apelacji i nie sa wylaczone spod jego kontroli na podstawie przepisu szczegélnego (por. art.
380 k.p.c.). Sad odwolawczy rozstrzyga bowiem o zasadno$ci roszczenia zgloszonego w pozwie oraz o zasadno$ci
zarzutoéw zgloszonych w apelacji.

Jedynym zarzutem sformulowany przez powoda bylo nierozpoznanie istoty sprawy.

W kontekécie okoliczno$ci podniesionych przez powoda, wskazaé nalezy, ze roszczenie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia zostalo skierowane przeciwko podmiotowi, ktéry wedlug wiedzy powoda jest aktualnym dzierzawca czy
tez posiadaczem motelu (...) i tym samym uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem powoda, czego wyrazem sa prace
wykonane przy uzyciu sprzetu powoda oraz dostarczony przez niego zuzel.

Stosownie do przepisu art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowiazany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci (art. 405 k.c.).

Sad Odwotlawczy w pelni akceptuje stanowisko Sadu Rejonowego, ze brak jest w okoliczno$ciach sprawy podstawy
do przyjecia, ze pozwany wzbogacil sie kosztem powoda bez podstawy prawnej. Podkre§lenia wymaga, ze
przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu moga znalez¢ zastosowanie wylacznie wtedy, gdy roszczenia dotyczg sfery,
nieuregulowanej odpowiednimi — waznymi i skutecznymi — postanowieniami umownymi lub przepisami powszechnie
obowigzujacymi zastepujacymi postanowienia umowne (por. odpowiednio wyrok Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 1971
r. ITT CRN 441/70 - LEX nr 6865). Tymczasem w przedmiotowym postepowaniu powodd powolat sie na okoliczno$ci
zawarcia umowy ustnej z H. K.. Nieuwzglednienie zarzutu potracenia w ramach postepowania prowadzonego przed
Sadem Okregowym w Szczecinie w sprawie o sygn. I C 939/02 nie moze stanowi¢ o zasadno$ci powodztwa, gdyz
w ramach tego postepowania ustalono, ze zlecenie to zostalo przez H. K. zlozone w imieniu spélki (...) sp. z 0.0. w
G., ktorej H. K. byl udzialowcem, a ktéra byla dzierzawca motelu. Sad Odwolawczy podkresla, ze rozliczenie stron
umowy na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu byloby dopuszczalne wylacznie w szczegolnej sytuacji,
takiej jak niewazno§¢ umowy, wykonanie czynnoSci w ogoble nie objetych umowa, czy tez wykonanie koniecznych
czynnosci, wprawdzie nieobjetych umowa, lecz co do ktérych pozwany, stosownie do postanowien umowy, powinien



byl zawrze¢ stosowna umowe dodatkowa (aneks), a tego nie uczynil. Roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
aktualizujg sie w przypadku, gdy przysporzenie majatkowe nastapilto bez jakiejkolwiek podstawy prawne;j. Stusznie tez
Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze sformulowane przez powoda roszczenie wskazywato, ze domaga sie on od
pozwanego — aktualnego posiadacza (dzierzawcy) Motelu (...) zwrotu warto$ci wykonanych prac, czy wykorzystanego
sprzetu budowlanego. Podkresli¢ nalezy, ze bledne jest jego zalozenie powoda, ze kazdy posiadacz Motelu polozonego
w W. osiggnal bezpodstawna korzy$é. Tymczasem powod mial zawartg umowe z (...) sp. zo.o. w G., do ktorej
winien kierowa¢ zadania zaplaty za wykonana umowe. Nie moze ochrony poszukiwaé w przepisach o bezpodstawnym
wzbogaceniu.

Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, ze obowigzek udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy (art. 2277 k.p.c.) stwarza art. 6 k.c. (ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne) i jako podstawowy przepis w tym przedmiocie, stosowany w postepowaniu sagdowym, pozostaje w
Scistym zwigzku i thumaczony jest w powiazaniu z przepisami kodeksu postepowania cywilnego, normujacymi reguly
dowodzenia. W procesie cywilnym strony majg obowigzek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznos$ci
(faktow), ktdre stosownie do art. 227 k.p.c. moga by¢ przedmiotem dowodu. Niewatpliwie pierwszoplanowo naleza
do nich - w sprawach o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia - sama zasada oraz wysoko$¢ roszczenia. Przy czym w
pierwszej kolejnoéci nalezy wykazac zasade, a w dalszej wysoko$¢ roszczenia. Podkresli¢ wyrazZnie nalezy, ze reguly
rozkladu ciezaru dowodu, stosowane przez Sad w fazie wyrokowania, maja fundamentalne znaczenie dla dokonania
prawidlowej oceny wykonania przez kazda ze stron obowigzku dowodzenia w zakresie przestanek uzasadniajacych
roszczenie lub zwalniajacych strone pozwang od koniecznoéci jego spelnienia. W pierwszej kolejno$ci obowigzkiem
Sadu jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces wykazala okolicznoSci faktyczne, ktérych zaistnienie determinuje
mozliwo$¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji) w odpowiednia podstawe prawna. Jeéli ustalenia takiego dokonaé
nie mozna, to fakt ten samoistnie niweczy zasadno$¢ powoddztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany z kolei
udowodnil podstawy faktyczne przyjetej linii obrony czy tez nie. Innymi slowy, jezeli nie mozna stwierdzié, ze
powo6d udowodnit podstawy faktyczne swego zadania, powbdztwo zostanie oddalone i to niezaleznie od tego, czy
pozwany z kolei udowodnil podstawy faktyczne przyjetej linii obrony. Ujemne dla pozwanego skutki procesowe
jego bezczynnodci, aktualizuja sie tylko w przypadku, gdy dowody statuujace jego odpowiedzialno$é, skutecznie
przeprowadzi przeciwnik procesowy. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba,
ze w pierwszej kolejnoséci powinno$cig powoda bylo udowodnienie, Ze nastgpilo zdarzenie majace charakter deliktu
badz zdarzenie, w oparciu o ktére pozwana spotka zostala bezpodstawnie wzbogacona kosztem majatku nalezacego
do powoda, czemu powod — w ocenie Sagdu Odwolawczego nie sprostal. Trafnie zatem Sad Rejonowy odstapil od
dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, bo takie postepowanie generowaloby wylacznie koszty, skoro nie zostata
przesadzona zasada odpowiedzialno$ci.

W odniesieniu do orzeczen, na ktére powolal sie w swoim rozstrzygnieciu Sad I instancji, a z ktérych wedlug powoda
wynika, ze podstawe prawng $wiadczenia moze stanowi¢ umowa wzbogaconego z osoba trzecig, Sad Odwolawczy
wskazuje, ze istotnie Sad powolal dwa orzeczenia Sadu Najwyzszego, ale wynikaja z nich inne wnioski, anizeli te do
ktorych doszedl powdd.

W uchwale z dnia 05 pazdziernika 1974 r. w sprawie III CZP 53/74 Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze istota bezpodstawnego
wzbogacenia, uzasadniajacego roszczenie o wydanie korzySci w naturze badz tez o zwrot jej warto$ci, sprowadza sie
do uzyskania przez osobe wzbogacona kosztem osoby zubozonej korzy$ci majatkowej bez podstawy prawnej (art. 405
k.c.). Bezpodstawne wzbogacenie w rozumieniu cytowanego przepisu zachodzi wtedy, gdy w rezultacie okreslonego
zdarzenia nastepuje wzbogacenie jednej osoby kosztem innej osoby, czyli gdy zachodzi wzajemna zalezno$¢ pomiedzy
uzyskaniem korzySci majatkowej przez wzbogaconego a uszczerbkiem majatkowym doznanym przez zubozonego.
Dalsza przeslanka roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacania jest wykazanie, ze osoba wzbogacona uzyskata
korzy$¢é majatkowa kosztem innej osoby bez podstawy prawnej. Natomiast w wyroku z dnia 25 marca 2004 r. II
CK 89/03 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze nie zachodzi bezpodstawne wzbogacenie, jezeli przej$cie korzySci z majatku
zubozonego do majatku wzbogaconego nastepuje na podstawie umowy wzbogaconego z osoba trzecia.



Istnienie zatem waznego wezla obligacyjnego wylacza skuteczno$c i zasadno$¢ powddztwa wytoczonego w oparciu o
przepis art. 405 k.c. Dodatkowo podkreslié¢ nalezy, ze pozwana sp6lka nawet nie jest wlascicielem wskazanego motelu,
a zatem nie mozna uznac ze zostala ona wzbogacona.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy apelacje, jako calkowicie niezasadng, oddalil po mysli przepisu art. 385 k.p.c.

del SSR Katarzyna Longa SSO Dorota Gamrat - Kubeczak SSO Stawomir Krajewski



