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POSTANOWIENIE
Dnia 06 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Mariola Wojtkiewicz (spr.)
SO Zbigniew Ciechanowicz
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 wrze$nia 2013 roku w S.

sprawy z wniosku A. R.

z udzialem M. G. i K. G.

o stwierdzenie nabycia spadku po E. G.

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnikdéw i zazalenia wnioskodawczyni
od postanowienia Sadu Rejonowego w Swinoujéciu

z dnia 9 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I Ns 319/09

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Swinoujsciu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego i zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu: (1) stwierdzil, ze spadek po E. G.,
zmarlym w dniu 17 stycznia 2009 r. w C., ostatnio zamieszkalym w M. przy ul. (...), nabyla na podstawie testamentu
holograficznego z dnia 22 grudnia 2008 r., w calosci z dobrodziejstwem inwentarza cérka A. R., c. E. i B.; (2) zasadzil
od wnioskodawczyni A. R. na rzecz uczestnikow M. G. i K. G. solidarnie kwote 299,83 z} tytutem zwrotu kosztow
postepowania, (3) nakazat pobraé¢ od wnioskodawezyni na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Swinoujéciu
kwote 208,38 zl tytutem zwrotu wydatkow; (4) ustalil, Ze pozostale koszty postepowania strony ponosza we wlasnym
zakresie.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania.



E. G. zmarl w dniu 17 stycznia 2009 r. w C.. W chwili $mierci spadkodawca by} rozwiedziony. Przed $miercia na
stale zamieszkiwal w M.. Spadkodawca posiadat troje dzieci: corke M. G., syna K. G. oraz corke A. R.. Innych dzieci
spadkodawca nie posiadal. E. G. pozostawil testament reczny, ktoéry zostat otwarty i ogloszony na rozprawie w dniu 5
maja 2009 r. przed Sadem Rejonowym w Strzyzowie. Testament ten zostal sporzadzony przez spadkodawce w dniu
22 grudnia 2008 r. Spadkodawca w testamencie wskazal, iz na wypadek jego $mierci przy zabiegu chirurgicznym w
dniu 2 stycznia 2009 r. wszystkie swoje posiadloSci w naturze i w gotdwce, mieszkanie wlasnoSciowe w C. przy ul.
(...) wraz z wyposazeniem, samochod F. (...) nr rej. (...) oraz polowe domu w M. przy ul. (...) zapisuje corce A. R..
Spadkodawca zawart w testamencie takze o$wiadczenie o tym, iz ze spadku wylacza syna K. G. i corke M. G. a to za
calkowity brak szacunku w czasie jego choroby i samotnosci. Testament zostal sporzadzony w obecno$ci §wiadkow tj.
opiekuna prawnego A. H. B. i jej meza J. B. (1), ktorzy zlozyli na nim swoje podpisy.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze spadkodawca E. G. w okresie bezposrednio poprzedzajacym Smier¢ chorowal
na raka trzustki. Na inne choroby spadkodawca nie chorowal. Jego zachorowanie na chorobe nowotworowa mialto
charakter nagly. Jeszcze jesienig 2008 r. nie skarzyl sie, ze co§ mu dolega, dobrze wygladal. Spadkodawca byt osobg
niezalezng, zdecydowana, posiadajaca wlasne zdanie. Spadkodawca zyl aktywnie, w M. w sezonie wynajmowal pokoje
turystom, poza sezonem duzo podrbézowal. Najcze$ciej spadkodawca nie informowat swojej rodziny dokad wyjezdza.
Uczestnicy M. G. i K. G. byli dzieémi spadkodawcy z jego malzenistwa z A. G.. Malzefistwo to ustalo na skutek rozwodu
okolo 25 lat temu. Uczestnicy nie wiedzieli o istnieniu drugiej, duzo mlodszej corki spadkodawcy. Nie moéwil on o niej,
poczatkowo tez kwestionowal swoje ojcostwo. Zostalo ono ostatecznie ustalone sadownie i od tego czasu spadkodawca
placit na rzecz wnioskodawczyni alimenty. A. R. jest osoba niepelnosprawng, wychowuje sie w rodzinie zastepczej
H. i J. B. (1). Spadkodawca mial kontakt z wnioskodawczynig i jej opiekunami prawnymi od grudnia 2007 roku.
Od tego czasu dwukrotnie odwiedzit corke. Jeden raz, w roku 2008 A. R. wraz z opiekunka H. B. (1) przyjechata
do spadkodawcy na okres okolo dwoch tygodni. Spadkodawca miat dosy¢ dobry kontakt ze swoimi dzie¢mi M. G.
i K. G.. Relacje te nie byly jednak szczegolnie bliskie. Spadkodawca byl osobg o silnym charakterze, byt stanowczy,
samodzielny. Ze swoimi dzieémi M. i K. spotykal sie, prowadzil rozmowy telefoniczne. Kiedy spadkodawca miat jakis
problem zawsze zwracal sie o pomoc do K. i M. G.. Kiedy np. kilka lat przed Smiercia spadkodawca ulegt wypadkowi
spadajac z drabiny uczestnicy odwiedzali go w szpitalu a nastepnie pomagali mu w domu. Z drugiej jednak strony E.
G. nie informowal ich o swoich planach, wyjazdach, a uczestnicy nie byli zdziwieni tym, iz spadkodawcy przez okres
kilku tygodni nie bylo w domu i nie mieli z nim kontaktu telefonicznego. Taka sytuacja zaistniala bezposrednio przed
$miercig spadkodawcy ale zdarzalo sie tez juz wczesniej, iz E. G. wyjezdzal gdzie$ nie informujac o tym dzieci. Nie
bylo szczeg6lnych konfliktow pomiedzy spadkodawca a uczestnikami. Uczestnicy nie rozmawiali z ojcem na temat
jego majatku ani tego co ma sie z nim sta¢ w przypadku jego $mierci.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepnie, ze testament sporzadzony przez spadkodawce w dniu 22 grudnia 2008 r.,
jest w calo$ci sporzadzony jego pismem, znajdujacy sie na nim podpis réwniez zostal przez niego nakre$lony. W
chwili sporzadzenia testamentu spadkodawca, pomimo choroby, znajdowal sie w stanie pozwalajacym na swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli. W chwili sporzadzania testamentu E. G. wiedzial na co choruje, jednakze nie znal
rokowan na przyszlosé. Spadkodawca mial by¢ operowany w dniu 2 stycznia 2009r., podczas zabiegu mial by¢ usuniety
guz trzustki. Lekarze zmienili jednak zdanie i odstapili od przeprowadzenia operacji. E. N. (1), H. B. (1) i J. B. (1)
zlozyli pisemne o$§wiadczenie wskazujace na to, iz w dniu 11 stycznia 2009r. spadkodawca bedac w szpitalu w C. w ich
obecnoéci oswiadczytl, iz na wypadek zblizajacej sie Smierci caly swoj majatek zapisuje corce Ani, a pozostale dzieci K.
i M. wydziedzicza, bo sie nim nie opiekowali w czasie jego choroby i samotno$ci.

Whnioskodawczyni ani uczestnicy postepowania nie zlozyli os§wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Nikt ze
spadkobiercow nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Spadkodawca nie zawieral z nikim umoéw spadkowych,
w tym umowy o zrzeczenie sie spadku.

Jak ustalit Sad Rejonowy, uczestnicy nie zostali powiadomieni ani przez wnioskodawczynie ani jej opiekunéw o
chorobie spadkodawcy, jego pobycie w szpitalu ani tez o jego Smierci, w zwigzku z czym nie uczestniczyli w pogrzebie.



Po dokonaniu powyzszych ustalen Sad pierwszej instancji, odwolujac sie do tresci art. 941 i 949 § 1 k.c. doszedt do
przekonania, ze wniosek jest zasadny.

W ocenie Sadu Rejonowego, sporzadzony wlasnorecznie przez spadkodawce w dniu 22 grudnia testament jest
wazny. Zebrany w sprawie material dowodowy pozwalal przyjac, ze brak jest podstaw do uznania, ze spadkodawca
sporzadzajac testament znajdowal sie w stanie wylaczajacym $§wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli, pod wplywem bledu lub grozby. Sad nie miat takze watpliwosci, iz zlozony do akt testament z dnia 22 grudnia
2008r. zostal sporzadzony wlasnorecznie przez E. G.. Sporzadzone w toku postepowania opinie bieglych sadowych
jednoznacznie to potwierdzily. Ponadto pozostaly zebrany w sprawie material dowodowy nie podwazal wnioskow
wysunietych przez bieglych. Spadkodawca nigdy nie leczyl sie psychiatrycznie, w grudniu 2008r. wprawdzie byl
Smiertelnie chory na raka trzustki, jednakze z dokumentacji medycznej wynika, iz byl $wiadomy i pozostawal w
logicznym kontakcie. Sad uznal takze za nie udowodniony zarzut, ze na tre$¢ testamentu sporzadzonego przez E.
G. wplyw mialy inne osoby, w szczegblnosci opiekunowie wnioskodawczyni. Przestuchiwani w toku postepowania
Swiadkowie zeznawali, iz spadkobierca mial silny charakter, byl podejrzliwy, samodzielny. Przy takich zauwazalnych
przez innych cechach charakteru malo prawdopodobne jest zdaniem Sadu, aby kto$§ mogl mie¢ wplyw na jego ostatnia
wole. Sad ocenil rowniez, ze sposéb rozporzadzenia majatkiem w testamencie moze sie wydawa¢ usprawiedliwiony
istniejacymi okoliczno$ciami. Sad Rejonowy stwierdzil ponadto, ze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku
nie rozstrzyga o istnieniu badz nieistnieniu przestanek do skutecznego wydziedziczenia. Rodzace sie zas w niniejszej
sprawie watpliwoéci, w ocenie Sadu nie podwazaja wazno$ci testamentu. Sad nie podzielil takze podnoszonego przez
uczestnikéw zarzutu, iz spadkodawca sporzadzil testament z dnia 22 grudnia 2008r. jedynie dlatego, ze obawial sie
$mierci w wyniku zabiegu chirurgicznego zaplanowanego na dzien 2 stycznia 2009r. Sad nie uwzglednil natomiast
testamentu ustnego, zgloszonego przez H. B. (1). Sad nie dal wiary temu, aby taki testament zostat sporzadzony w dniu
11 stycznia 2009r, w obecnoéci H. B. (1), J. B. (1) i E. N. (1). Za zaskakujace Sad Rejonowy uznal to, iz informacja o
istnieniu takiego testamentu i spisanego przez $wiadkow o$wiadczenia o jego tresci pojawila sie dopiero na rozprawie
w dniu 21 grudnia 2011r., a zatem po prawie trzech latach od jego sporzadzenia. Nie bez znaczenia jest takze fakt, iz
Swiadkowie sporzadzenia testamentu ustnego mogli mie¢ interes w ustaleniu, iz to A. R. jest jedynym spadkobierca
E.G..

W $wietle powyzszego Sad uznal, iz na podstawie testamentu holograf!cznego z dnia 22 grudnia 2008 r. spadek w
calosci nabyla wnioskodawczyni A. R., a ze wzgledu na to, iz jest ona osoba maloletnia, na podstawie art. 1015 § 2 k.c.,
nabyla ona spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

Sad Rejonowy stwierdzil nastepnie, ze ustalil stan faktyczny sprawy na podstawie zebranego materialu dowodowego,
w szczegblnoéci dowoddow z dokumentow, ktorych prawdziwoéé nie zostala skutecznie podwazona, opinii bieglych
sadowych, zeznan Swiadkow oraz wyjasnien stron. Wnioski opinii bieglych Sad ocenit jako logiczne, jednoznaczne
i wiarygodne. Sad Rejonowy wyjasnil, ze biegly oceniajac stan psychiczny testatora musi oprze¢ sie wylacznie
na dowodach znajdujacych sie w aktach, nie ma bowiem mozliwosSci ich skonfrontowania poprzez jego badanie
podmiotowe i przedmiotowe. Dla oceny tej znaczenie maja réwniez zeznania $wiadkéw. Sad dal wiare stuchanym
w sprawie §wiadkom. Sad Rejonowy zauwazyl, ze $wiadkowie ci zeznawali w sposob logiczny i sp6jny jednakze nie
mieli wiedzy co do okoliczno$ci sporzadzenia testamentu z dnia 22 grudnia 2008 r. ani stanu zdrowia w chwili jego
sporzadzenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 §1 k.p.c. uznajac, iz koszty te strony ponosza we
wlasnym zakresie. Ze wzgledu na to, iz w sprawie zostal przeprowadzony dowdd z opinii bieglych, Sad kosztami
wynagrodzenia bieglych (kwota 1524,63z1) obciazyl wszystkich uczestnikow postepowania w czeéciach réwnych.
Poniewaz uczestnicy uiScili zaliczki na poczet tego wydatku (tacznie 1.316,25z1), Sad rozliczyl zaliczki i nakazal
wnioskodawcezyni zwréci¢ uczestnikom nadplacona przez nich cze$é oraz pobraé od wnioskodawcezyni na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w Swinoujéciu kwote 208,38 z1 tytulem poniesionych przez Sad na ten cel wydatkow.

Apelacje od postanowienia Sagdu Rejonowego wywiedli uczestnicy, zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac:



1. dokonanie sprzecznych ustalen ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym poprzez uznanie, iz testament
sporzadzony przez testatora w dniu 22 grudnia 2008 r. jest wazny, w sytuacji gdy z materialu dowodowego zebranego
w sprawie wynika, iz spadkodawca w chwili jego sporzadzania byl w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne
wyrazenie woli, znajdujac sie pod wplywem o0s6b trzecich, co oznacza, iz zachodza okolicznosci uzasadniajace jego
niewazno$¢,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 945 § 1 pkt 1 k.c., poprzez jego niewlasciwg wykladnie, a w rezultacie
niezastosowanie, w sytuacji gdy Sad byl do tego zobligowany, polegajace na blednym przyjeciu przez Sad I instancji,
iz w przedmiotowym postepowaniu nie zachodza przestanki powodujace niewazno$¢ testamentu,

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 962 k.c., poprzez jego niewlaéciwa wykladnie, a w konsekwencji
niezastosowanie, w sytuacji gdy Sad byl do tego zobligowany, polegajace na przyjeciu, iz z treéci testamentu ani z
innych okolicznoéci nie wynika, iz bez wskazanego w testamencie zastrzezenia A. R. nie zostalaby powolana do spadku,
podczas gdy okolicznoSci sprawy wskazuja, iz byl to jedyny powod dla ktérego A. R. zostala powolana do dziedziczenia,

4. naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie
orzeczenia, wyrazajace sie w dokonaniu przez Sad I instancji dowolnej oceny zebranego materialu dowodowego
z uchybieniem zasad logicznego rozumowania oraz zasad doswiadczenia zyciowego, w szczegélnoéci uznania za
czeSciowo wiarygodne wyjaénien H. B. (1), a takze mimo uznania za w pelni wiarygodne pozostalych zeznan §wiadkow
oraz wyja$nien uczestnikow, stwierdzenie, iz spadek na podstawie testamentu w calo$ci nabyla A. R., podczas gdy z
zebranego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz powolanie do spadku A. R. nalezy uzna¢ za niewazne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniesli o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie, iz
spadek po E. G. nabyli na podstawie ustawy w czeSciach rownych z dobrodziejstwem inwentarza corka M. G., syn K.
G. oraz maloletnia corka A. R. a takze o zasadzenie od wnioskodawczyni A. R. na rzecz uczestnikow postepowania
M. i K. G. zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z
oplata skarbowa od pelnomocnictwa za obie instancje.

W uzasadnieniu apelujacy podniesli, iz kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia zawisltego pomiedzy stronami sporu
mialy, oprocz opinii bieglych, ktore zostaly wydane w przedmiotowej sprawie, takze dowody z dokumentéw oraz
zeznania $wiadkdéw i wyjasnienia stron. Zdaniem apelujacych, nie sposéb zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I
instancji, ktory bezkrytycznie podzielil wywod bieglego z zakresu psychiatrii, uznajac go za rzeczowy i nalezycie
uzasadniony. Biegly powinien wyda¢ przedmiotowa opinie oceniajac stan psychiczny spadkodawcy jedynie w oparciu
o dokumentacje medyczna, nie za$ poddajac subiektywnej i nieuprawnionej ocenie fakty wskazane przez uczestnikow
postepowania i pelnomocnika, co réwniez zostalo zawarte w przedmiotowej opinii. Zdaniem apelujacych uczestnikow,
juz z twierdzeh zawartych w opinii jednoznacznie wynika, iz E. G. byl w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Zdaniem uczestnikéw postepowania na podstawie zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, iz M. i K. G. laczyly ze spadkodawca dobre stosunki, a brak kontaktu z E. G. podczas
jego choroby i pobytu w szpitalu, a takze nieobecno$¢ na jego pogrzebie byla spowodowana wylacznie zla wolg
ujawniajaca sie brakiem przekazania jakichkolwiek informacji ze strony wnioskodawczyni oraz jej opiekunéw, ktorzy
bez watpienia mieli w tym interes faktyczny i prawny. Gdyby opiekunowie oraz wnioskodawczyni nie mieli zamiaru
wplywac na spadkodawce w ten sposob, aby w calo$ci przekazal caly sw6j majatek na maloletnia A. R., z pewnoécia
bezzwlocznie poinformowaliby uczestnikéw postepowania o chorobie ich ojca. Zdaniem uczestnikéw, zeznania H. B.
oraz zeznania J. B. i E. N., nawet w najmniejszym stopniu nie powinny zastugiwaé na uwzglednienie. O braku ich
wiarygodno$ci $wiadcezy chocby fakt przedstawienia przez nich w toku postepowania, a nieuwzglednionego przez Sad,
tzw. spisanego testamentu ustnego. Zebrany w toku sprawy material dowodowy jednoznacznie przesadza o tym, iz
dzialania wnioskodawczyni oraz jej opiekunéw byly nacechowane checia odizolowania spadkodawcy od jego dzieci
M. i K. G., w celu ich faktycznego wydziedziczenia i przekazania majatku zmarlego w calo$ci na rzecz maloletniej
A. R.. Nadto, apelujacy podniedli, ze z treéci testamentu jednoznacznie wynika, iz spadkodawca E. G. powolal do
spadku A. R. z zastrzezeniem warunku, Zdaniem uczestnikow, argumentacja Sadu pierwszej instancji co do istnienia



usprawiedliwionej motywacji spadkodawcy do takiego a nie innego rozporzadzenia na wypadek $émierci nie znajduje
zadnego odzwierciedlenia w przeprowadzonych w toku postepowania dowodach.

Zazalenie na postanowienie w punkcie 2 i 3 wniosla wnioskodawczyni, zarzucajac bledne zastosowanie art. 520 §
1 k.p.c. Skarzaca wniosla o jego zmiane poprzez nieobcigzanie wnioskodawczyni tymi kosztami a obcigzenie nimi
uczestnikow w czesciach réwnych.

W uzasadnieniu skarzaca podniosta, iz koszt opinii bieglych winien obcigzac¢ jedynie te osoby, ktore domagaly sie
ich sporzadzenia a wiec tylko uczestnikéw postepowania. Nadto nalezy wskazaé, ze opinie w pelni potwierdzily tezy
wnioskodawczyni a jednoczeé$nie zaprzeczyly twierdzeniom uczestnikow. Ponadto, co Sad zauwazyl w uzasadnieniu,
stan materialny wnioskodawczyni jest nieporéwnywalnie gorszy niz uczestnikéw a ponadto wnioskodawezyni ma
powazne problemy zdrowotne, ktére generuja znaczne koszty.

W odpowiedzi na apelacje uczestnikow, wnioskodawczyni wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz od
uczestnikow kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawcezym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja uczestnikow okazala sie na tyle uzasadniona, ze doprowadzila do wydania orzeczenia uchylajacego
postanowienie Sadu pierwszej instancji i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania. W zwigzku z tym, iz
postanowienie o kosztach procesu jest pochodng rozstrzygniecia co do istoty sprawy, uchyleniu podlegalo takze
postanowienie w czeSci zaskarzonej zazaleniem przez wnioskodawczynie.

Analizujac caloksztalt materialu dowodowego sprawy, Sad II instancji doszed! do przekonania, ze Sad Rejonowy nie
rozpoznal istoty sprawy, przeprowadzajac wadliwie postepowanie dowodowe, ktore nie doprowadzilo do wyjaénienia
istotnych z uwagi na przedmiot postepowania i zarzuty uczestnikow, kwestii i jako takie, wymagalo powt6rzenia w
caloSci.

Wyjasnienia zatem wymaga, ze istota postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku jest okreslenie przez
Sad spadku kregu spadkobiercow. Przepis art. 670 k.p.c. naklada na sad spadku obowiazek badania z urzedu, kto
jest spadkobierca. W sprawie, w ktérej spadkobierca pozostawil testament, decydujace znaczenie dla okreSlenia
kregu spadkobiercow ma wazno$é tego testamentu. Stad Sad powinien zwréci¢ szczegdlng uwage na wszelkie
okoliczno$ci, ktore wiaza sie z podwazeniem wazno$ci testamentu. Nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego powszechnie przyjmuje sie, ze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad spadku dziala
aktywnie niezaleznie od wnioskow, twierdzen i argumentow zainteresowanych stron. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 9 wrze$nia 2011 r. I CSK 12/11, w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku rola sadu jest determinowana ustawowym nakazem dzialania z urzedu, a rozstrzygniecie zapada
niezaleznie od wnioskéw i stanowiska stron, lecz stosownie do wynikéw postepowania dowodowego oraz norm prawa
materialnego, majacych zastosowanie w danym stanie faktycznym. Nie wylacza to ogdlnych przepisow dotyczacych
postepowania dowodowego i nie zwalnia zainteresowanych z obowigzku udowodnienia twierdzen, z ktérych wywodza
korzystne dla siebie skutki prawne ani nie naklada na sady orzekajace obowigzku prowadzenia postepowania
dowodowego z urzedu, lecz chodzi przede wszystkim o zbadanie z urzedu, stosownie do tresci zebranego materialu
dowodowego, kto jest spadkobierca.

Z art. 945 pkt 1 k.c. wynika, ze testament jest niewazny jezeli zostal sporzadzony w stanie wylgczajacym $wiadome
albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Uczestnicy postepowania spelnienia tejze przestanki upatrywali w
stanie zdrowia ich ojca, ktory chorowal na nowotwor zlosliwy. Uczestnicy postepowania podnosili, iz nie byt on w
stanie sporzadzi¢ testamentu w dacie, ktéra widnieje na dokumencie (k. 75). Zbadanie powyzszej przestanki wymagato
przeprowadzenia postepowania dowodowego, w wyniku ktérego Sad zgromadzilby material, ktéry méglby z kolei
stanowi¢ material zr6dlowy dla bieglych z zakresu psychiatrii a takze psychologii, bowiem tylko biegly psycholog byt
kompetentny do oceny funkcjonowania spadkodawcy w wymiarze spolecznym, zwlaszcza w sytuacji dowiedzenia sie
o naglej i Smiertelnej chorobie. Tymczasem Sad pierwszej instancji zwrocit sie jedynie o historie choroby zmarlego



do Szpitala Wojewddzkiego w C., w ktérym spadkodawca przebywal od dnia 23 grudnia 2008 r. do chwili $mierci,
to jest do dnia 17 stycznia 2009 r. Sad spadku nie wypytal wnioskodawczyni (jej opiekunéw) i uczestnikow czy
spadkodawca w dacie zblizonej do sporzadzenia testamentu (22 grudnia 2008 r.) leczyt sie w innych przychodniach,
czy szpitalach i nie zalaczyl Zadnej innej historii choroby; nie ustalil tym samym tak donioslych okoliczno$ci jak
to, kiedy i gdzie zdiagnozowano chorobe u zmartego, jakie przyjmowat leki i czy mialy one wplyw na odbieranie
przezen rzeczywistoSci, jaki byt proces leczenia do momentu przyjecie go przez (...) Szpitala w C., dlaczego wlasnie
do tej placowki zostal skierowany spadkodawca, w sytuacji gdy do jesieni 2008r. jego centrum zyciowe stanowily M..
Dalej podnie$é nalezy, ze Sad pierwszej instancji zaniechal takze zobowigzania kwestionujacych wazno$¢ testamentu
uczestnikow do naprowadzenia dowodoéw w postaci zeznan §wiadkdéw — osdb, ktore spotykaly sie ze spadkodawca
w okresie zblizonym do testowania i mieli wiedze na temat jego stanu zdrowia w chwili testowania. Podkreslenia
wymaga, iz Swiadkowie, skladajacy zeznania w niniejszej sprawie nie byli przestuchiwani na okoliczno$¢ stanu
zdrowia spadkodawcy oraz jego kondycji psychicznej i fizycznej w dacie testowania. Tezy dowodowe wskazane w
postanowieniach o dopuszczeniu dowodu z zeznan §wiadkow nie obejmuja wyzej wymienionych kwestii (k. 99, 100).
Choc¢ z okolicznosci sprawy wynika¢ moglo, iz jedynie opiekunowie prawni wnioskodawczyni mogli wypowiedzieé sie
na temat kondycji fizycznej i psychicznej spadkodawcy w chwili sporzadzenia testamentu, Sad dopuscit dowod z ich
zeznan dopiero po wydaniu opinii przez bieglego z zakresu psychiatrii. Sila rzeczy biegly w dacie wydawania opinii nie
mogt dysponowaé miarodajnym materialem dowodowym bowiem po pierwsze — nie dysponowal zeznaniami H. B. (1)
iJ. B. (1) oraz uczestnikow a takze §wiadkow E. N. (1) i Z. G., dysponowal natomiast zeznaniami Swiadkow, ktorzy
na okoliczno$é stanu zdrowia spadkodawcy nie byli przestuchiwani a nadto nie dysponowal pelna dokumentacje
medyczng zmarlego. Dalej, podkreSlenia wymaga, iz po wydaniu opinii przez bieglego psychiatre Sad pierwszej
instancji réwniez procesowal wadliwie, bowiem nie sformulowal prawidlowej tezy dowodowej dla przeshuchania
przedstawicieli ustawowych maloletniej (postanowienie dowodowe z dnia 22 listopada 2011 r.— k. 394 w ogble nie
oznacza faktow podlegajacych stwierdzeniu, postanowienie dowodowe z dnia 14 lutego 2012 — k. 441 obejmuje swa
teza jedynie stwierdzenie okoliczno$ci sporzadzenia testamentu ustnego natomiast postanowienie dowodowe z dnia
10 lipca 2012 r. — k.525 wskazuje jedynie na okoliczno$ci zwigzane z wzajemnymi relacjami pomiedzy spadkodawca
z jego dzieémi).

Majac na uwadze powyzej przytoczone argumenty Sad Okregowy uznal, iz Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty
sprawy jaka jest zbadanie wazno$ci testamentu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, gdzie jak juz powyzej
wielokrotnie wskazywano, z mocy art.670 § 1 k.p.c. zurzedu nalezy badac, kto jest spadkobierca, i na podstawie art.386
§ 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego i
zazaleniowego (art. 108 § 2 k.p.c.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad przede wszystkim uzupelni materiat dowodowy we wskazany powyzej
spos6b co do stanu zdrowia spadkodawcy zaréwno przez przestuchanie tych $wiadkoéw, ktérzy najczesciej sie
spotykali, jak i poprzez przestuchanie opiekunéw prawnych wnioskodawczyni i uczestnikow, a takze przez zalaczenie
dokumentacji medycznej w postaci wszelkiej dostepnej historii choroby leczenia spadkodawcy. Narodowy Fundusz
Zdrowia posiada informacje o tym gdzie pacjenci zglaszaja sie po porade lekarska. Dysponujac takg informacja juz bez
trudu mozna $ciagnac historie choroby spadkodawcy z miejsca gdzie zdiagnozowano u niego raka trzustki i skierowano
do Szpitala na operacje.

Przestuchanie za$ Swiadkéw i uczestnikdw powinno nastapi¢ w taki sposéb, by mozliwy byl do odtworzenia
psychologiczny obraz spadkodawcy poprzez opisywanie zachowan E. G. w poszczegolnych sytuacjach zyciowych. Sad
bowiem gromadzi materiat osobowy, ktory bedzie p6zniej przedmiotem analizy przez bieglych.

Po uzupehieniu materialu dowodowego, juz na koniec, Sad przeprowadzi dowod z opinii bieglych z zakresu
psychiatrii i psychologii, ewentualnie dowdd z opinii instytutu naukowego na okolicznoéé czy ze wzgledu na stan
zdrowia, zazywane leki, wstrzas zwigzany z wiadomo$cia o $miertelnej chorobie spadkodawca znajdowal sie w chwili



sporzadzania testamentu z dnia 22 grudnia 2008r. w stanie wylaczajacym swiadome i swobodne podjecie decyzji i
wyrazenie woli.



