Sygn. akt II Ca 23/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SSO Malgorzata Grzesik
SSO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2013 roku w Szczecinie
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Nadlesnictwa D.
przeciwko B. O.

z udzialem interwenienta ubocznego Gminy D.

o eksmisje

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w MySliborzu

z dnia 6 wrzeé$nia 2012 r., sygn. akt I C 260/11

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie apelacyjne;

2. przyznaé od Skarbu Panstwa —Sqdu Rejonowego w Mysliborzu na rzecz adwokata P. P.
wynagrodzenie w kwocie 73,80 zl (siedemdziesieciu trzech zlotych i osiemdziesieciu groszy),
w tym podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem dnia 6 wrze$nia 2012 roku Sad Rejonowy w MySliborzu nakazal pozwanemu B. O., aby opuscil i
wydal powodowi Skarbowi Panstwa -Nadlesnictwwo D. nieruchomos$é polozong w B. nr 8 w stanie wolnym
od os6b i rzeczy (pkt I), odméwil przyznania pozwanemu prawa do lokalu socjalnego (pkt II) oraz rozstrzygnat o
kosztach postepowania apelacyjnego (pkt IIIi IV). Apelacje od przytoczonego orzeczenia zlozyl pozwany, lecz juz po



wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej zlozyl pismo z dnia 31 sierpnia 2013 r., w ktorego treéci zawarl o§wiadczenie o
cofnieciu apelacji w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 391 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza
postepowanie apelacyjne. Cofniecie apelacji stanowi wyraz rezygnacji strony z poszukiwania ochrony wlasnego
roszczenia w ramach postepowania apelacyjnego i nie podlega kontroli sadu (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
29 maja 2000 1., [II CZP 6/00, Prok.i Pr.-wkk. (...)).

Skoro w niniejszej sprawie pozwany cofnal ztozona przez siebie osobiscie apelacje, za$ na rozprawie w dniu 28 sierpnia
2013 r. jego pelnomocnik nie zmodyfikowal tego o$§wiadczenia, to postepowanie apelacyjne nalezalo w oparciu o
powyzej przytoczone normy umorzyc.

Wobec natomiast faktu ustanowienia dla pozwanego pelnomocnika z urzedu na podstawie § 10 pkt 1 w zw. z § 13
pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002r. Nr
163, poz. 1348 z p6Zn. zm.) przyznano mu od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie kwote 73,80 zl. (wraz z podatkiem vat), o czym orzeczono w pkt 2 postanowienia.



