Sygn. akt II Ca 18/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak (spr.)
Sedziowie: SSO Marzenna Ernest
SSO Zbigniew Ciechanowicz
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2013 roku w S.

sprawy z powodztwa R. T.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie
z dnia 17 wrzeénia 2012 r., sygn. akt I C 2114/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a). w punkcie I. zasqgdza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. na rzecz powoda R. T. kwote 1414
(Jeden tysiqc czterysta czternascie) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2011 roku i
oddala powodztwo w pozostalym zakresie;

b). w punkecie II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 18/13

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 17 wrzeénia 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie po rozpoznaniu
sprawy z powddztwa R. T. przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej w S. oddalil powoddztwo i zasadzil od R. T. na rzecz
pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. kwote 600 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy opart o nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 29 sierpnia 2010 roku kierujacy samochodem osobowym marki A. o numerze rejestracyjnym (...) R. T., na
skrzyzowaniu ulic (...) w S. zostal uderzony w tyt samochodu przez pojazd marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) prowadzony przez W. G.. Sprawca zdarzenia w chwili wypadku legitymowal sie umowa ubezpieczenia OC
komunikacyjnego zawarta z (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w S..

Kierujacy samochodem marki A. — R. T. w kilka dni po zaistnieniu wypadku samochodowego zaczgl odczuwac
dolegliwosci bolowe.

Dnia 24 wrze$nia 2010 roku z uwagi na odczuwanie bolu w okolicach plecow i szyi R. T. — uznajac, ze czas oczekiwania
na wizyte w publicznej stuzbie zdrowia bedzie dtugi — udal sie do prowadzacego indywidualna praktyke lekarska
specjalisty ortopedy-traumatologa dr n. medycznych S. Z., ktéry zalecil przeprowadzenie badania rtg kregostupa. R.
T. leczony byt fizyko i kinezyterapia.

Na rehabilitacje neurochirurgiczna R. T. uczeszczal do (...) w S. przy ul. (...) przez okres jednego miesigca.

Przeprowadzone dnia 25 wrze$nia 2010 roku badanie rtg kregoslupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego nie wykazalo
zmian w budowie kregow, w szczeg6lnoéci o charakterze rozwojowym.

Przeprowadzona w dniu 29 wrze$nia 2010 roku konsultacja neurochirurgiczna wskazala, ze R. T. nie wymaga leczenia
operacyjnego, zalecono dalsze leczenie usprawniajace oraz przeprowadzenie badania rezonansu magnetycznego
kregostupa szyjnego ze wzgledu na nasilajace sie objawy ucisku na poziomie C4-C6. W wyniku przeprowadzonej w tym
samym dniu konsultacji z dr n. medycznych S. Z. réwniez zalecono powodowi przeprowadzenie badania rezonansu
magnetycznego.

W wyniku przeprowadzonego w dniu 8 pazdziernika 2010 roku badania rezonansu magnetycznego kregostupa
stwierdzono u R. T. w odcinku C1-Th5 istnienie na poziomach C4/Cs i C5/C6 niewielkich dokanalowych centralnych
wypuklin krazkéw miedzykregowych wielkoSci 2 mm, modelujacych worek oponowy bez ucisku korzeni rdzeniowych.
Ponadto nie stwierdzono innych zmian w strukturach kanalu kregowego.

Leczenie ortopedyczne i rehabilitacyjne R. T. zakoniczone zostalo 26 listopada 2010 roku.
W trakcie okresu leczenie powo6d nie korzystal ze zwolnien lekarskich.

W wyniku kolizji z dnia 29 sierpnia 2010 roku powo6d doznal skrecenia kregoshupa szyjnego typu ,smagniecie
biczem” (gwaltowny wyprost i zgiecie)) z nastepowym zespolem bolowym bez objawéw neurologicznych u osoby
ze zmianami dyskopatycznymi. Dlugotrwalym nastepstwem przebytego urazu jest bolesno$¢ uciskowa kregostupa
szyjnego. Nastepstwo to jako najbardziej zblizone do punktu 94a zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (Dz. U. z 2002 r., Nt 234, poz. 1974) stanowi o wystgpieniu u powoda
1% stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu po wypadku z dnia 29 sierpnia 2010 roku.

Obecnie u powoda nie wystepuja objawy zespotéw bolowych kregostupa. Brak jest rowniez wystepowania istotnego
ograniczenia funkcji kregostupa szyjnego oraz wystepowania objawoéw neurologicznych. Nie mozna jednak wykluczy¢,
ze przebyty uraz kregostupa szyjnego bedzie mial wplyw na przy$pieszenie poglebienia sie zmian dyskopatycznych
istniejacych w czasie urazu, jednak stopien tego wplywu jest niemozliwy do okreslenia. Rokowania odnos$nie stanu
zdrowia powoda sg pomy$lne, proces leczenia zakoniczony zostal w listopadzie 2010 roku i do chwili obecnej nie zostat
ponownie wszczety.



W chwili kolizji drogowej R. T. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...), z ktorej to prowadzeniem spoczywatl
na powodzie obowigzek czestych wyjazdow samochodem w dlugie trasy.

Dzialalnosé te powod rozpoczal 1 pazdziernika 2008 roku, jej zawieszenie natomiast nastapito 30 listopada 2010 roku.

R. T. wtrakcie leczenia urazéw doznanych na skutek wypadku drogowego z dnia 29 sierpnia 2010 roku nie korzystal z
publicznej stuzby zdrowia lecz wszystkie konsultacje medyczne, badania przeprowadzil w oérodkach niepublicznych
uiszczajac w zwigzku z tym stosowne oplaty. Na poniesione przez niego w tym zakresie koszty na taczng kwote 1.414
z} skladaja sie nastepujace wydatki:

a) konsultacja neurochirurgiczna z dnia 29 wrzeénia 2010 roku (rachunek (...)) — 100 zk;

b) konsultacja neurochirurgiczna z dnia 14 pazdziernika 2010 roku (rachunek (...)) — 100 zk;

¢) trzy konsultacje ortopedyczne (rachunek (...)) — 300 z};

d) badanie rentgenowskie z dnia 25 wrze$nia 2010 roku (faktura VAT nr (...)) — 105 z};

e) badanie rezonansem magnetycznym z dnia 8 paZzdziernika 2010 roku (faktura VAT nr (...)) — 560 zk;
f) rehabilitacja (faktura VAT nr (...)) — 249 zL.

Pismem z dnia 7 grudnia 2010 roku pelnomocnik R. T. — F. S.zwrdcit sie do (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. o
przyznanie i wyplate 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia za bdl i cierpienie doznane w wyniku wypadku z dnia 29
sierpnia 2010 roku oraz o zwrot poniesionych przez poszkodowanego kosztow leczenia w tacznej kwocie 1.414 zt.

Pozwane Towarzystwo dokonalo przyjecia zgloszenia szkody w dniu 10 stycznia 2011 roku.

Decyzja z dnia 31 stycznia 2011 roku (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. w zwiagzku z przedmiotowym wypadkiem
przyznalo R. T. kwote 4.000 z} tytulem zado$¢uczynienia. W uzasadnieniu wskazano, ze wysoko$¢ ta jest adekwatna
do rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy, stopnia natezenia cierpien, ich dlugotrwalosci, nasilenia
bolu oraz poniesionego uszczerbku na zdrowiu. Ponadto ubezpieczyciel wskazal, Ze roszczenie zwrotu kosztow
wykonywanych badan zostalo oddalone uzasadniajac, Ze roszczenie o refundacje kosztu zwigzanego z badaniami w
ramach prywatnego sektora stluzby zdrowia pomimo, iz zostalo udokumentowane wykracza poza normalne granice
szkody.

Powod pismem z dnia 15 lutego 2011 roku wywiodl odwolanie od powyzszej decyzji, w ktorym wnioést o przyznanie
kwoty 20.000 zl tytulem doplaty do juz przyznanej kwoty zado$éuczynienia, a nadto o zasadzenie odszkodowania w
kwocie 1.414 zt tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy powoda, (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w S. pismem z dnia 28 marca 2011
roku wskazala, ze w jej ocenie wyplacona przez towarzystwo kwota w wysokoSci 4.000 z} jest adekwatna w $wietle
przedlozonej w sprawie dokumentacji medycznej oraz okoliczno$ci faktycznych sprawy.

W dniu 6 kwietnia 2011 roku powdd wezwal pozwane Towarzystwa do zaplaty kwoty 21.414 z} wskazujac, ze na kwote
te skladaja sie nastepujace roszczenia: 20.000 zl (zado§éuczynienie) i 1.414 z} (koszty leczenia), wyznaczajac 7. dniowy
termin zaplaty.

W odpowiedzi (...) Spotka Akeyjna z siedziba w S. w piSmie z dnia 20 kwietnia 2011 roku wskazala swoje ostateczne
stanowisko w sprawie podnoszac, ze w jej ocenie przyznane R. T. zadoécuczynienie w kwocie 4.000 zl jest adekwatne
do okolicznoéci faktycznych sprawy i calkowicie zaspokaja uzasadnione wypadkiem i jego nastepstwami roszczenie
w tym zakresie. Nadto w caloéci podtrzymala swoje stanowisko w zakresie bezzasadnoéci zadania zwrotu kosztow
leczenia poza publiczna stuzba zdrowia.



W grudniu 2011 roku zgodnie z opublikowana na stronie Narodowego Funduszu Zdrowia — Oddziatu (...) lista kolejki
oczekujacych w 20 zakladach $wiadczacych ustugi publiczne w zakresie ortopedii ilos¢ dni oczekiwania na wizyte
lekarska w przypadku stabilnym wynosita okoto 19 dni, za§ w przypadku pilnym o dni.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal pow6dztwo za nieuzasadnione.

Sad Rejonowy wskazal, iz w rozpoznawanej sprawie strony sporu nie pozostawaly w sporze, co do okolicznos$ci
oraz osoby sprawcy wypadku drogowego, jaki zaistnial w dniu 29 sierpnia 2010 roku. Niespornym pozostawato
pomiedzy stronami takze to, iz powdd zglosil pozwanej roszczenie o zaplate zado$éuczynienia i odszkodowania, bedace
nastepstwem wypadku, a ta przeprowadzila postepowanie likwidacyjne i wyplacila $wiadczenie odszkodowawcze
za szkode o charakterze niemajatkowym (zado$¢uczynienie) w lacznej kwocie 4.000 zl, odmawiajgc rownoczeénie
zasadnosci zadaniu zwrotu kosztow leczenia.

Nalezy zauwazy¢, ze pomiedzy stronami w sprawie spornym pozostawal rozmiar krzywdy, doznanej przez powoda
wskutek zaistnialego zdarzenia, a co za tym idzie wysoko$¢ naleznego z tego tytulu zado$cuczynienia za bol i
cierpienie o charakterze fizycznym i psychicznym, jakie wigzaly sie zar6wno z wypadkiem, jak i z procesem leczenia i
rehabilitacji oraz skutkami wywolanymi w zakresie stanu zdrowia powoda. Ponadto sporna jest okoliczno$¢ celowosci
poniesionych przez powoda kosztow leczenia.

Przede wszystkim nalezy podnies¢, ze ciezar wykazania, iz wyplacona na rzecz powoda kwota w wysoko$ci 4.000 z} jest
nieadekwatna do rozmiaru krzywdy R. T., jak tez, ze poniesione przez powoda koszty leczenia i rehabilitacji nalezalo
uzna¢ za celowe, spoczywal w caloéci na powodzie (art. 6 k.c.).

Zasadniczych ustalen, co do obecnego stanu zdrowia powoda dokonat Sad positkujac sie pisemnymi opiniami biegltych
(pierwotng oraz uzupelniajaca) oraz zeznaniami R. T., w zakresie w jakim znalazly one potwierdzenie w opinii bieglych.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze obie te opinie kwestionowane byly jedynie przez strone powodowa. Sad natomiast
dokonujgc oceny przydatnosci przedmiotowych opinii uwzglednil okolicznos¢, ze biegli w swojej opinii uzupelniajace;j,
w caloSci odniesli sie do merytorycznych zarzutéw wywiedzionych, co do ich pierwszej pisemnej opinii, zauwazajac
roéwnoczes$nie, ze twierdzen podniesionych w piSmie powoda z dnia 3 sierpnia 2011 roku — ustosunkowujacych sie
do uzupekiajacej opinii bieglych sadowych — nie sposéb jest uznac¢ za merytoryczne zarzuty w sprawie, lecz jedynie
jako informacje o zlozonej na bieglych skardze. Sad Rejonowy pokreslil, iz w sprawie biegli sadowi Henryk M. (z
zakresu ortopedii) i B. M. (neurologii) zgodnie z treécia postanowienia dowodowego z dnia 14 marca 2012 roku (k. 79)
mieli dokona¢ ustalenia rozmiaru urazéw fizycznych doznanych przez powoda w nastepstwie kolizji drogowej z dnia
29 sierpnia 2010 r., wyniklych z tego tytulu skutkéw zdrowotnych, ich wpltywu na funkcjonowanie powoda, stopnia
ich dolegliwoéci i mozliwych nastepstw w przyszlo$ci oraz ustalenia stopnia doznanego przez powodu uszczerbku
na zdrowiu w nastepstwie zaistnialego wypadku. Opinia ta zostala przeprowadzona z uwzglednieniem zebranych w
sprawie dokumentéw(w tym dokumentacji medycznej powoda) oraz po przeprowadzeniu przez kazdego z biegltych
badania ortopedycznego i neurologicznego. Sad Rejonowy za niezasadny uznajac wniosek powoda R. T. o powolanie
nowych bieglych z zakresu ortopedii i neurologii. Sad I instancji zauwazyl, ze zarzuty powoda w zakresie opinii biegltych
odnosily sie jedynie do ustalenia jego obecnego stanu zdrowia. W ocenie Sagdu Rejonowego wypowiedzi bieglych w
zakresie stawianych przez powoda zarzutéw nalezalo uznac za wyczerpujace i w pelni przekonujace. Biegli rzeczowo
odniesli sie do powyzszych merytorycznych zarzutéw powoda odnoénie ich opinii i szczegélowo wyjasénili, dlaczego
poczynili okre§lone zalozenia, co do obecnego stanu zdrowia powoda.

Dokonujac oceny zasadno$ci roszczenia powoda o zasadzenie na jego rzecz zado$éuczynienia na kwote wyzsza niz
uznala to strona pozwana - Sad Rejonowy wskazal - iz nalezalo nie tylko odnosi¢ sie do jego obecnego stanu
zdrowia, ale tez rowniez do przebiegu samego procesu leczenia uwzgledniajac w tym wzgledzie wystepujace u R. T.
cierpienia natury fizycznej, jak i psychicznej, czas ich trwania, stopien uszkodzen, jak tez wiek powoda. W ocenie
Sadu I instancji wszystkie te przestanki pozwalaly uznaé¢ za uzasadnione przyznanie od pozwanej zado$cuczynienia
za doznane krzywdy w lacznej kwocie 4.000 zl. Sad Rejonowy zauwazyl, ze powodd nie byt hospitalizowany, a nadto
w okresie swojej rekonwalescencji nie przebywal na zwolnieniu lekarskim. Leczony byl jedynie ambulatoryjnie a



nadto przez miesigc uczeszczal na rehabilitacje. Nie wykazano, aby dokuczajace dolegliwo$ci bolowe posiadaly duza
intensywno$¢, nie podnosil rowniez, aby z uwagi na wypadek musial przy zwyklych czynnosciach zycia codziennego
korzysta¢ z pomocy innych os6b. Z historii choroby prowadzacego go lekarza ortopedy dr n. med. S. Z. wynika, ze
leczenie ambulatoryjne zakoniczone zostalo 26 listopada 2010 roku, tj. po trzech miesiacach od wypadku.

Za niezasadne Sad Rejonowy uznal réwniez zgdanie zasadzenia na rzecz powoda kwoty 1.414 zl tytulem
odszkodowania.

W niniejszej sprawie bezsporna byla kwota poniesionych przez powoda kosztéw zwiazanych z leczeniem skutkow
urazu doznanego w wyniku wypadku z dnia 29 sierpnia 2010 roku na laczna kwote, na ktéra skladaly sie koszty wizyt
lekarskich (lgcznie 500 z1), koszty badan (lacznie 665 z1) oraz rehabilitacji (249 zl). Strona pozwana jednak wskazala,
ze koszt ten jako wygenerowany poza publiczng stuzba zdrowia wykracza poza normalne granice szkody. Rozstrzygajac
wiec o zasadno$ci niniejszego roszczenia nalezalo dokonaé analizy, czy poniesionym przez niego kosztom w wysokoS$ci
1.414 z mozna przypisa¢ znamiona koniecznych. Oceniajac zasadno§é podnoszonych przez pozwana zarzutéw — dalej
wywodzi Sad Rejonowy - nalezalo mie¢ na uwadze, ze to powoda (zgodnie z trescia art. 6 k.c.) obcigzal obowigzek
wykazania, ze poniesione przez niego koszty prywatnych porad oraz ustug lekarskich i rehabilitacyjnych byly kosztami
niezbednymi. Nie kwestionowana byla w niniejszym procesie okoliczno$é, ze powod w pierwszym okresie po wypadku
cierpial na dolegliwosci bdélowe, co oznacza, ze pozwalaloby na dokonanie stwierdzenia, iz potrzebowal on pilnie
pomocy lekarskiej. Okoliczno$¢ ta natomiast w $wietle przedtozonego wraz z odpowiedzig na pozew dowodu w postaci
wydruku ze strony Narodowego Funduszu Zdrowia w postaci kolejki oczekujacych na wizyte w poradni ortopedycznej
pozwala na uznanie, ze powdd mial mozliwo$¢ skorzystania z w tym zakresie z publicznej stuzby zdrowia, ktéra to
ustuga, jako osobie ubezpieczonej bytaby przez ten Fundusz zrefundowana, a zatem brak jest podstaw do uznania za
celowe poniesionych przez R. T. kosztow porad lekarskich. Tym bardziej, ze sam powdd na rozprawie w dniu 13 lutego
2012 roku przyznal, iz ze swoim schorzeniem nie udal sie do lekarza pierwszego kontaktu, lecz od razu skorzystal
z poradni prywatnej. W odniesieniu za$ do wykonywania badan takze podniosl, ze nie zasiegal w tym wzgledzie
zadnych informacji, co do mozliwoéci ich przeprowadzenia w ramach ubezpieczenia, wskazywal, ze nie rejestrowal
sie do Szpitala na Unii L. na wykonanie rezonansu, ani tez nie dzwonit do szpitala na ul. (...), czy tez w Z.. Podnosil,
ze pierwszg placowka, ktora ,przyszta mu do glowy”, aby szybko przeprowadzi¢ badania rtg kregostupa byt M..
Skorzystanie z poradni neurologicznej celem odbycia wizyty lekarskiej i przeprowadzenia rezonansu magnetycznego,
a w dalszej kolejnoSci rehabilitacji bylo podyktowane niewielka odlegtoscia tej placowki od miejsca zamieszkania
powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie IT wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie apelacja zaskarzyla strona powodowa w caloéci wskazujac jako podstawy apelacji na
nastepujace zarzuty:

- naruszenie prawa materialnego — przepisu art. 444 § 1 kc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, w wyniku czego
Sad I uznal, iz powodowi nie nalezy sie zwrot kosztow leczenia w placéwkach prywatnych, gdyz zaniechal mozliwo$¢
leczenie w placéwkach publicznej stuzby zdrowia;;

- naruszenie prawa procesowego — przepisu art. 217 § 1 w zw. z przepisem art. 278 kpc poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie w wyniku czego Sad oddalil wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii innego zespotu
bieglych, pomimo tego iz zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy wskazywal, iz biegli sgdowi wykonali
SWo0ja opinie w sposdb pobiezny pomijajac zupeknie fakt zdiagnozowania u powoda przewleklego pourazowego zespolu
bolowego, ledZzwiowo- krzyzowego; przy rozwazaniu wniosku o powolanie dowodu z opinii nowego zespolu bieglych
Sad pomingt zupekie fakt, iz powod ztozyt do Prezesa Sadu Okregowego skarge na prace bieglych, co mogto mieé
wplyw na sposob ustosunkowania sie przez bieglych do stawianych pierwotnej opinii zarzutow;



- naruszenie prawa procesowego — przepisu art. 328 § 2 kpc poprzez zaniechanie merytorycznego uzasadnienia dla
uznania za wiarygodna opinii powolanych w sprawie bieglych sadowych i odmowy uznania za wiarygodne opinii
sporzadzonych na zlecenie powoda przez lekarzy prywatnych;

- naruszenie prawa procesowego — przepisu art. 233 § 1 Kodeksu postepowania cywilny poprzez dowolng a nie
swobodna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a przez to uznanie za wiarygodna opinii bieglych
sadowych i pozbawienie waloru wiarygodnosci opinii lekarzy prywatnych.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelujacy wnidst o :
- uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
ewentualnie

- zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 3.000,00 7t z
odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2011 r. do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztdw postepowania za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych,

W uzasadnieniu apelujgcy podniosl, iz wynik postepowania zakoniczonego skarzonym, wyrokiem Sadu I instancji
zostal zdeterminowany wnioskami opinii sporzadzonej przez powolanych w sprawie bieglych. Z opinii tej wynikato,
iz trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, powstaly w wyniku zdarzenia z dnia 29 sierpnia 2010 r. stanowi 1%. i
jest spowodowany wystepujaca u powoda bolesno$cia uciskowa. Biegli w swojej opinii nie stwierdzili natomiast
wystepowania u powoda pourazowego bolowego zespolu ledZzwiowo- krzyzowego, oraz pourazowego zespolu
boélowego, korzeniowego szyjnego. Powod zakwestionowal wyniki opinii bieglych sagdowych skladajac do akt sprawy
orzeczenie lekarskie z dnia 25 maja 2012 r. z ktérego w sposob jednoznaczny wynika, iz u powoda wystepuja powyzsze
zespolu pourazowe oraz Ze stopien ich nasilenia pozwala na przyjecie, iz laczny uszczerbek na zdrowiu powoda,
powstaly w wyniku ich wystepowania wynosi przynajmniej 12%. W ocenie apelujacego w sprawie Sad nie dokonal
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, a dyskwalifikujac zlozone w sprawie opinie prywatne kierowat
sie jedynie tym, iz zostaly sporzadzone na zlecenie powoda. Dokonujac negatywnej oceny tych dwoch dokumentéow
Sad nie przytoczyl jednak zadnych merytorycznych ocen.

Zdaniem apelujacego powoda Sad I instancji w sposéb bezpodstawny oddalil roszczenie powoda o zwrot kosztow
leczenia odbytego w prywatnej stuzbie zdrowia. Bezpodstawne bylo zarzucenie mu przez Sad, iz nie podjal proby
leczenia w placéwce publicznej stuzby zdrowia. Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie czas
oczekiwania na wizyte u ortopedy w przypadku stabilnym wynosit 19 dni i tyle tez musialby na wizyte czeka¢ powdd,
gdyz jego przypadek nie wymagal natychmiastowej interwencji lekarskiej. Wbrew pozorom dla osoby odczuwajacej
dyskomfort i b6l spowodowane urazem okres 19 dni do wizyty u lekarza nie jest okresem krotkiego oczekiwania na

wizyte.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie czeSciowo uzasadniona doprowadzajgc do zmiany zaskarzonego wyroku. Przy czym wskazaé
nalezy, iz w ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia, ktére Sad Odwolawczy
przyjmuje za wlasne. W oparciu o ustalenia poczynione przez sad pierwszoinstancyjny Sad Odwolawczy dokonal
jednakze cze$ciowo odmiennej jego oceny, w szczegoblnosci w zakresie odszkodowania zwigzanego z kosztami leczenia
poniesionymi przez apelujacego.

Przede wszystkim nie sposéb powolywac sie w tym miejscu na kolejke oczekujacych zaprezentowana przez strone
pozwang (k.56), albowiem obrazuje ona stan na roku 2011, za$ uraz wymagajacy leczenia mial miejsce w sierpniu
2009 T.



W ocenie Sadu Okregowego potrzeba podjecia bezzwlocznego leczenia, w okolicznoSciach niniejszej sprawy,
usprawiedliwiala podjecie go w prywatnym sektorze stuzby zdrowia. Biorgc bowiem pod uwage charakter urazu i
subiektywne odczucie bolu nie wydaje sie, aby skorzystanie z diagnostyki i leczenia w prywatnych osrodkach zdrowia
bylo naduzyciem ze strony powoda. Osoba doznajaca urazu kregostupa w sposdéb oczywisty niezwlocznie konsultuje
dolegliwo$¢ u specjalisty i wykonuje zalecone badania w sposéb dla siebie najdogodniejszy, co tez powdd uczynil.
Dzialanie takie uznaé nalezy za racjonalne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Przy czym kwota wydatkow
na leczenie jaka w zwigzku z powyzszym poniost powdd, nie wydaje sie na tyle duza, by jego dzialania uznawaé za
skrajnie nieracjonalne, w sytuacji gdy do$wiadczenie zyciowe wskazuje, iz takie same badania i porady ewentualnie
udzielone powodowi przez panstwowg stuzbe zdrowia trwalyby dluze;.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok o tyle, iz na podstawie art 444 par 1 ke przyznal
powodowi kwote 1414 7} jako odszkodowanie za koszty leczenia poniesione w zwigzku z urazem, ktory powod doznat
w wyniku zdarzenia za ktére odpowiedzialnoé¢ cywilna ponosi pozwana.

W pozostalym zakresie apelacja podlegala oddaleniu. Sad Okregowy nie podzielil wywodéw powoda, iz przyznana
kwota zadoSéuczynienia w wysoko$ci 4000 zl jeszcze na etapie przedsagdowym nie rekompensuje uszczerbku na
zdrowiu jako ponidsl. Ocene dowodow przeprowadzona w tym zakresie przez Sad Rejonowy uznaé nalezy za trafna,

a poczynione wywody za pelne i wyczerpujace.

Przed szczegbdlowa rozprawg z powyzszym zarzutem, wskazac nalezy, iz zupekie chybione sa zarzuty skierowane do
opinii bieglych sadowych.

Przede wszystkim podkreéli¢ nalezy, iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze Sad uchybit zasadom logicznego rozumowania, lub do$§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawieniu Sagdu do dokonania swobodnej oceny dowoddéw. Zdaniem Sadu Odwolawczego ocena
wiarygodno$ci i mocy dowodéw zgromadzonych w sprawie, a zwlaszcza dowodu z opinii bieglego dokonana przez Sad
Rejonowy byla prawidlowa i nie budzila zastrzezen z punktu widzenia logiki i zasad do§wiadczenia Zyciowego — nie
przesadza o wadliwoéci stanowiska zajetego przez Sad Rejonowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia
2002 1., IC CKN 1316/00, Lex nr 80273). Tylko w wypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. W ocenie Sagdu Okregowego dowdd z opinii bieglego jest
obiektywnym dowodem w sprawie, biegli jako wysokiej klasy specjali$ci w dziedzinie, w ktérej wydawali opinie, w
sposob najbardziej obiektywny i zawodowy byli w stanie ocenié przedstawiona im przez Sad kwestie. Za$ fakt, iz opinia
zawiera odmienne wnioski niz chcialby apelujacy nie stanowi jeszcze o naruszeniu art. 233 kpe. W postanowieniu
z dnia 09 stycznia 2004 r. w sprawie IV CK 339/02 Sad Najwyzszy wskazal, iz (...)naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.
nie uzasadnia wywod przedstawiajacy odmienna ocene szczegdtowych faktow skladajacych sie na stan faktyczny
stanowiacy jako calo$¢ podstawe orzeczenia co do istoty sprawy, chocby ten wywod odpowiadatl regutom logiki.
Wiarygodno$¢ i moc poszezegdlnych dowodow nie podlega klasyfikacji parametrycznej, stad przekonanie uczestnikow
postepowania moze by¢ odmienne od przekonania skladu orzekajacego. Rozwigzanie pozornej sprzeczno$ci istnienia
dwoch usprawiedliwionych sadéw (mnieman) tkwi w ustawowym przyznaniu kompetencji sktadowi orzekajacemu
ustalenia wedlug swobodnego uznania, ktéra sposrod prawdopodobnych wersji uznaje za prawdziwa.

W tych okolicznoéciach Sad Rejonowy prawidlowo opierajac sie m.in. na wnioskach plynacych ze sporzadzonej w
sprawie opinii bieglych, jak i baczac na fakt, iz powdd zakonczyt leczenie w listopadzie 2010 r. oddalil roszczenie o
przyznanie dalszej kwoty tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy, co tez w calej rozciagloSci podtrzymuje Sad
Odwolawczy.

Zado$Cuczynienie za krzywde jest swoista postacia odszkodowania, ktérego celem jest rekompensata uszczerbku w
dobrach osobistych. Krzywda ta — utozsamiana z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej jednostki — musi
by¢ konsekwencja naruszenia dobr osobistych. Podstawowa przestanka domagania sie zado$éuczynienia jest zatem



doznanie szkody niemajatkowej wynikajacej z okreSlonych faktoéw, z ktérymi norma prawna wiaze obowiazek jej
naprawienia.

Dokonujac analizy zarzutu naruszenia art. 445 § 1 kc nie mozna pomina¢ utrwalonego juz w orzecznictwie pogladu w
pelni popieranego przez Sad Odwolawczy, a wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r. w
sprawie ICK 219/04, zgodnie z ktorym korygowanie przez Sad drugiej instancji zasadzonego zado$éuczynienia moze
by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokos¢,
jest ono niewspohmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygbérowane, albo razaco niskie. Przyznanie poszkodowane;j
zado$éuczynienia z art. 445 § 1 k.c. zalezy od uznania sadu. Okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia sad bierze pod
uwage caloksztalt okolicznoéci sprawy, w tym gléwnie stopien, trwalo$¢ skutkdéw, prognozy na przyszlosé, wiek itp.
Ocena dowodow na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. pozostawiona bowiem zostala swobodzie sagdu w konkretnej sprawie,
a sprzeniewierzenie sie jej mogloby tylko wtedy by¢ uznane za zasadne, gdyby sad dopuscil sie pogwalcenia zasad
logicznego rozumowania badz postapil wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego. Stad tez jedynie w takim zakresie,
w jakim Sad Okregowy ewidentnie uznatl za istniejaca krzywde okolicznoéci, ktore nie tylko jeszcze nie wystapily, ale
w ogble moga nie wystapic, Sad Okregowy mogl dokonaé korekty zaskarzonego rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Odwolawczego Sad I instancji w sposob prawidlowy ocenil rozmiar krzywdy jaka doznal powod i
przyjal brak podstaw do wyplaty dalszego zado$éuczynienia. W tym zakresie wywody apelacji uznaé nalezalo za
nieuzasadnione i podlegajgce oddaleniu.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc réwniez uznaé nalezy za chybiony, albowiem Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy
zaprezentowal i uzasadnil motywy swojego rozstrzygniecia

Majac na uwadze powyzsze na mocy art. 385 kpc i art. 386 § 1 kpc nalezalo orzec jak w sentencji.

Z uwagi na modyfikacje rozstrzygniecia Sadu I instancji i czeSciowe uwzglednienie zadania stosownej modyfikacji
podlegalo rozstrzygniecie o kosztach postepowania I i IT instancji, poprzez wzajemne zniesienie kosztéw zgodnie z
treécig art. 100 k.p.c.



