Sygn. akt II Ca 1330/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik
Sedziowie: SO Stawomir Krajewski
SO Violetta Osinska (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2013 roku w S.
sprawy z powodztwa Z. R.

przeciwko S. T.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Mysliborzu

z dnia 6 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I C 311/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a. w punkcie 1. zasqdza od pozwanego S. T. na rzecz powoda Z. R. kwote 500 (piecset) zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 18 marca 2009r. i oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

b. w punkcie II. odstepuje od obcigzania pozwanego nieuiszczonymi kosztami sqdowymi;

c. dodaje punkt III. o nastepujacej tresci : odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu;
2. umarza postepowanie apelacyjne w zakresie kwoty 500 (pieéset zlotych);

3. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

4. odstepuje od obciqgzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 1330/12

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2012 r., sygn. akt I C 311/08, Sad Rejonowy w Mysliborzu zasadzit od pozwanego S. T.
na rzecz powoda Z. R. kwote 10.000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 wrze$nia 2005 r. do dnia zaplaty
(punkt I) oraz nakazal pobra¢ od pozwanego S. T. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w My$liborzu kwote
440 z} tytutem zwrotu kosztéw sadowych (punkt IT).

Powyzsze orzeczenie Sad oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2006 roku Sad Rejonowy w Mysliborzu uznal za winnego S. T. tego, ze w dniu 18
wrzes$nia 2005 roku w D. uderzyl piescia Z. R. w twarz, w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci urazu
glowy polaczonego z otarciem naskdrka i obrzekiem tkanek miekkich okolicy jarzmowej lewej z sincem powieki oka
lewego, ktore naruszyly funkcje organizmu pokrzywdzonego na okres czasu do 7 dni, tj. czynu z art. 157 § 2 k.k.
oraz tego ze w dniu 18 wrzesnia 2005 roku w D. grozil Z. R. pozbawieniem Zycia, przy czym grozba ta wzbudzila u
pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona tj. o czyn z art. 190 k.k. i za te czyny zostaly wymierzone
oskarzonemu dwie kary grzywny w wysoko$ci 40 stawek dziennych w kwocie po 20 zlotych i kara grzywny w wysokosci
20 stawek dziennych w kwocie po 20 zlotych. Laczna wymierzona kara zostala ustalona na 40 stawek dziennych
po 20 zlotych. W dniu 19 wrzesnia 2005 roku powod uzyskal pomoc medyczna w szpitalu w K., gdzie odnotowano
jako przyczyne stanu zdrowia stan po pobiciu w dniu wczorajszym m.in. bél glowy i krwawienie z nosa w lewym
przewodzie nosowym. Na zlecenie Komisariatu Policji w D. w dniu 27 wrzeénia 2005 roku chirurg stwierdzil linijne
otarcie naskorka o wymiarach 40x3 mm w lewej okolicy jarzmowej, obrzek tkanek miekkich i bolesnoé¢ uciskowa
w lewej okolicy jarzmowej, siniec barwy sinej powieki dolnej lewego oka. Wskazal, iz opisane w wywodzie obrazenia
powstale na skutek co najmniej jednego uderzenia zadanego narzedziem twardym, tepokrawedzistym jakim mogla
by¢ np. zaci$énieta w pie$¢ dlon. Nic nie sprzeciwia sie temu, ze obrazenia powstaly w okoliczno$ciach. Z opinii
bieglego sadowego neurologa T. V. (1) wynika, ze poza doznanym urazem glowy jak i sthuczeniem okolicy jarzmowej
lewej i zasinienia powieki oka lewego zdarzenie nie pozostawilo skutkéw i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
powoda. Z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii M. M. (1) wynika, ze u powoda nie wystepuja objawy
psychozy czy tez niedorozwdj umystowy. Przebyte zaburzenia adaptacyjne sa wynikiem zdarzenia z dnia 18 wrze$nia
2005 roku, w szczegblno$ci agresywnego zachowania pozwanego i wypowiadania w stosunku do powoda grozb.
Zaburzenia adaptacyjne w istotnym nasileniu trwaly przez okres okolo 8 miesiecy do 12 miesiecy od zdarzenia.
Spowodowaly dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci okolo 5 %. Biegly sadowy J. P. w opinii z dnia
16 marca 2012 roku stwierdzil natomiast wystepowanie u powoda zaburzen adaptacyjnych kodowanych jako F43
w klasyfikacji miedzynarodowej (...)10, ktore trwaly co najwyzej 12 miesiecy tj. od wrzesnia 2006 roku. Powod
doznal wedlug oceny bieglego sadowego 5% uszczerbku na zdrowiu. Powdd po zdarzeniu nie wymagal leczenia
psychiatrycznego i po kilku miesigcach podjal prace zarobkowa. Sad pierwszej wskazal, iz z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, ze powdd doznal uszczerbku na zdrowiu. Sad zaznaczyl, iz z samej treSci wyroku w
sprawie sygn. akt VI K 643/05 wynika, Ze pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem jak rowniez, ze szkody
wyrzadzonej powodowi nie probowal zaspokoi¢ w zaden sposob. Zaakcentowal przy tym, iz strony sa nadal bardzo
skonfliktowane. Powolujac wywody bieglych z zakresu psychiatrii, neurologii ustalil zakres, natezenie i okres trwania
skutkéw zdarzenia i konsekwencji na zdrowiu powoda. Uwzglednit przy tym, iz powdd juz po kilku miesigcach podjat
prace zarobkowa i odzyskal pelng sprawno$¢ fizyczna, co udowodnil uczestniczac w biegach maratonskich. W ocenie
Sadu, zglaszane przez powoda dolegliwo$ci wynikaly roéwniez z przyczyn nie zwigzanych z pobiciem, a mianowicie w
zwigzku z separacja i rozwodem. W ocenie Sadu Rejonowego zastrzezenia jakie zostaly zgloszone do opinii biegltego
sadowego J. P. nie znajduja potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym, w szczego6lnosci co do
wysokoSci uszczerbku na zdrowiu. Sad wskazal, iz opinia biegltego sadowego J. P. w tym zakresie jest zbiezna z opinia
bieglego sadowego M. M. (1). Ponadto Sad stwierdzil, iz obie opinie s3 w swoich wnioskach relatywne i spojne,
s3 rowniez zbiezne co do wysoko$ci ustalonego uszczerbku na zdrowiu. Przestuchany na okoliczno$é sporzadzenia
opinii biegly sadowy J. P. potwierdzil swoje ustalenia zawarte w opinii. Sad Rejonowy uznal réwniez za w pelni
wiarygodna opinie bieglego sadowego neurologa T. V. (2) , gdyz w spos6b szczegolowy w zakresie objetym teza
dowodowg sporzadzil opinie w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy. Sad podkreslil, Ze ustalenia w
zakresie poniesionej szkody na zdrowiu powoda poczynil w oparciu o trzy opinie bieglych sadowych. Sad wskazal
tez, iz w toku procesu przestuchani §wiadkowie, wskazani przez powoda I. R. i W. R. potwierdzili, Ze w stanie



zdrowia powoda widoczne byly napady placzu, lekéw i bezradno$ci, w okresie kilku miesiecy wystepowat strach i
lek przed otoczeniem. Sad ustalil, ze pow6d popadal w stany depresyjne i byt zmuszony do brania lekow typu R., a
ponadto zrezygnowal z uprawiania sportu, wychodzenia i zycia towarzyskiego. W ocenie Sadu zeznania tych §wiadkéw
potwierdzily opisywane przez powoda skutki zdarzenia. Sad wskazal, ze cho¢ §wiadkami byli matka i syn powoda, to
opisywane przez nich zachowania powoda znajduja odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym
oraz w ustaleniach zawartych w opiniach bieglych sadowych. Sad Rejonowy uznal te zeznania za w pelni wiarygodne i
przekonywujace oraz zaznaczyl, ze sa relatywne z wyja$nieniami powoda jak i ze soba spdjne. Sad Rejonowy odmowil
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka G. T. albowiem z zeznan tego $wiadka wynika, ze jej maz nie pobil powoda, gdzie
nastepnie zeznala, ze ich wizyta w domu powoda w dniu zdarzenia miala na celu wyjaénienie calej sytuacji zwigzanej
z tym, iz pow6d miesza sie w ich zycie osobiste. Nastepnie zeznala, ze pow6d zachowywal sie wzgledem jej meza
wulgarnie stad jego reakcja na to zachowanie. W ocenie Sagdu w zaden spos6b zeznania te nie wzbogacily materialu
dowodowego w inne nowe, a istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci. Sad wskazal, iz z zeznan §wiadka P. P.
(1) wynika, Ze nie uczestniczyl bezpos$rednio w zdarzenia, jedynie czekal na zewnatrz posesji i widzial jak doszlo do
uderzenia powoda przez pozwanego oraz twierdzil, ze do tej sytuacji doszlo na skutek zachowania samego powoda. Sad
pierwszej instancji w $wietle wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w Mysliborzu sygn. akt VI K 643/05 i zebranego
w sprawie materiatu dowodowego uznal zeznania $wiadka P. P. (1) za wiarygodne w zakresie potwierdzenia, ze
powdd otrzymal od pozwanego uderzenie w twarz, w pozostalym za$ zakresie odmowil wiarygodno$ci tym zeznaniom
albowiem $wiadek ,nie wszystko slyszal i nie wszystko widzial”. Sad stwierdzit tez, iz z zeznan §wiadka B. J. nie wynika
aby jej zeznania mogly wzbogaci¢ material dowodowy w okoliczno$ci istotne dla sprawy, a zeznala, ze w zwiazku z
tym, iz utrzymuje przyjacielskie kontakty z pozwanym i jego zZona slyszala o konflikcie jednak nie wskazywala na
szczegOly wiedzy jaka pozyskala w zwiazku z tymi relacjami towarzyskimi i wiele z tych przekazéw juz nie pamieta. Sad
wskazal, iz z wyja$nien zlozonych przez strony wynika, ze kazda z nich, tak jak w postepowaniu karnym podtrzymywala
niezmiennie swoje stanowisko i zadna nowa okoliczno$¢ istotna dla sprawy nie pojawila sie w ich tresci. W odniesieniu

do zarzutu pozwanego przedawnienia roszczenia, Sad Rejonowy majac na uwadze art. 442" § 2 k.c. wskazal, iz pozwany
zostal skazany na podstawie art. 157 § 2 kk. i art. 190 § 1 k.k., a zatem jego dzialanie wyniklo z wystepku i ma

zastosowanie art. 442" § 2 k.c., a zatem okres przedawnienia wynosi 20 lat. Sad uznal, iz powdd ponidst szkode, co
potwierdzil zebrany w sprawie material dowodowy, w szczegolnosci wydane w sprawie opinie bieglych sadowych.
W tych okoliczno$ciach Sad uznal zadanie pozwu za zasadne co do samej zasady jak i co do wysokoSci roszczenia.
Sad pierwszej instancji uznajac wysoko$é roszczenia za w pelni zasadng mial na uwadze przede wszystkich charakter
wystepku, brak inicjatywy ze strony pozwanego do naprawienia szkody jak i jej rozmiar. Sad wskazal, ze zdarzenie
do ktorego doszlo z udzialem stron skutkowalo u powoda koniecznos$cig: zaniechania przez niego na kilka miesiecy
pracy zawodowej, uczenia, przyjmowania lekow, korzystania z pomocy opieki os6b najblizszych w tym okresie. W
ocenie Sadu, bdl fizyczny i cierpienia psychiczne, jakie pozostawaly u powoda w zwiazku z tym zdarzeniem mialy
odzwierciedlenie w jego codziennym zyciu. W ocenie Sadu, zadana kwota 10.000 zl nie jest znaczna w stosunku do
tych cierpien, a uwzgledniajgc charakter wystepkow wrecz symboliczna. Z drugiej strony majgc na uwadze ,postawe
pozwanego, brak mozliwoéci kontaktu z powodem jak i zaspokojenia jego potrzeb wynikajacych z tych czynow,
uznal, ze pozwany nie byl zainteresowany naprawieniem szkody”. Sad wskazat tez, iz pozwany powolywal sie na
przedawnienie roszczenia, a zatem nie zmierzal w toku tego procesu do zrekompensowania powodowi poniesionych
strat i naprawienia szkody. W ocenie Sadu pozwany winien zdawaé sobie sprawe, ze naprawienie szkody jest jego
obowiagzkiem, a propozycja ugody skierowana do powoda moglaby tylko wplyna¢ na szybsze zakonczenie procesu.

Jako podstawe orzeczenia Sad wskazal ,art. 11 zd. 1 k.c., art. 444 k.c. i 445 k.c. i art. 442" § 2 k.c.” Z uwagi na wynik
procesu, Sad obcigzyl pozwanego kosztami procesu powolujac przy tym art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w caloéci. Strona skarzaca orzeczeniu temu
zarzucila:

1) zasadzenie na rzecz powoda kwoty 10.000 zl tytulem zado$cuczynienia, podczas gdy powdd (reprezentowany
przez znacza czeS¢ procesu przez zawodowego pelnomocnika, wnosil o zasadzenie na jego rzecz kwoty tytulem



odszkodowania); wzglednie bledne przyjecie przez Sad Rejonowy, ze powod poniost szkode w kwocie 10.000 zl, ktora
to szkoda nie zostala przez powoda wykazana;

2) zasadzenie odsetek od dnia 18 wrze$nia 2005 r. tj. dnia w ktérym doszlo do przedmiotowego zdarzenia w wyniku
ktérego u powoda doszlo do naruszenia czynnoSci organizmu na okres do 7 dni, tym bardziej, ze sam pozew pochodzi
7 16 grudnia 2008 r., a zostal pozwanemu doreczony znacznie p6Zniej;

3) naruszenie przepisow proceduralnych dotyczacych przeprowadzania dowodu z opinii bieglego sadowego,
polegajacych na dopuszczeniu uzupehliajacej opinii J. P. w charakterze bieglego sadowego, podczas J. P. byl
zawieszony na liScie bieglych sagdowych, czego zreszta nie kwestionowal;

4) nierozpatrzenie i nieustosunkowanie sie przez Sad do zarzutéw skierowanych przez pozwanego do opinii J. P., a
zawartych w piSmie z dnia 29 sierpnia 2012 r. oraz 12 lipca 2012 r.;

5) sprzeczno$¢ poczynionych przez Sad ustalen faktycznych z treécia zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego polegajaca na: przyjeciu, iz rozmiar poniesionych przez powoda cierpien i ich rozleglo$é, w zwigzku
z przedmiotowym zdarzeniem uzasadniala przyznanie powodowi kwoty 10.000 zl; przyjeciu, ze wskutek zdarzenia
doszlo do zaburzen adaptacyjnych u powoda na okres do 12 miesiecy, przy pominieciu wspdlprzyczyn wystepujacych
u powoda, ktére mialyby wplyw na stan jego zdrowia i samopoczucie; przyjeciu przez Sad, ze pozwany nie dazyl
do ugodowego rozwigzania niniejszej sprawy, podczas gdy w czasie niniejszego postepowania, od poczatku zostata
powodowi przedlozona propozycja zawarcia ugody i zaptata kwoty 500 zl, ktéra to powdd odrzucil;

6) majace wplyw na wynik sprawy naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez: przyjecie, iz zeznania pozwanego, G.
T. i P. P. (2) nie sa wiarygodne, w tym nazbyt bezkrytyczna odmowe wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka G. T.,
ktéra potwierdzila, ze zachowanie pozwanego bylo sprowokowane przez powoda, ze powod wulgarnie odnosil sie
do pozwanego; bezkrytyczne przyjecie za wiarygodna wersje zdarzenia przedstawiona przez powoda oraz czlonkow
jego rodziny I. R. i W. R,, z pominieciem pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie; ustalenie wysokosci
zado$éuczynienia przez Sad pierwszej instancji z pominieciem okolicznoSci obciazajacych powoda, jak sprowokowanie
przez powoda zdarzenia z dnia 18 wrze$nia 2005 r. oraz nagannego zachowania sie powoda wobec rodziny pozwanego
w okresie poprzedzajacym to zdarzenie, ktére to zachowanie zawazylo na jego przebiegu, ustalenie wysokoSci
zado$Cuczynienia przy blednym przyjeciu, ze pozwany nie podjal zadnych dzialain w celu wynagrodzenia krzywdy
powodowi; bezkrytyczne przyjecie opinii bieglego M. M. (1) i J. P. za pelne, jako oparte na caloSci zgromadzonego
materialu dowodowego oraz trafne; bezkrytyczne przyjecie za wiarygodne zeznan I. R. (matki powoda) oraz W. R.
(syna powoda), ktérzy w zeznaniach pomijali fakt rozpadu malzenstwa powoda, obarczajgc za stan samopoczucia
powoda, wylacznie pozwanego. Sad przy tym mial Swiadomosé, ze strony pozostajg przez caly czas w konflikcie, co
nakazywalo daleko idaca ostrozno$é przy ocenie zeznan Swiadkow z kregéw najblizszej rodziny powoda. Sad pominat
zupelnym milczeniem, zglaszane przez pozwanego zarzuty odnoénie skali poniesionych rzekomo krzywd i cierpien,
w rownolegle toczacych sie postepowaniach przed Sadem Rejonowym w Mysliborzu z udziatem innych stron anizeli
pozwany, w ktorych to powdd powolywal sie na tozsama skale krzywd (co doznanych przez pozwanego) od os6b innych
anizeli pozwany. Powod, jednocze$nie ukrywal prowadzenie innych postepowan przed Sadem;

7) naruszenie prawa materialnego poprzez naruszeniu art. 445 § 1 k.c. i przyznanie na rzecz powoda tytulem
zado$c¢uczynienia kwoty nazbyt wygérowanej w stosunku do doznanej krzywdy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, strona skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa
w calos$ci, wzglednie o jego uchylenie w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto pozwany
wnidst o dopuszezenie dowodu z: rankingu maratonu w D. z kwietnia 2006 r. z udzialem powoda; protokotu z
sesji X Rady Miasta w D. z dnia 31 maja 2007 r., w ktorej glos zabral powod Z. R. i oswiadczyl, ze od 3 lat bierze
udzial w maratonach. Apelujacy wskazal, ze dopiero po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej instancji powzial
powyzsze informacje, przez przypadek poinformowany zostal przez znajomych z Polski, przez co nie byl w stanie
powolac tego dowodu wczesniej. Podnidsl, iz potrzeba powolania dowodu wynika stad, ze powdd i jego rodzina
przez caly czas kategorycznie zaprzeczali, ze powod bral udzial w maratonie w 2006 r., podajac ze nie bral udzialu



w maratonie z powodu pozwanego i na tej podstawie biegli M. i P. zbudowali zasadnicza cze$¢ opinii odnos$nie
trwalych zaburzen adaptacyjnych zwiazanych z przedmiotowym zdarzeniem. W razie kwestionowania powyzszego
przez powoda, skarzacy wnidst o zwrdcenie sie przez Sad do organizatora maratonu w D., o podanie informacji: czy
powdd bral udzial w edycji 33 maratonu w D. i ktore zajat miejsce.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie w calo$ci.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 6 czerwca 2013. pelnomocnik pozwanego cofnal apelacje co do kwoty 500 z} .
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej skutkowala rozstrzygnieciem o charakterze reformatoryjnym.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazuje, iz z przepisu art. 391 § 2 k.p.c. wynika, ze w razie cofniecia apelacji
przed sadem drugiej instancji sad ten umarza postepowanie apelacyjne. Ponadto w uchwale z dnia 29 maja 2000 r.
(sygn. akt III CZP 6/00, Prok.i Pr.-wkt. 2000/10/37, Wokanda 2000/7/6, Biul. SN 2000/5/9, M.Prawn. 2000/7/413)
Sad Najwyzszy stwierdzil, iz cofniecie apelacji nie podlega kontroli sadu. Wobec powyzszego Sad orzekajacy wskazuje,
ze w zwigzku z cofnieciem w niniejszej sprawie przez strone pozwang apelacji co do kwoty 500 zt przed Sadem drugiej
instancji nalezalo umorzy¢ w tym zakresie postepowanie apelacyjne. Dlatego tez na podstawie art. 391 § 2 k.p.c. Sad
Okregowy orzekl jak w punkcie 2 sentencji wyroku.

Kolejno ustosunkowujac sie do kwestionowanego przez skarzacego zagadnienia przyjetej przez Sad Rejonowy
podstawy dochodzonego przez powoda w niniejszym postepowaniu roszczenia Sad Odwolawczy stwierdza, iz
rozstrzygniecie Sadu nie narusza dyspozycji art. 321 § 1 k.p.c. bowiem wydane zostalo w przedmiocie zadania
zasgdzenia zadoSéuczynienia. Kwalifikacja prawna jako zadanie zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde
jest zgodna z przytoczonymi w pozwie okoliczno$ciami faktycznymi uzasadniajacymi co do zasady zadanie zaplaty
z tytulu szkody niemajatkowej. Nie sposéb przy tym straci¢ z pola widzenia, iz zadoSéuczynienie stanowi forme
rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Odnoszac sie do dalszej czeSci apelacji pozwanego Sad
Okregowy zaznacza, iz w my$l art. 445 § 1 k.c. stanowiacego podstawe orzekania w przedmiocie zado$éuczynienia,
sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde,
wywolana uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Z kolei za odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde nalezy uzna¢ §wiadczenie odpowiadajgce wielkoSci wyrzadzonej krzywdy. Krzywda
moze za$ polega¢ na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach bezposrednio zwigzanych ze stanem
zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu. Warto przy tym zwrocié
uwage na stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r. wydane w sprawie o
sygn. akt V CSK 245/07 (LEX nr 369691, Biul. SN 2008/4/11, OSNC-ZD 2008/4/95), zgodnie z ktérym ustalenie
wysokoSci zado$éuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznos$ci
istotnych dla okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno§é¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatnosci
spolecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury. Z kolei indywidualny charakter zado$¢uczynienia
przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., sygn. akt. IIT PRN
39/70, OSNCP 1971/3/53). W zwigzku z tym, zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury, w tym wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2004 r. w sprawie o sygn. akt I CK 219/04 (LEX nr 146356) korygowanie
przez Sad drugiej instancji zasadzonego zadoécuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é¢, jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie,
tj. albo razgco wygoérowane, albo razaco niskie. Majac powyzsze unormowanie na wzgledzie Sad Okregowy po
przeprowadzonej analizie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, tj. zar6wno w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego, jak tez w toku postepowania apelacyjnego, stwierdza iz w okoliczno$éciach majacych wplyw
na wysoko$¢ zado$cuczynienia pienieznego w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 18 wrzesnia 2005 r. przyznane przez Sad



pierwszej instancji Z. R. zadoSéuczynienie w kwocie 10.000 zt jest razaco wygbérowane. Odno$nie stopnia doznanych
przez powoda w zwigzku z wymienionym zdarzeniem cierpien fizycznych, ich intensywnosci i czasu trwania oraz
nastepstw doznanych obrazen nalezy wskazadé, iz biegly T. V. (3) specjalista neurolog w opinii z dnia 29 lipca 2010
r. stwierdzil, Ze doznane przez powoda w wyniku zdarzenia z dnia 18 wrzeSnia 2005 r. obrazenia w postaci urazu
glowy, stluczenia okolicy jarzmowej i zasinienia powieki dolnej oka lewego nie pozostawily skutkow i dlugotrwatego
uszczerbku na jego zdrowiu. Jednocze$nie zdaniem bieglego dolegliwo$ci w postaci klopotow ze snem, leki, stany
pobudzenia nerwowego nie pozostaja w zwiazku z przebytym urazem lecz byly spowodowane grozbami ze strony
powoda. Jesli za$ chodzi o stopien cierpien psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania to trzeba zwro6cié uwage, iz
biegly M. M. (1) specjalista psychiatra w opinii z dnia 11 lutego 2011 r. stwierdzil u powoda zaburzenia adaptacyjne
od 8 do 12 miesiecy, ktore byly nastepstwem agresywnego zachowania i wypowiedzianej grozby przez pozwanego
w dniu 18 wrzeénia 2005 r. i przyjal w zwigzku z tym dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu ok. 5 %. Z kolei biegly
J. P. specjalista psychiatra w opinii z dnia 16 marca 2012 r. po przeprowadzonym badaniu powoda stwierdzil, iz
zglaszane przez niego dolegliwoéci wynikaly réwniez z przyczyn nie zwigzanych z przedmiotowym zdarzeniem, a
mianowicie w postaci zachowania jego zony wedlug opisu przedstawionego przez powoda dotyczylo to mozliwosci
zajScia przez nig w cigze za sprawa S. T., wieloletnim naduzywaniem alkoholu, separacja, prowadzeniem sprawy
rozwodowej. Ponadto, co istotne biegly stwierdzil, ze nawet podczas badania powoda uczucie krzywdy, zalu zwiazane
z wymienionymi przyczynami byly nadal na tyle glebokie, ze nie chcial sie wigzaé z inng kobieta. Biegly zaznaczyl
tez, iz kwalifikacja uszczerbku na zdrowiu w przypadku zaburzen adaptacyjnych wynosi od 5 do 10 %. Sad Okregowy
analizujac powyzsze ekspertyzy podkresla, iz wyzej wymienione inne przyczyny wymagaly uwzglednienia przy ocenie
zaburzen adaptacyjnych powoda w wyniku zdarzenia z dnia 18 wrze$nia 2005 r. Przy tym zaznaczy¢ nalezy, iz na
rozprawie w dniu 25 lipca 2012 r. Sad Rejonowy nie dopuscit dowodu z uzupeliajacej opinii bieglego J. P., a jedynie
dowdd zjego zeznan. Ponadto przy ocenie stopnia cierpien psychicznych, ich intensywno$ci i czasu trwania, ktore byly
nastepstwem agresywnego zachowania i wypowiedzianej grozby przez S. T. w dniu 18 wrze$nia 2005 r., a w zwigzku
z tym poczucia zagrozenia z jego strony, Sad Okregowy uwzglednil okoliczno$é, iz pozwany po zdarzeniu wyjechal na
stale do Anglii, a pow6d w dniu 9 kwietnia 2006 r. wzigt udzial w maratonie mistrzostw Polski w D. i to z powodzeniem,
co wymagato oczywiScie z jego strony odpowiednich profesjonalnych przygotowan. Ponadto, wedtug deklaracji juz od
dnia 20 stycznia 2006 r. pow6d rozpoczal prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Zatem przedmiotowe zdarzenie nie
mialo istotnego wplywu na dalsze zZycie zawodowe powoda, jak tez na jego aktywno$¢ sportowa. Nie bez znaczenia
jest i to, ze powdd powolal sie takze na inne grozby, ktére nie byly zwiazane z osoba pozwanego oraz ze nie podjal
leczenia psychiatrycznego. Jak slusznie to podnosil pozwany, z pola widzenia nie mozna straci¢ okolicznoéci, iz w
innej sprawie z powodztwa powoda, ktéra byla prowadzona przed Sadem Rejonowym w Mysliborzu o sygn. akt
I C 38/11 powdd powolal podobne dolegliwoSci co w niniejszej sprawie, jak tez podobny wymiar jego krzywdy,
mimo iz dotyczylo to nastepstw zdarzenia, ktore mialo miejsce w 2006r. W wymienionej sprawie zasadzone tytulem
zado$éuczynienia $wiadczenie w kwocie 300zl uznane zostalo przez sady obu instancji za adekwatne do rozmiaru
krzywdy. Uwzgledniajac wszystkie wskazane okolicznoSci, w ocenie Sagdu Okregowego brak bylo podstaw do przyjecia,
ze zdarzenie z dnia 18 wrze$nia 2005 r. majace charakter incydentalnego, przy jednocze$nie wystepujacych innych
przyczynach skutkujacych zbieznymi u powoda dolegliwo$ciami, w szczegdlnosci tych istotnych dla dalszego zycia
powoda i majacych ze swej natury wymiar dlugotrwaly - wywolalo u powoda bedacego osoba dorosla i zdrowa,
tozsamg co do rodzaju objawbw, zakresu dolegliwo$ci, krzywde, na ktéra powoltuje w dwoch sprawach cywilnych oraz
odrebnie w sprawie o rozwod. Przebieg zdarzenia wynika z relacji dwoch grup $§wiadkéw, zaoferowanych zar6wno
przez powoda , jak i pozwanego. Wyrok zaoczny skazujacy pozwanego, wydany w sprawie karnej ma z uwagi na tre$é
art. 11 k.p.c. walor prejudycjalnego. Sad Rejonowy byl zwigzany ustaleniami wyroku karnego z dnia 14 czerwca 2006r. ,
sygn. VIK 643/05 Sadu Rejonowego M., mocg ktérego uznano S. T. za winnego zarzucanego mu czynu. Z uwagi na
bierna postawe S. T. w postepowaniu karnym wydanie wyroku zaocznego nie zostalo poprzedzone szczegoélowymi
ustaleniami Sadu odno$nie przebiegu zdarzenia, oceng postawy zachowan wszystkich jego uczestnikow. Z kolei w toku
postepowania cywilnego Sad Rejonowy nie nadal wlasciwej rangi zeznaniom wszystkich uczestnikoéw i obserwatorow
zdarzenia. Poczynajac od zbadania celu przybycia pozwanego wraz z jego zona oraz niezaleznym, obiektywnym
$wiadkiem do miejsca zamieszkania powoda, jak i zachowania powoda, wypowiedzi kierowanych do pozwanego
oraz jego malzonki. Przyznane przez Sad pierwszej instancji powodowi zado$éuczynienie jest razaco wygoérowane
i zaistniala podstawa do skorygowania przez Sad Odwolawczy jego wysokoéci. Zdaniem Sadu Odwolawczego,



odpowiednia sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznana przez powoda krzywde w wyniku zdarzenia z
dnia 18 wrzeénia 2005 r. stanowi kwota 500 zl. Zatem stanowisko apelujacego kwestionujace wysoko$¢ przyznanego
powodowi zado$¢uczynienia co do kwoty 9.500 zl okazalo sie zasadne. Podkresli¢ nalezy, iz z zaoferowanego przez
powoda, na ktérym zgodnie z art. 6 k.c. spoczywat ciezar aktywnos$ci dowodowej, materialu dowodowego nie wynika
aby uraz powoda byl powazny. Powdd nie zostal skierowany do specjalisty lub na specjalistyczne badania lekarskie,
zabiegi. Powod nie wykazal, iz korzystal ze zwolnienia lekarskiego, urlopu, badZz wymagal pomocy osbb trzecich,
korzystal ze specjalistycznego sprzetu. Stan zdrowia umozliwil powodowi nie tylko kontynuowanie przygotowan do
maratonu, lecz rdwniez udzial w nim i uzyskanie czolowych wynikdéw sprawnosci. Jak to zostalo podkreslone przez
bieglych sadowych w zyciu powoda od dnia zdarzenia z udzialem pozwanego do dnia sporzadzenia opinii przez
bieglych wystapilo kilka zdarzen stresogennych, ktére mogly skutkowaé potrzeba zazywania lekow uspokajajacych,
stanami lekowymi. Dokumentacja medyczna powoda obejmuje zgloszenie powoda do lekarza ogoblnego, za$ opis
objawow chorobowych powoda jest wynikiem deklaracji przedstawionych przez powoda lekarzowi, ktore zakonczyly
sie przepisaniem leko6w nasennych. Brak jest podstaw do przyjecia, iz powdd w dalszym ciagu odczuwa skutki urazu,
jakiego doznal we wrzeéniu 2005r. Z kolei aktywno$¢é procesowa powoda w toku postepowania rozwodowego, wrecz
zaprzecza twierdzeniu powoda iz jedna grozba pozwanego wywolala u powoda az taki stan zagrozenia, ktory by
paralizowal jego zycie. Uplyw dlugiego czasu oraz zmiana miejsca zamieszkania pozwanego, ktéry od kilku lat na
trwatle osiadl na terenie Wielkiej Brytanii nie pozwala przyjac za wiarygodna wersji powoda, iz grozba wypowiedziana
niejako w afekcie, w obecnosci innych czlonkéw rodziny stanowi przyczyne ograniczenia sfery zyciowej powoda.
Istotnym jest, iz prawidlowe ustalenie rozmiaru uszczerbku na zdrowiu powoda wymagalo poréwnania stanu zdrowia
powoda przed i po zdarzeniu w oparciu o pelng , specjalistyczna dokumentacje medyczna. Brak takiego materialu
badawczego skutkowal poprzestaniem jedynie na wywiadzie dotyczacym stanu zdrowia powoda wedlug wyjasnien
powoda zlozonych w formie ustnej bieglym sadowym. W ocenie Sadu Okregowego w oparciu o zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie mozna jednak w spos6b precyzyjny okresli¢ uszczerbku na zdrowiu powoda , rozmiaru
poniesionej krzywdy i zwigzku ze zdarzeniem w dniu 18 wrze$nia 2005r.

Nastepnie przechodzgc do kwestionowanej przez apelujacego kwestii zasgdzonych przez Sad Rejonowy odsetek
ustawowych od roszczenia gléwnego opartego na podstawie art. 445 k.c. Sad wskazuje, iz zgodnie z art. 481 § 1 k.c.
jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik
odpowiedzialnoéci nie ponosi. Dalej z § 2 tego przepisu wynika, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Stosownie do tresci art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wladciwo$ci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Biorgc pod uwage kryterium czasu, w ktérym dluznik zobowiazanie powinien spehic,
wyr6znia zobowigzania terminowe i bezterminowe. Zobowigzaniami terminowymi sa takie zobowigzania, ktorych
termin wykonania wynika z ich tresci, jezeli za$ nie da sie ustali¢ terminu spelnienia §wiadczenia przez dtuznika nalezy
przyjac, ze zobowiazanie ma charakter bezterminowy. W przypadku zobowiazania bezterminowego dtuznik powinien
speli¢ Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu go przez wierzyciela do wykonania, wtedy tez zobowiazanie takie staje
sie wymagalne. Wezwanie w rozumieniu art. 455 k.c. stanowi zaréwno doreczenie zobowigzanemu przedsadowego
wezwania do zaplaty, jak tez doreczenie mu odpisu pozwu. Przy tym Sad orzekajacy podziela stanowisko wyrazone w
wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 grudnia 2012 r. (sygn. akt  ACa 1280/12, LEX nr 1312128) zgodnie
z ktéorym wymagalno$¢ roszczenia o zado$cuczynienie - ktore jest, zgodnie z art. 455 k.c., roszczeniem bezterminowym
- nalezy wiaza¢ z data zgloszenia zobowiazanemu roszczenia sprecyzowanego co do jego wysoko$ci. Przenoszac
powyzsze uwagi na grunt rozpatrywanej sprawy Sad Okregowy zaznacza, iz powdd Z. R. domagajac sie obok roszczenia
gléwnego z tytulu zadoSéuczynienia takze zasgdzenia odsetek ustawowych od tej naleznoéci nie wykazal, aby skierowat
do pozwanego S. T. przedsadowe wezwanie do zaplaty. Uwzgledniajac date doreczenia odpisu pozwu w niniejszej
sprawie i zgodnie z art. 455 k.c. odsetki ustawowe od uwzglednionego przez Sad roszczenia gléwnego nalezg sie
powodowi od 18 marca 2009r. Zatem nie byto podstaw do naliczania odsetek ustawowych od dnia 18 wrze$nia 2005
r. jak przyjal to Sad Rejonowy. Uwzgledniajac powyzsze rozwazania nalezalo zweryfikowaé punkt I zaskarzonego
wyroku.



W zwigzku za$ ze zmiang zaskarzonego rozstrzygniecia co do istoty sprawy i objecia przez apelujacego zakresem
zaskarzenia calo$ci wyroku Sadu Rejonowego nalezalo orzec takze w zakresie zgloszonego w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym wniosku pozwanego w przedmiocie zwrotu kosztoéw procesu. W ocenie Sadu Odwolawczego
ze wzgledu na charakter dochodzonego przez powoda roszczenia jak i jego sytuacje materialng uzasadnionym jest na
podstawie art. 102 k.p.c. odstgpienie od obcigzenia go kosztami procesu. Z kolei majac na wzgledzie merytoryczne
rozstrzygniecie w sprawie nie bylo podstaw do obcigzenia pozwanego nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok, o czym na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
orzekl w punkcie 1 podpunkt a, b, c wyroku. Jednocze$nie uwzgledniajac, iz zadanie odsetek ustawowych jest zasadne
od 18 marca 2009r. to w zakresie odsetek ustawowych od 18 marca 2005r. do 17 marca 2009r. zadanie ich zasadzenia
jako niezasadne podlegalo oddaleniu. Z kolei apelacja od orzeczenia w zakresie odsetek ustawowych od 18 marca
2009r. na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 3 wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 4 wyroku na podstawie art. 102 k.p.c. akcentujgc przy
tym aktualnoé¢ przyczyny przesadzajacej o rozstrzygnieciu o kosztach procesu. Charakter zadania poddanego pod
osad Sadu oraz sytuacja materialna i zZyciowa powoda stanowig w ocenie Sadu Okregowego szczegdlne okolicznos$ci
uzasadniajgce odstgpienie od reguly odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.



