Sygn. akt IT Ca 341/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2012 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SSO Bozena Badenio - Gregrowicz
SSR del. Tomasz Szaj (spr.)
Protokolant: apl. adw. Szymon Lubinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 czerwca 2012 roku w S.
sprawy z powodztwa B. T.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akeyjnej w K.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu

z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt I C 285/10

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 341/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2012 roku, sygn. akt I C 285/10, Sad Rejonowy w Swinoujéciu:

I. pozbawil wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 22 listopada
2006r., wystawiony przez (...) Bank S.A. w G., ktéremu cze$ciowo klauzula wykonalno$ci zostala nadana przez Sad
Rejonowy w Swinoujéciu postanowieniem z dnia 18 grudnia 2006r. w sprawie o sygn. akt I Co 2270/06:

a. wzakresie naleznosci gldwnej wskazanej w pkt 1 powyzszego bankowego tytulu egzekucyjnego ponad kwote 436,26

z} (czterystu trzydziestu szeSciu zlotych i dwudziestu szeéciu groszy),
b. w zakresie odsetek karnych w calo$ci;

II. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;



ITI. odstapit od obciazenia stron kosztami procesu poniesionymi przez przeciwnika oraz nieuiszczonymi kosztami
sadowymi;

IV. zasadzil od Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Swinoujéciu na rzecz pelnomocnika powodki adw. J. R. kwote
738 zl (siedmiuset trzydziestu o$miu zlotych), w tym 138 zl (sto trzydziesci osiem zlotych) podatku VAT, tytulem
pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu.

Powyzszy wyrok Sad wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 15 czerwca 2004r. powddka B. T. zawarla z (...) Bank S.A. w G. umowe kredytu gotowkowego nr (...). Zgodnie
z ta umowa powodka otrzymata kredyt w kwocie 4.006,90 zl na okres od 17 czerwca 2004r. do 17 czerwca 2007r.
Zgodnie z § 3 umowy kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, wynoszacej na dzien zawarcia
umowy 24,5 % w skali roku. W § 3 ust. 10 powddka zobowiazala sie do uiszczania oplaty za obstuge kredytu w kwocie 9
zl miesiecznie, przez caly okres trwania umowy. Stosownie do tresci § 4 powodka zobowigzana byla do splaty kredytu w
terminach zgodnych z kalendarzem splat, stanowiacym zalacznik nr 1 do umowy. W § 9 ust. 2 umowy strony uzgodnily,
ze od zobowiazania przeterminowanego bank uprawniony byt do pobierania odsetek karnych wedlug zmiennej stopy
procentowej, w wysokoSci trzykrotnie zmienionej stopy bazowej okreslonej w § 3 ust. 5 umowy.

W dniu 11 sierpnia 2004r. pow6dka dokonala wplaty kwoty 170 zl, tytulem naleznoéci z powyzszej umowy. Natomiast
w dniu 28 pazdziernika 2004r. dokonala wplaty kwoty 3.800 zl.

W dniu 22 listopada 2006r. (...) Bank S.A. w G. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...). Postanowieniem z dnia
18 grudnia 2006r. Sad Rejonowy w Swinoujsciu w sprawie o sygn. akt I Co 2270/06 nadal na rzecz (...) Bank S.A. w
G. klauzule wykonalnoéci powyzszemu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu w czesci dotyczacej obowiazku zaptlaty:

- okreslonego w pkt 1 tego tytulu tj. niesptaconego kredytu w kwocie 2.149,41 zl,
- okreslonego w pkt 4 tego tytulu tj. oplaty za obstuge kredytu w kwocie 74,60 zl,

- odsetek karnych w wysoko$ci 31,5 % w stosunku rocznym, liczonych od kwoty 2.149,41 zt od dnia 23 listopada 2006r.
do dnia zaplaty,

z ograniczeniem mozliwo$ci dochodzenia naleznoSci okre$lonej powyzszym tytulem egzekucyjnym do kwoty 8.013,80
zk.

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego (...) Bank S.A. w G. wszczal przeciwko powddce postepowanie
egzekucyjne, prowadzone obecnie przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu R. J. pod sygn.
akt KM 92/07. Od chwili wszczecia tego postepowania powddka dokonywata wplat na rzecz wierzyciela jedyni za
posrednictwem wierzyciela. W toku egzekucji komornik wyegzekwowal od powodki i przekazat wierzycielowi lacznie
kwote 2.031,44 zl.

W dniu 11 marca 2005r. powodka zawarla z G. M. Bank umowe kredytu nr (...).
Pozwany Bank (...) S.A. w G. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. w G..

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy uznal powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego za czeSciowe zasadne.

Wskazal, ze zgodnie z art. 840 § 1 kpe dtuznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:



1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesé.

Za podstawe prawng powddztwa uznal art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Powddka w sprawie kwestionowala obowiazek objety
tytulem egzekucyjnym w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...), wystawionego w dniu 22 listopada 2006r.
na rzecz (...) Bank S.A. w G.. Powbddka wskazywala przy tym, ze jeszcze przed powstaniem tytulu egzekucyjnego
uregulowala na rzecz poprzednika prawnego powoda cala naleznoé¢ wynikajaca z umowy kredytu nr (...) z dnia
15 czerwca 2004r. Ponadto podnosila, ze dokonata wplat na poczet powyzszej nalezno$ci juz w toku postepowania
egzekucyjnego.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozbawiona znaczenia w niniejszej sprawie byla kwestia wplat dokonanych przez powodke
za poSrednictwem organu egzekucyjnego. Takie wplaty nie moga skutkowaé pozbawieniem wykonalnosci tytulu
wykonawczego. Organ egzekucyjny jest bowiem powolany do wykonania tytulu wykonawczego, wiec nie mozna uznaé
aby dluznik mogl zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci o kwoty wyegzekwowane od niego w toku
egzekucji. Juz z samego faktu wyegzekwowania danej kwoty wynika to, ze w tym zakresie tytul wykonawczy traci walor
wykonalnoéci — na podstawie tego tytulu wykonawczego nie mozna powtérnie wyegzekwowac tej samej naleznosci.
W sytuacji, gdy organ egzekwuje kwoty wyzsze niz wynikajace z tredci tytulu wykonawczego dluznikowi przystuguja
przewidziane prawem Srodki prawne zmierzajace do zakonczenia postepowania egzekucyjnego.

Sad Rejonowy badal, czy obowiazek objety tytulem egzekucyjnym wygast na skutek jego spelmienia poza
postepowaniem egzekucyjnym. Bezspornym przy tym bylo to, ze powddka dokonala na rzecz wierzyciela tylko dwoch
bezposrednich wplat - w dniu 11 sierpnia 2004r. kwoty 170 zt oraz w dniu 28 pazdziernika 2004r. kwoty 3.800 zl.
Juz z sumowania tych kwot wynika wprost, Ze nie pokryly one nawet kwoty nalezno$ci gléwnej wynikajacej z umowy
kredytu, powddka zaciagnela bowiem kredyt w wysokosci 4.006,90 zl.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Powodka powinna wiec w niniejszej sprawie wykazaé dowodowo, ze zaspokoila cala naleznosé objeta bankowym
tytulem egzekucyjnym. W ocenie Sadu powyzsza zasada, okresSlajaca ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym,
podlegala modyfikacji w niniejszym postepowaniu, z uwagi na szczeg6lny charakter powodztwa z art. 840 k.p.c.
Pozwanym w niniejszej sprawie byl bank, czyli podmiot korzystajacy ze szczegdlnych uprawnien wynikajacych z
przepisoOw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (tekst jednol. Dz.U. z 2002r. Nr 72 poz. 665 z p6zn.
zm.). Jednym z tych uprawnien jest mozliwo§¢ wystawiania bankowych tytulow egzekucyjnych. Zgodnie z art. 96
ust. 1 powyzej ustawy na podstawie ksigg bankéw lub innych dokumentéw zwigzanych z dokonywaniem czynnoéci
bankowych banki moga wystawia¢ bankowe tytuly egzekucyjne. Stosownie do tresci art. 96 ust. 2 tej ustawy w
bankowym tytule egzekucyjnym nalezy oznaczy¢ bank, ktory go wystawil i na rzecz ktérego egzekucja ma byé
prowadzona, dluznika zobowiazanego do zaplaty, wysoko$¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami
ich platnosci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rowniez oznaczenie czynnosSci bankowej, z
ktoérej wynikaja dochodzone roszczenia, oraz wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul
egzekucyjny nalezy opatrzy¢ pieczecig banku wystawiajacego tytul oraz podpisami os6b uprawnionych do dzialania
w imieniu banku. Art. 97 ust. 1 Prawa bankowego stanowi za$, ze bankowy tytul egzekucyjny moze byé podstawa
egzekucji prowadzonej wedlug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego po nadaniu mu przez sad klauzuli



wykonalno$ci wylacznie przeciwko osobie, ktora bezposrednio z bankiem dokonywala czynnoéci bankowej albo jest
dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelnos$ci banku wynikajacej z czynnoéci bankowej i zlozyla pisemne
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem wynika bezposrednio z tej czynno$ci
bankowej lub jej zabezpieczenia. Powyzsze przepisy jednoznacznie wskazuja, ze bankowy tytul egzekucyjny jest
instytucja majaca na celu uproszczenie i przyspieszenie egzekucji nalezno$ci bankowych. W szczegélnosci zauwazyé
nalezy, ze bankowy tytul egzekucyjny podlega kontroli sadowej jedynie na etapie postepowania klauzulowego.
W tym miejscu zauwazy¢ za$ nalezy, ze ta kontrola ma charakter formalny, a Sad ogranicza sie do badania czy
spelnione zostaly przeslanki do nadania klauzuli wykonalno$ci wynikajace z Kodeksu postepowania cywilnego i
Prawa bankowego. Sad natomiast nie bada czy objeta bankowym tytulem egzekucyjnym wierzytelno$é faktycznie
istnieje. Ponadto dluznik na etapie postepowania klauzulowego nie ma mozliwosci kwestionowania obowiazku
objetego tytulem egzekucyjnym. Srodkiem merytorycznej obrony dhuznika jest wiec powédztwo przeciwegzekucyjne.
Zdaniem Sadu Rejonowego, nie mozna uznaé, aby to na dtuzniku spoczywal obowiazek wykazania dowodowego do
uregulowania jakich nalezno$ci wobec banku byl zobowiazany, a nastepnie do wykazania ze naleznosci te zaspokoil.
Stanowiloby to bowiem faktyczne przerzucenie obowiazku dokumentowania i rozliczania czynno$ci bankowej na
dluznika — bank zwolniony bylby z obowiazku wykazywania istnienia swojej wierzytelno$ci. W konsekwencji uznac
nalezy, ze w przypadku wystapienia z powodztwem przeciwegzekucyjnym na pozwanym banku spoczywa obowiazek
dokonania rozliczenia nalezno$ci objetych bankowym tytulem egzekucyjnym, w tym wykazania ich wysokoSci i
przedstawienia sposobu zarachowania wplat dokonanych przez dtuznika.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany do odpowiedzi na pozew przedlozyl umowe kredytows, ponadto przedstawil
na poczet jakich naleznoéci zaliczone zostaly wplaty powodki. Z umowy kredytu wynika, Ze na powodce, oprocz
obowigzku zwrotu udzielonego kredytu, spoczywal rowniez obowigzek zaplaty na rzecz banku innych naleznos$ci
— odsetek umownych w wysokoSci 24,5 % w skali roku i oplaty za obstluge kredytu w kwocie 9 zl miesiecznie
przez caly okres trwania umowy oraz odsetek karnych w przypadku zwloki w zaplacie nalezno$ci gléwne;j. Z tresci
odpowiedzi na pozew wynika, ze kwota 170 zl wplacona przez powodke w dniu 11 sierpnia 2004r. zostala zarachowana
w nastepujacy sposéb: kwota 77,19 zl na poczet naleznoéci gléwnej, natomiast kwota 92,81 zl na poczet odsetek
umownych. Tymczasem z obliczenn Sadu Rejonowego wynika, ze kwota naleznych pozwanemu odsetek umownych
na dzien 11 sierpnia 2004r. wynosila 152,81 z — uwzgledniajac date zawarcia umowy, wysoko$¢ odsetek okreslong w
umowie tj. 24,5 % w skali roku i daty wplaty. Sposéb rozliczenia wplaty zaprezentowany przez pozwanego nie moze by¢
jednak uznany za nieprawidlowy. Zgodnie bowiem z art. 451 § 1 k.c. dluznik majacy wzgledem tego samego wierzyciela
kilka dlugéw tego samego rodzaju moze przy spehieniu Swiadczenia wskazaé, ktéry dlug chce zaspokoié. Jednakze
to, co przypada na poczet danego dtugu, wierzyciel moze przede wszystkim zaliczy¢ na zwigzane z tym dlugiem zalegle
nalezno$ci uboczne oraz na zalegajace Swiadczenia glowne. Tym samym Sad Rejonowy uznal, ze po dokonanej w
dniu 11 sierpnia 2004r. wplacie na powddce ciazyt nadal obowiazek zaplaty: kwoty 3.929,71 z} tytulem naleznosci
gléwnej (4.006,90 zt - 77,19 z1) i kwoty 60 zl tytulem odsetek umownych (152,81 z} - 92,81 z1). Zgodnie z trescia
odpowiedzi na pozew z wplaty dokonanej przez powddke w dniu 28 pazdziernika 2004r. w wysokos$ci 3.800 zl na
poczet nalezno$ci zumowy z dnia 15 czerwca 2004r. zostala zaliczona jedynie kwota 3.206,54 zl. Pozostala cze$¢ miala
by¢ za$ zaliczona, rzekomo zgodnie z dyspozycja powddki, na poczet jej naleznoSci wynikajacej z umowy kredytowej nr
(...). To stanowisko pozwanego Sad Rejonowy uznal za golostowne i nielogiczne. Pozwany nie wykazal, aby faktycznie
powddka zlozyla taka dyspozycje. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze umowa kredytowa nr (...) zostala zawarta w dniu 11
marca 2005rt. Z rozliczenia dolaczonego do odpowiedzi na pozew wynika, ze kwota 3.206,54 z} zostala rozliczona w
ten sposdb, ze kwota 1.780,30 z} zostala zaliczona na poczet naleznoSci gléwnej, kwota 1.416,10 zI na poczet odsetek
umownych, a kwota 10,14 zl na poczet odsetek karnych. Sad Rejonowy podkreslil, ze pozwany nie wykazal zasadno$ci
swojego roszczenia o zaplate przez powodke odsetek karnych. W szczego6lno$ci nie przedlozyl zadnego harmonogramu
splaty udzielonego kredytu, ktéry moglby stanowié podstawe oceny od kiedy powodka pozostawala w zwloce z zaplata
nalezno$ci gléwnej. Nie wykazal tez czy i kiedy wypowiedzial pozwanej umowe kredytu. Z tre$ci umowy wynika
roéwniez, ze odsetki karne byly objete zmienna stopg procentowa. Pozwany w zaden sposob nie wykazal, a nawet nie
wskazal, w jaki sposob ksztaltowala sie ta stopa procentowa po zawarciu umowy (z treSci umowy wynika bowiem
jedynie wysoko$¢ stopy procentowej na dzien zawarcia umowy). Rozliczenie wplaty dokonanej w dniu 28 pazdziernika
2004r. uznaé wiec nalezy za nieprawidlowe. Z przyczyn powolanych powyzej brak bylo mozliwosci zaliczenia wplaty



na poczet nalezno$ci z umowy kredytu z dnia 11 marca 2005r. Z uwagi na niewykazanie podstaw i wysokoSci odsetek
karnych nie mozna bylo wplaty zaliczy¢ réwniez na poczet tych odsetek. Kwota 3.800 zl podlegala wiec zaliczeniu na
pozostale nalezno$ci. W pierwszej kolejnoSci podlegaly wiec zaspokojeniu odsetki umowne, wynoszace na dzien 28
pazdziernika 2004r. 261,55 zt (60 zl do dnia 11 sierpnia 2004r. oraz 201,55 zl za okres od 12 sierpnia 2004r. do dnia 28
pazdziernika 2004r.). Nieuregulowana pozostawala rowniez oplata za obstuge kredytu od chwili zawarcia umowy tj.
45 71 (9 z} pomnozone przez pie¢ miesiecy). Pozostala kwota tj. 3.493,45 zl podlegata zaliczeniu na nalezno$¢ gtowna,
ktbra na dzien 28 pazdziernika 2004r. wynosila 3.929,71 z}. Po tym zaliczeniu do uregulowania przez powodke tytutem
nalezno$ci glownej pozostawala wiec kwota 436,26 zl.

Z uwagi na powyzsze uznac nalezy, ze bankowy tytul egzekucyjny z dnia 22 listopada 2006r. obejmowal réwniez
wierzytelno$ci, ktore nie istnialy. W bankowym tytule egzekucyjnym wskazano bowiem, ze kwota naleznoéci gléwne;j
wynosi 2.149,41 zt. Tym samym zasadnym bylo pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego ponad kwote 436,26
zl naleznosci gléwnej. Ponadto Sad pozbawil wykonalno$ci sporny tytul wykonawczy w zakresie odsetek karnych, gdyz
istnienie tej wierzytelno$ci nie zostalo w zaden sposéb przez pozwanego potwierdzone. Brak bylo natomiast podstaw
do pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w zakresie wskazanej kwoty tytulem oplaty za obsluge kredytu.
Obowiazek regulowania tej oplaty ciazyl bowiem na powddce réwniez po dniu 28 pazdziernika 2004r.

Ustalenia w sprawie Sad Rejonowy poczynil na podstawie niekwestionowanych przez strony dokumentow.

W punkcie IIT wyroku Sad odstapil od obcigzenia stron kosztami procesu poniesionymi przez strone przeciwng oraz
nieuiszczonymi kosztami sgdowymi w sprawie. W ocenie Sadu Rejonowego przemawialo za tym to, ze powddztwo
zostalo uwzglednione w znacznej czesci. Jednoczeénie jednak powddka nie poniosta zadnych kosztow procesu,
ewentualnemu zasadzeniu od pozwanego podlegala wiec cze$¢ kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce z urzedu. Przy zwolnieniu pozwanego z obowiazku zwrotu tej naleznoSci zasady stusznoSci przemawialy za
zwolnieniem rowniez powddki ze zwrotu pozwanemu czeéci kosztéw procesu, adekwatnej do stopnia w jakim pozwany
wygral sprawe. W szczegolno$ci zawazy¢ nalezy, ze powddka znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej, a w sporze z
pozwanym wystepowala w charakterze konsumenta.

W pkt IV wyroku Sad Rejonowy zasadzil na rzecz pelnomocnika procesowego powddki wynagrodzenie za pomoc
prawna udzielong z urzedu. Wynagrodzenie to zostalo okre$lone w wysokoéci stawki minimalnej przewidzianej § 6
pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1348 z pb6zn. zm.), od wartos$ci przedmiotu sporu wskazanej przez powodke. Do kwoty wynagrodzenia Sad, stosownie
do tresci w § 2 ust. 3 wskazanego rozporzadzenia, doliczyl kwote naleznego podatku VAT.

Powyzszy wyrok w zakresie punktu Ii III zaskarzyl pozwany, zarzucajac:

1) naruszenie przepisdbw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez brak
wszechstronnego rozwazenia przez sad materialu dowodowego i dokonania jego oceny z pominieciem jego istotnej
czesci, tj.:

a) przedlozonej przez powodke korespondencji do poprzednika prawnego pozwanego z dnia 3.11.2008 roku i w
konsekwencji pominiecie w swoich ustaleniach co wynika z tego pisma, tj. ze splata kredytu nr (...) zaciaggnietego
przez powbddke nastepowata w ratach miesiecznych po 168,- zl,

b) treéci postanowien § 1 oraz § 3 ust. 11 pkt 5 umowy kredytu nr (...) w zakresie w jakim wynika z nich laczny okres
kredytowania tj. 36 miesiecy oraz kwota kapitalu kredytu i lacznej kwoty odsetek przypadajacych do splaty przez
powodke za caly okres kredytowania,

c¢) tresci postanowienia § 5 ust. 3 umowy kredytu nr (...) w zakresie w jakim wynika z niego obowigzek zaliczania
wplacanych przez powodke kwot, nie speliajacych okre§lonym w nim wymogoéw wezesniejszej splaty kapitatu, na
kolejne raty odsetkowo — kapitalowe,



d) tresci postanowien § 3 ust. 5 w zw. z § 9 ust. 2 umowy kredytu nr (...) w zakresie w jakim wynika z niego stopa
oprocentowania tzw. odsetek karnych od kwot kredytu niesplaconych w terminie,

a w rezultacie takze bledne ustalenie przez sad, ze z materialéw zgromadzonych w sprawie nie wynika harmonogram
splat kredytu przez powodke ani kwota miesiecznej raty, do ktérej zobowigzana byla powddka i nie wiadomo od kiedy
powddka byla w zwloce ze splata, a w dalszej konsekwencji bledny sposéb zaliczenia przez sad rejonowy dokonanych
przez powddke wplat na poczet zadluzenia z tytulu przedmiotowej umowy;

2) naruszenie przepisow postepowania tj. art. 232 zd. 1 k.p.c. oraz prawa materialnego tj. art. 6 k.c., majace wplyw
na wynik sprawy, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze na powodce nie spoczywal ciezar
udowodnienia swoich twierdzen, bedacych podstawa wytoczonego na podstawie art. 840 k.p.c. powbdztwa, tj. ze
obowiazek okreslony przedmiotowym bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z 22.11.2006 nie istnial albowiem
powddka spehnila w caloéci swoje zobowigzanie do splaty kredytu z odsetkami i kosztami na podstawie umowy kredytu
nr (...) na rzecz pozwanego na warunkach i terminach zgodnie z t3 umowa, pomimo, ze to pow6dka wywodzila z tego
twierdzenia korzystne dla siebie skutki prawne tj. zmierzajace do pozbawienia wykonalno$ci przedmiotowego tytulu
wykonawczego;

3) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 95 w zw. z art. 96 Prawa bankowego oraz przepis6w postepowania
tj. art. 244 k.p.c., majace wplyw na wynik sprawy, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
ze wystawiony przez pozwanego bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z 22.11.2006 nie jest dokumentem urzedowym
w zakresie w jakim odzwierciedla informacje o zadluzeniu powodki z wyciggu ksiag rachunkowych banku, a w
konsekwencji przyjecie, ze powodka nie byla zobowigzana do udowodnienia swoich twierdzen o braku zadluzenia
okres$lonego w tytule mimo, ze twierdzenie to zmierzalo do zaprzeczenia tresci bankowego tytutu egzekucyjnego jako
dokumentu urzedowego korzystajacego z domnieman prawnych;

4) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 252 k.p.c. majace wplyw na wynik sprawy, poprzez jego niezastosowanie
i w konsekwencji przyjecie wbrew temu przepisowi, ze powodka nie byla zobowiazana do udowodnienia swojego
twierdzenia, ze zadluzenie okre$lone w dokumencie urzedowym, ktérym jest bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z
22.11.2006 zostalo w caloéci przez powddke splacone jeszcze przed jego wystawieniem;

Jednocze$nie pozwana wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu odwolawczym dodatkowych
dokumentéw na okoliczno$ci wskazane w uzasadnieniu. Pozwany wskazal, ze przedstawienie tych dowodow w
postepowaniu przed sadem rejonowym nie byto konieczne ani potrzebne przez pozwanego albowiem to na powodce
spoczywal ciezar dowodu. Dodatkowo okoliczno$ci wskazane w pozwie, a wynikajace z powyzszych dowodow nie
zostaly z kolei przez powddke wyraznie zakwestionowane stad nie bylo potrzeby powolywania tych dowodéw. Wskazal
rowniez, ze sa to dowody z dokumentdéw, a zatem sa ,nieucigzliwe” i wziecie ich pod rozwage przy wyrokowaniu
przez sad okregowy nie bedzie powodowaé dodatkowych niedogodnoéci dla sadu ani prowadzi¢ do przedtuzenia lub
obstrukeji postepowania apelacyjnego.

Wskazujac na te zarzuty pozwany wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I, pkt Ii III wyroku w caloéci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie
powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w I i IT instancji wedlug norm
przepisanych;

ewentualnie o:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (w razie, gdy sad
odwolawczy uzna, ze wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci).

Uzasadniajac apelacje pozwany rozwinagl zarzuty apelacyjne. Wskazal, ze w piémie z dnia 3.11.2008 roku powddka
wskazala, ze rata miesieczna kredytu to 168,- zl, co tez wynika z treSci samej umowy, albowiem zsumowanie kapitaly



i odsetek wskazanych w § 3 ust. 11 umowy i podzielenie daje kwote 6 048,24 zl, ktéra podzielona przez 36 miesiecy
daje kwote 168,- zl. W ocenie pozwanego logicznym jest rowniez, ze skoro umowa zostala zawarta 17.06.2004 to
okres zaplaty miesiecznej raty przypada na koniec kazdego miesigca kalendarzowego, tj. do 17-ego kazdego miesiaca.
Pozwany wskazal réwniez, ze w uzasadnieniu orzeczenia nie wskazano réwniez dlaczego pominieto twierdzenia
powodki z jej pisma.

W ocenie pozwanego Sad Rejonowy dokonujac samodzielnie rozksiegowania wplaty powodki w wysokosci 3 800,- zt
uczynil to blednie, albowiem powodka nie wykazala, aby wplata ta spelniala warunki wezesniejszej splaty, a zatem
zgodnie z § 5 ust. 3 umowy zaliczana winna by¢ na kolejne raty kapitalowo — odsetkowe.

Wskazal rowniez, ze wysoko§¢ odsetek karnych wynika z samej umowy, za$ nie ulegla zmianie w p6Zniejszym okresie.
Podkreslit takze, ze bankowy tytul egzekucyjny stanowi dokument urzedowy i skutkiem tego, na powddce ciazyl
obowigzek wykazania twierdzenia o braku zobowigzania. Zdaniem pozwanego powodka winna wykaza¢ wysoko$¢
swojego zobowigzania umownego oraz warunki i terminy jego splaty, a nastepnie wykazac szczegbélowo z zaliczeniem
na poszczego6lne raty, ze dokonala jego splaty na warunkach i terminach okreslonych umowa. W ocenie pozwanego
bledne przyjecie przez sad rejonowy zasady rozkladu ciezaru dowodu skutkowalo brakiem aktywnoS$ci pozwanego.
Powyzsze uzasadnia w ocenie pozwanego wnioski dowodowe zlozone przy apelacji.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona.

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie procedujac zgodnie z art. 224 § 1 k.p.c. w sposdb prawidlowy, zgodny z regulami
wynikajacymi z art. 233 § 11 2 k.p.c. oraz art. 6 k.c. ustalil stan faktyczny w sprawie. Ustalenia Sagdu Rejonowego
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne. Sad Okregowy podziela rowniez wywody i wnioski Sadu Rejonowego
poczynione na podstawie prawidlowo w Swietle zebranego materialu dowodowego ustalonego stanu faktycznego.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji na wstepie nalezy rozwazy¢ zarzuty 2, 3 i 4, wiazace sie z teza pozwanego o
przystugiwaniu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu mocy dokumentu urzedowego i zwigzane z tym konsekwencje
w zakresie rozkladu ciezaru dowodu. Teza ta w ocenie pozwanego wynika z regulacji art. 95 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2002 roku, nr 72, poz. 665 ze zm.). Zgodnie z tym przepisem
ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby
upowaznione do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia
banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru naleznoSci maja moc prawna dokumentow
urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych oraz ustanowionych na
rzecz banku zabezpieczenn i moga stanowi¢ podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych. Niemniej
jednak przepis powyzszy z dniem 5 kwietnia 2011 roku wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15 marca
2011 roku, sygn. P 7/09, OTK-A 2011, nr 2, poz. 12, utracil moc w czeSci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu
urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkow
wynikajacych z czynnosci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta. Niewatpliwym
za$ jest, ze powodka zaciagajac pozyczke w dniu 15 czerwca 2004 roku wystepowala jako konsument. Nadto
cel pozyczki zostal okreslony jako konsumpcyjny. W uzasadnieniu powyzszego wyroku Trybunal Konstytucyjny
zakwestionowal regulacje prowadzaca do obcigzania konsumentéw ciezarem dowodu wykazywania, Ze naleznoéci
wynikajace z bankowych tytulow egzekucyjnych nie istnieja. Calo§é argumentacji przywolanej przez pozwanego w
apelacji zostala poddana krytyce w powyzszym wyroku. Podkre§li¢ nalezy, co znakomicie widoczne jest na gruncie
niniejszej sprawy, a zostalo trafnie dostrzezone przez Trybunal Konstytucyjny, ze obciazenie ciezarem dowodu
powodki w niniejszej sprawie w sposob, w jaki domaga sie tego pozwany, prowadziloby do nalozenia na konsumenta
w starciu z profesjonalnym podmiotem ciezaréw w praktyce niemozliwych do udzwigniecia.



Powodka w niniejszym postepowaniu zlozyta liczng, posiadana przez siebie dokumentacje. Trafnie wiec Sad Rejonowy
wskazal, ze w postepowaniu o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego na banku ciazy obowiazek dokonania
rozliczenia nalezno$ci objetych bankowym tytulem egzekucyjnym, w tym wykazania ich wysokosci i przedstawienia
sposobu zarachowania wplat dokonanych przez dtuznika. Podkresli¢ nalezy, ze taki obowigzek nie jest w zadnej mierze
ucigzliwy, a rzetelne przedstawienie wlasnych twierdzen jest obowiazkiem strony procesu, wynikajacym z art. 3 k.p.c.

Brak rzetelnosci pozwanego w niniejszym postepowaniu jest szczeg6lnie razacy, albowiem tre$é¢ odpowiedzi na pozew
jest lakoniczna, praktycznie bez odniesienia do tre$ci umowy oraz okolicznoéci podnoszonych przez powodke. Brak
staranno$ci pozwanego wida¢ réwniez w samej apelacji, albowiem na wstepie pozwany wskazal, ze zaskarza wyrok
Sadu Rejonowego w zakresie punktu I i I11, za$ we wnioskach apelacji domaga sie zmiany wyroku w zakresie punktow
I, ITi ITI w calo$ci. Nadto nagminnie mylone sa strony procesu, co znacznie utrudnia odczytanie argumentacji apelacji.

Whbrew twierdzeniom pozwanego (zarzut 1 pkt a i b) nie sposo6b jest z dokumentacji zawartej w aktach wywies¢, ze
rata miesieczna wynosila 168,- zl. Podsumowanie sumy kapitalu z umowy (4 006,90 z1) oraz odsetek (1 717,34 z})
daje kwote 6 048,24 z}. Podzielenie tej kwoty nie daje dokladnie kwoty 168,- zl, nadto przy tej argumentacji pozwany
pomija oplate miesieczng w kwocie 9,- zt (§ 3 ust.1 pkt 4 umowy). Niezaleznie od tego kredyt byl oprocentowany wedlug
zmiennej stopy procentowej (§ 3 ust. 2 umowy). Brak bylo w $wietle dostepnego Sadowi Rejonowemu materiatu
dowodowego podstaw do ustalenia terminu splaty na 17 dzien kazdego miesigca. Pozwany w swej apelacji (str. 4 wers
6) wskazuje, ze umowa zostala zawarta w dniu 17 czerwca 2004 roku, natomiast z treSci umowy wynika, ze zostala
zawarta w dniu 15 czerwca 2004 roku, a jedynie okres kredytowania zostat okreslony od 17 czerwca 2004 roku do 17
czerwca 2007 roku. W $wietle powyzszego nie sposob jest skutecznie zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu popelnienia bledu
w rozliczeniu odsetek i wplat dokonanych przez powddke.

Trafnie pozwany wskazuje, ze zgodnie z § 5 ust. 3 umowy wplacane przez powodke kwoty, nie spelniajgce okreslonych
w umowie wymogbéw wezeéniejszej splaty kredytu, na kolejne raty odsetkowo — kapitalowe. W Swietle § 13 ust. 1
i 2 umowy zmiana kalendarza splat z powodu czeSciowej splaty kredytu, skrocenie okresu kredytowania, zmiany
termin6w platnoSci rat dokonywane sa na wniosek zlozony przez Kredytobiorce. O wprowadzonych zmianach
Bank powiadomi Kredytobiorce pisemnie. Jednocze$nie w § 13 ust. 1 umowy wylaczono w stosunku do tych
zmian wymog zawarcia pisemnego aneksu. Nie sposob jest z powyzszego zapisu za$§ wywie$¢, ze wniosek powodki
(dotyczacy przyjecia spltaty kwoty 3 800,- zI) musial by¢ sporzadzony na piSémie. W pozwie powodka wyraznie
wskazala, ze wysoko$¢ wplaty uzgadniala z pracownikiem banku, a tego twierdzenia pozwany nie kwestionowat w
odpowiedzi na pozew, z powyzszego wynika zatem, ze zostaly spelnione przeslanki przyjecia, ze wplata ta stanowita
wezedniejsza splate kredytu. Przyjecie odmiennego pogladu byloby sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
albowiem kredytobiorca w tym celu wplaca wieksza kwote do banku aby zmniejszy¢ swe zadluzenie i w konsekwencji
zmniejszy¢ odsetki nalezne bankowi. Calkowicie nielogiczne byloby dokonywanie wplaty, ktora przez okres 2 lat
bylaby nieoprocentowana, a jednoczeénie ponoszenie kosztoéw kredytu faktycznie finansowanego z wltasnych srodkow.

Chybiony jest zarzut 1 pkt d) apelacji tyczacy sie wysoko$ci stopy procentowej odsetek karnych, albowiem twierdzenia
co do braku zmiany stopy procentowej pozwany winien podnie$¢ w toku postepowania przed Sadem pierwszej
instancji. Brak jakichkolwiek twierdzen pozwanego w tym zakresie w odpowiedzi na pozew nie pozwalal Sadowi
Rejonowemu na poczynienie pozytywnych ustaleni w tym zakresie. Skutkiem powyzszego prawidlowo Sad Rejonowy
pozbawil wykonalno$ci bankowy tytul egzekucyjny w zakresie odsetek karnych w catoéci.

W $wietle powyzszych rozwazan uznaé nalezy orzeczenie Sadu Rejonowego za prawidlowe, za$ apelacja pozwanego
podlegala oddaleniu.

Odnoszac sie do wnioskow dowodowych pozwanego zawartych w apelacji, wnioski te nalezalo uznaé za spéznione.
Stosownie do art. 381 k.p.c. Sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je
powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.
Niewatpliwie wszystkie dokumenty dolaczone do apelacji pozwany mogl powolaé w toku postepowania przed sadem
pierwszej instancji, albowiem w zdecydowanej wiekszo$ci sa to dokumenty wytworzone przez pozwanego, a takze



pozostalymi dokumentami pozwany dysponowal. Chybiony jest natomiast poglad pozwanego, ze potrzeba powolania
sie na te dowody wynikla pézniej. Powyzsza argumentacja jest skutkiem pominiecia przez pozwanego w ocenie
niniejszej sprawy skutkéw wskazanego na wstepie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 roku.
Bledne poglady pozwanego co do stanu prawnego nie moga stanowi¢ usprawiedliwienia dla braku aktywnosci przed
sadem. Chybione jest twierdzenie pozwanego, ze powddka nie zakwestionowala wyraznie jej twierdzen, albowiem
na rozprawie w dniu 10 stycznia 2012 roku pelnomocnik powo6dki w sposob wyczerpujacy odniost sie do twierdzen
odpowiedzi na pozew. Chybiona jest tez argumentacja pozwanego o ,nieuciazliwo$ci” dowodéw z dokumentow,
albowiem nie jest to przestanka dopuszczenia nowych dowodéw w postepowaniu apelacyjnym.

Z powyzszych wzgledow wnioski dowodowe pozwanego, Sad Okregowy oddalit.

Sad Okregowy odmoéwil dopuszczenia do udzialu w sprawie w charakterze pelnomocnika powddki aplikanta
adwokackiego, ktory stawil sie na rozprawie bez dokumentu pelnomocnictwa, a jedynie z jego kserokopia, albowiem
nie zaszly przestanki z art. 97 § 1 k.p.c. Nadto powodka wyrazila swoje stanowisko odno$nie apelacji w pi$émie

procesowym.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje pozwanego nalezalo oddali¢, o czym Sad Okregowy
orzekl w sentencji.



