Sygn. akt IT Ca 33/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2012 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ilona Mostowska (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Wozniak
SSO Stawomir Krajewski
Protokolant: apl. adw. Martyna Matyjas-Blaszczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 marca 2012 roku w S.

sprawy z powbddztwa W. D. i K. D.

przeciwko (...) Bank Spétki Akcyjnej w W.

o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 4 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt I C 44/10

postanawia:

I. umorzy¢ postepowanie apelacyjne;

II. zasadzi¢ od pozwanego (...) Banku Spétki Akeyjnej w W.

solidarnie na rzecz powodéw W. D.iK. D. kwote 1800 z} (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego;

III. nakazuje Skarbowi Panistwa - Sgdowi Rejonowemu Szczecin P. i Zach6d w S. zwrécié pozwanemu (...) Bankowi
Spolce Akcyjnej w W. kwote 5512,50 zt (piec tysiecy pie¢set dwana$cie zlotych pieédziesiat groszy) tytulem polowy
optaty od apelacji.

UZASADNIENIE

IV. Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2011r. Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie: w pkt 1
nakazatl wykre§li¢ w dziale IV ksiegi wieczystej Kw (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze
i Zachoéd w Szczecinie X Wydziat Ksigg Wieczystych dla lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w S.



hipoteke kaucyjna laczna na sume 6.500.000 zl wpisang na rzecz (...) Banku Spotki Akeyjnej w W.; w pkt II zasadzit
od pozwanego (...) Banku Spélki Akcyjnej w W. solidarnie na rzecz powodéw K. D. i W. D. kwote 4.817 z} tytulem
kosztow procesu; w pkt III nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin —
Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie kwote 9.825 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu.

V. Powyzszy wyrok w caloSci zaskarzyla strona pozwana i wniosla o jego zmiane i oddalenie powo6dztwa i zasadzenie
od powodow na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu za obie instancje.

VI. W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje.

VII. W pi$mie z dnia 17 lutego 2012r. strona pozwana cofnela wniesiong apelacje i wniosta o zwrot Y2 czeSci uiszczonej
oplaty od apelacji.

VIII. W piémie z dnia 24 lutego 2012r., w zwigzku z cofnieciem apelacji, powodowie wniesli o zasadzenie kosztow
postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

IX. Zgodnie z art. 391 § 2 kpc w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka
o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. Gdy cofniecie apelacji nastgpilo przed sgdem pierwszej instancji, postepowanie
umarza sgd pierwszej instancji. W zwigzku z tym, ze cofniecie apelacji nastgpilo przed sadem drugiej instancji, Sad
Okregowy byt wlasciwy do umorzenia postepowania apelacyjnego, o czym orzeczono jak w pkt I postanowienia.

X. Wobec tego, ze po cofnieciu apelacji powodowie zlozyli wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego,
zgodnie z cytowanym powyzej przepisem w pkt II postanowienia zasadzono od strony pozwanej na rzecz powodow
kwote 1.800 z} tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego. Strone pozwang nalezalo traktowac tak, jakby przegrala
postepowanie apelacyjne. Na koszty te zlozylo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika, ktore zostato ustalone na
podstawie § 7 ust. 8, § 6 ust. 7 oraz § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zmianami).

XI. Wobec cofniecia apelacji przed rozpoczeciem posiedzenia, na ktore sprawa zostala skierowana, nakazano zwrocic
stronie pozwanej polowe oplaty od apelacji w kwocie 5.512,50 zl — na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a) ustawy z dnia
28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (dz. U. z 2010r., nr 90, poz. 594 ze zmianami).

XII. Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia.



