WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Joanna Kitlowska -Moroz
Protokolant: st. sekr. sagdowy Malgorzata Borysewicz

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2013 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. Z., M. Z.

przeciwko Wspo6lnocie Mieszkaniowej J. P. 28-29 w S.

przy udziale po stronie pozwanej interwenientéw ubocznych M. T.i O. Z.
o uchylenie uchwatly

I. oddala powb6dztwo

II. zasadza solidarnie od powodow K. Z. i M. Z. na rzecz Wspo6lnoty Mieszkaniowej J. P. 28-29 w S. oraz solidarnych
interwenientéw ubocznych po stronie pozwanej M. T. i O. Z. kwoty po 180 zl (sto osiemdziesigt zlotych) tytulem
kosztow procesu.

Sygn. akt I C 821/12

UZASADNIENIE

Powo6d M. B. (1) w dniu 8 sierpnia 2012 roku wniést pozew przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W., w
ktorym wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwote 100.000 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa wedlug norm przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zlotych.

W uzasadnieniu powdd podniést, iz w dniu 01 sierpnia 2006 roku w miejscowosci K. doszlo do wypadku
komunikacyjnego w ktéorym zostal poszkodowany. Wedlug powoda - sprawca wypadku byl kierowca tira, ktérego
naczepa uderzyla w auto powoda. Powo6d podniosl, ze posiadacz powyzszego powoda byl ubezpieczony od
odpowiedzialnos$ci cywilnej u pozwanego. Pow6d wskazal, ze na skutek tego wypadku doznal wielofragmentowego
ztamania koéci udowej lewej, otwartego ztamania koSci promieniowej i lokciowej, ztamania przedramienia i ramienia
lewego, zlamania stawu rzekomego kosci ramieniowej lewej, ztamania klykcia i rzepki piszczeli prawej i wybicie
lokcia, a ponadto doznal zalamania nerwowego. Powod wskazal, ze po wypadku byt hospitalizowany i przeszed}
skomplikowane operacje. Wedlug powoda - w czasie leczenia towarzyszyl mu silny bol, cierpienie i wyrzeczenia.
Powod podkreslil, ze wymagal pomocy we wszystkich sferach zycia. Powod wskazal, ze nie moze biega¢, podbiegiwac,



podskakiwaé, stawac na palcach, kucac i kleka¢, nie moze wykonywac czynno$ci zakrecania i odkrecania przy pomocy
dwoch dloni. Powdd podnibst, ze przed wypadkiem gral amatorsko w pitke nozna, a takze gral z dzieémi w pilke i
badmintona, co obecnie jest niemozliwe. Powod o§wiadczyl, ze na skutek powiktan po wypadku w przypadku powoda
nie wchodzi réwniez w gre plywanie, lowienie ryb, co przed wypadkiem bylo czestym udzialem powoda. Wedlug
powoda - na skutek wypadku powdd nie moze wykonywaé dzialan zawodowych na skutek ograniczen ruchowych,
musial zamkna¢ forme i obecnie pracuje jedynie dorywezo. Powdd o§wiadczyl, ze kontynuuje leczenie i czeka go dalsza
rehabilitacja, natomiast rokowania powoda na przyszlosé nie sa jednoznaczne. Powdd podniost takze, ze caly czas
ponosi koszty leczenia. W tych okoliczno$ciach powdd dochodzong tytulem zado$éuczynienia kwote 100.000 zlotych
uznal za w pelni odpowiednig [k. 2 - 7 akt].

Pozwany Towarzystwo (...) Spolka Akcyjna w W. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci
i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zlotych.

Po pierwsze, pozwany podniosl, iz wyplacil uprzednio powodowi kwote 25.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia,
ktéra jego zdaniem jest w pelni adekwatna do cierpien doznanych przez powoda. Po drugie, pozwana podniosta
zarzut przedawnienia wskazujac, iz roszczenie powoda przedawnilo sie z dniem 01 sierpnia 2011 roku. Po trzecie,
pozwany wskazal, ze powod w dacie wypadku komunikacyjnego nie posiadal prawa jazdy na skutek przekroczenia
limitu punktéw karnych i z tego wzgledu zgodnie z art. 362 k.c. nalezy uznac, ze przyczynil sie do powstania zdarzenia
w co najmniej 50 %. Po czwarte, pozwany zwrocil uwage, iz naprowadzana przez powoda okolicznoé¢ odczuwania
dolegliwo$ci bolowych znacznego stopnia nie znajduje odbicia w dokumentacji medycznej powoda dotyczacej leczenia
powypadkowego. W tych okoliczno$ciach pozwany uznal, iz powod w myél art. 6 k.c. nie wykazal swojego twierdzenia.
Po piate, strona pozwana wskazala, ze zadana przez powoda kwota zado$cuczynienia jest zawyzona [k. 106 -113 akt].

Pozwany Towarzystwo (...) Spolka Akcyjna w W. na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2012 roku oéwiadczyl, iz
cofa zarzut przedawnienia jako bezzasadny, a w pozostalym zakresie podtrzymuje twierdzenia i wnioski zlozone w
odpowiedzi na pozew [k. 125 akt].

Pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna w W. w piSmie z dnia 22 paZdziernika 2012 roku wskazal, ze sad
ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienie naleznego powodowi powinien dokonaé waloryzacji uprzednio wyplaconego
mu $wiadczenia w wysoko$ci 25.000 zlotych, ktora w chwili wyplaty w 2009 roku przedstawialo wyzsza warto$¢ niz
obecnie [k. 138 - 139 akt].

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu o1 sierpnia 2006 roku M. B. (1) jechal kierowanym przez siebie samochodem osobowym marki C. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) droga numer K - 42. W tym samym czasie ta sama droga przeciwnym pasem ruchu jechat
samochdd ciezarowy marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) wraz z naczepa, kierowany przez J. D.. W pewnym
momencie kierowca tego ostatniego pojazdu jadac z nadmierna predko$cig na tuku w prawo utracil panowanie nad
kierowanym przez siebie samochodem, doprowadzajac do poslizgu naczepy i zjechania jej na pas ruchu przeznaczony
do jazdy w przeciwnym kierunku, w wyniku czego doszlo do zderzenia naczepy samochodem osobowym marki C. (...)
0 numerze rejestracyjnym (...).

Bezsporne, a nadto dowody:
- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Konskich z dnia 10 sierpnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K 327/06 - k.
82 - 83 akt.

W czasie tego zdarzenia powod M. B. (1) nie posiadal waznego uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi
z uwagi na przekroczenie limitu punktéw karnych.



Bezsporne, a nadto dowody: przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt.

W wyniku tego zdarzenia powod M. B. (1) doznal obrazen ciala w postaci otwartego wieloodlamowego zlamania
ko$ci udowej lewej, zlamania kosci ramiennej lewej, zlamania typu M. kosci przedramienia lewego, zlamania
wieloodlamowego koSci rzepkowej prawej i klykcia bocznego piszczeli prawej oraz zlamania miednicy o charakterze
zblizonym do ztamania M.’a

Dowody:
- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Konskich z dnia 10 sierpnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt IT K 327/06 - k.
82 - 83 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

W okresie od 1 sierpnia 2006 roku do 11 sierpnia 2006 roku powdd M. B. (1) przebywal w Szpitalu (...) w K.. W czasie
tej hospitalizacji powod zostal poddany leczeniu operacyjnemu polegajacemu na repozycji i zespolenia gwozdziem
Srodszpikowym uda lewego, repozycji stawu promieniowo-ramiennego, repozycji zespolenia koéci tokciowej lewe;j
plytka rynowa, repozycji i zespolenia plyta kosci ramiennej lewej, repozycji i zespolenia rzepki prawej. Ponadto
powoda leczono farmakologicznie i zastosowano u niego opatrunki gipsowe.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Bezposrednio po wypadku do Szpitala (...) w K. przyjechala zona powoda J. B., ktéra przez caly czas pobytu powoda
w szpitalu sprawowala nad nim opieke. W tym okresie powdd byt calkowicie unieruchomiony.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;
- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania Swiadka J. W. - k. 126 akt.

Nastepnie powodd M. B. (1) zostal wypisany ze szpitala z zaleceniami utrzymania unieruchomienia gipsowego konczyn
dolnej lewej i gornej lewej przez szesé tygodni oraz zakazem chodzenia przez szesé tygodni.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;
- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania Swiadka J. W. - k. 126 akt.

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;



- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Powod M. B. (1) po przewiezieniu do domu przez kilka tygodni lezal unieruchomiony w domu. W tym czasie nosit
opatrunek gipsowy i przyjmowal leki. Przez caly ten okres wymagal pomocy innych oséb, czym zajmowala sie gléwnie
jego zona.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania Swiadka J. W. - k. 126 akt.

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

W dniu 20 wrzeSnia 2006 roku zostat zdjety u powoda M. B. (1) opatrunek gipsowy, jednak z uwagi na brak
prawidlowego zrostu koSci zalecono powodowi lezenie przez kolejny miesigc. W tym czasie powdd rozpoczal
rehabilitacje, ktéra odbywala sie u niego w domu.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania Swiadka J. W. - k. 126 akt.

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) w S. - k. 146-159 akt.

Dopiero pod koniec 2006 roku powdd M. B. (1) zaczal sie poruszaé i w tym czasie kontynuowat rehabilitacje, pozostajac
rownocze$nie pod opieka Poradni O. - Urazowej przy (...) Publicznym Szpitalu (...) numer 1 w S.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania $wiadka J. W. - k. 126 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

W dniach 11 - 12 lutego 2007 roku pow6d M. B. (1) zostal hospitalizowany w Klinice (...) numer 1 w S., gdzie poddano
go zabiegowi usuniecia $ruby ryglujacej.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;



- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;
- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) w S. - k. 146-159 akt.

Z uwagi na stwierdzona u powoda M. B. (1) destabilizacje w obrebie koSci ramiennej lewej zostal on zakwalifikowany
do ponownego zabiegu operacyjnego. Z tego wzgledu powod zostal hospitalizowany w Klinice (...) numer 1 w S. w
dniach 5 - 8 lutego 2008 roku, gdzie przeprowadzono zabieg restabilizacji koSci ramiennej i wyciecia stawu rzekomego.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Powo6d M. B. (1) nastepnie kontynuowal leczenie ambulatoryjne w Poradni O. - Urazowej przy (...) Publicznym
Szpitalu (...) numer 1 w S., a takze rehabilitacje.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) w S. - k. 146-159 akt.

W dniach 29 - 30 grudnia 2011 roku u powoda M. B. (1) w Specjalistycznym Osrodku (...) przeprowadzono artroskopie
stawu kolanowego prawego, czeSciowa synowektomie i shaving rzepki, a takze usuniecia ciala wolnego i usuniecie
zespolenia.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

U powoda M. B. (1) wystepuja obecnie rozlegle blizny na konczynie gornej lewej oraz zaniki miesniowe lewego
ramienia, blizny na lewym udzie oraz prawym kolanie, zaniki mieSniowe w obrebie uda prawego, ograniczenia bolowe
ruchéw zginania maksymalnego w stanie lokciowym lewym i stawie kolanowym prawym.

Dowody: opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Uszkodzenia ciata powstale na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 1 sierpnia 2006 roku spowodowaly u powoda
M. B. (1) trwaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 42% Jw tym: 30 % na tle znacznej dysfunkcji konczyny gornej lewej
na skutek skomplikowanego zlamania i na tym tle rozwiniecia sie stawu rzekomego i dwoch operacji na tym tle; 5



% na tle ograniczenia ruchomosci stawu lokciowego lewego po zlamaniu kosci przedramienia typu M.; 10 % na tle
zlamania koSci udowej lewej; 12 % na tle zlamania wieloodtamowego rzepki prawej z wtornymi i rozleglymi zmianami
zwyrodnieniowymi].

Dowody: opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Doznane przez powoda M. B. (2) uszkodzenia ciala i zwigzany z tym proces leczenia byly zrodlem ucigzliwych
i dlugotrwalych dolegliwoéci bolowych. Rowniez wtoérne zmiany zwyrodnieniowe stawu kolanowego powoduja u
powoda przewlekle utrzymujace sie dolegliwo$ci bolowe.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania Swiadka J. B. - k. 127 akt;

- dokumentacja medyczna powoda M. B. (1) - k. 24 — 39, k. 56 — 78, k. 80 akt;
- opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Na skutek stanu zdrowia zwigzanego z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 1 sierpnia 2006 roku pow6d M. B.
(2) doznaje ograniczen w wykonywaniu prac fizycznych, pracy wymagajacej dlugiego stania i chodzenia, a przede
wszystkim prac w postaci kucznej i w leczeniu.

Dowody: opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Aktualne rokowania zdrowia M. B. (2) sg nieprzewidywalne z uwagi na wystapienie stanéw zwyrodnieniowych i w
znacznej mierze beda zaleze¢ od zastosowanej przez niego profilaktyki.

Dowody: opinia (...) wS. - k. 146-159 akt.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2007 roku Sad Rejonowy w Konskich w sprawie o sygn. akt II K
327/06 uznal winnym J. D. tego, iz w dniu 01 sierpnia 2006 roku na drodze K-42 w K. pow. (...), woj. (...),
kierujac samochodem ciezarowym marki (...) o nr rej. (...) z naczepa typu (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyt
zasady obowigzujace w ruchu drogowym w ten sposob, iz nie dostosowal predkosci jazdy do panujacych warunkow
drogowych w wyniku czego jadac z nadmierng predko$cia na tuku w prawo utracil panowanie nad kierowanym przez
siebie zespolem pojazd6w, doprowadzajac do poslizgu naczepy i zjechania na jej pas ruchu przeznaczony do jazdy w
kierunku przeciwnym doprowadzajac przez to do zderzenia naczepy z samochodem osobowym marki (...) nr rej. (...)
kierowanym przez M. B. (1), w wyniku czego M. B. (1) doznal obrazen ciala w postaci podwdjnego ztamania trzonu
koéci udowej lewej w V2 i 1/3 dalszej, zlamania ramieniowej w V2 trzonu, zlamania w Y2 trzonu koéci lokciowej lewej
ze zwichnieciem w stawie promienno — ramiennym, zlamania rzepki i klykcia bocznego piszczeli prawej, skutkujacych
choroba dlugotrwalg w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. to jest o przestepstwo z art. 117 § 2 k.k. i za to wymierzyl mu
kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, zawieszajac jej wykonanie na okres proby wynoszacy 3 lata.

Dowody: odpis wyroku Sadu Rejonowego w Koniskich z dnia 10 sierpnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt II K 327/06
- k. 82 - 83 akt.

Wilasciciel samochodu ciezarowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) w dniu 1 sierpnia 2006 roku byl
ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...)
Spolce Akeyjnej w W..

Bezsporne.



W dniu 2 pazdziernika 2008 roku do pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. wplynelo zgloszenie szkody
z wypadku komunikacyjnego z dnia 1 sierpnia 2008 roku wniesione przez powoda M. B. (1).

Dowody:

- pismo Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. z dnia 2 pazdziernika 2008 roku - potwierdzenie przyjecia zgloszenia
szkody w aktach szkody Towarzystwa (...) Sp6tki Akcyjnej w W.;

- zgloszenie szkody z dnia 2 pazdziernika 2008 roku w aktach szkody Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W..

W dniu 19 grudnia 2008 roku pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna w W. przyznalo i wyplacilo na rzecz powoda
M. B. (1) $wiadczenie odszkodowawcze w wysoko$ci 5000 zlotych tytulem bezspornej czeéci zado$éuczynienia..

Dowody: pismo Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. z dnia 19 grudnia 2008 roku w aktach szkody Towarzystwa
(...) Spotki Akcyjnej w W..

W dniu 5 stycznia 2009 roku pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. przyznalo na rzecz powoda M. B.
(1) $wiadczenie odszkodowawcze w lacznej wysokoSci 25000 zlotych tytulem zado$éuczynienia i po uwzglednieniu
poprzednio przyznanej kwoty 5.000 zlotych, wyplacilo mu §wiadczenie odszkodowawcze w wysokoSci 20.000 zlotych.

Dowody: pismo Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. z dnia 5 stycznia 2009 roku w aktach szkody Towarzystwa
(...) Spotki Akcyjnej w W..

W piémie z dnia 2 czerwca 2011 roku powod M. B. (1) dzialajacy przez pelnomocnika (...) Spotke z ograniczong
odpowiedzialnoécia w L. wniosto odwolanie od decyzji Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. z dnia 5 stycznia 2009
roku, domagajac sie przyznania zado$éuczynienia w lacznej wysokoéci 250.000 zlotych.

Dowody: pismo (...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoscia w L. z dnia 2 czerwca 2011 roku w aktach szkody
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W..

Pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. odmowil przyznania na rzecz powoda M. B. (1) zado$cuczynienia w
wysoko$ci wyzszej niz uprzednio wyplacona mu kwota 25.000 zlotych.

Bezsporne, a nadto dowody:

- pismo Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. z dnia 27 czerwca 2011 roku - k. 44 - 45 akt;
- pismo Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. z dnia 22 lipca 2011 roku - k. 44 - 45 akt.
Powdd M. B. (1) ma obecnie 42 lata. Jest zonaty z J. B. i ma dwoje dzieci.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;

- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania Swiadka J. W. - k. 126 akt.

Powo6d M. B. (1) przed wypadkiem komunikacyjnym z dnia 1 sierpnia 2006 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, w
ramach ktorej Swiadczyt osobiscie ustugi polegajace na ukladaniu podlog. Powdd byl wowczas osoba sprawna ruchowa
oraz aktywna fizycznie.

Dowody:



- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;
- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;
- zeznania §wiadka J. W. - k. 126 akt.

Powod M. B. (1) obecnie nie pracuje, bedac zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Powdd nie moze obecnie
wykonywac pracy fizycznej oraz uprawic sportu.

Dowody:

- przestuchanie strony powodowej - k. 127 - 128 akt;
- zeznania $wiadka J. B. - k. 127 akt;

- zeznania Swiadka J. W. - k. 126 akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdédztwo okazalo sie zasadne.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowia przepisy art. 436 § 2 k.c. w zwiagzku z art. 415 k.c. i art. 822 § 1i 4 k.c.
oraz art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z dyspozycji art. 822 § 1 k.c. ,przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoséci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktoérej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia”. Stosownie natomiast do treéci art. 822 § 4 k.c. — ,uprawniony do odszkodowania w zwigzku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio
od ubezpieczyciela”. Z powyzszym przepisem koresponduje tresé¢ art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych [Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.].

Zauwazy¢ nalezy, ze przestanka powstania po stronie ubezpieczyciela obowigzku odszkodowawczego na podstawie
umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest odpowiedzialnoé¢ ubezpieczonego za wyrzadzona szkode.
Stosownie bowiem do tresci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych [Dz.U. Nr 124, poz.
1151 ze zm.] ,,Z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia”.

W niniejszej sprawie podstawa prawna odpowiedzialnosci deliktowej osoby ubezpieczonej w pozwanym zakladzie
ubezpieczen za szkode wyrzadzona powodowi stanowi art. 436 § 2 k.c., zgodnie z ktorym - "w razie zderzenia sie
mechanicznych $§rodkéw komunikacji poruszanych za pomocg sil przyrody ich posiadacze moga wzajemnie zadaé
naprawienia szkod na zasadach ogdlnych". Przepis powyzszy odsyla tym samym do przepiséw og6lnych o czynach
niedozwolonych, przede wszystkim do art. 415 k.c., zgodnie z ktérym - ,kto ze swej winy wyrzadza drugiemu szkode,
obowigzany jest do jej naprawienia”. Dla przypisania danemu podmiotowi odpowiedzialnoSci deliktowej na podstawie
przytoczonego wyzej przepisu konieczne jest laczne spelienie nastepujacych przestanek:

1/ powstanie szkody rozumianej jako uszczerbek w dobrach prawnie chronionych o charakterze majatkowym, a w
przypadkach okres§lonych w ustawie - takze o charakterze niemajatkowym;



2/ wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym, polegajacym na bezprawnym i zawinionym zachowaniu sprawcy
szkody;

3/ zwiazek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym a powstaniem szkody.

Zgodnie z przepisem art. 6 k.c. ciezar dowodu zaistnienia powyzszych przeslanek spoczywa na stronie powodowej,
albowiem ona wywodzi z tych faktéw skutki prawne.

W niniejszej sprawie nie stanowi jednak przedmiotu sporu, ze wyzej wymienione przeslanki zostaly spelnione.

Po pierwsze, jest bezsporne, ze w dniu 01 sierpnia 2006 roku na drodze K-42 w K. J. D. kierujac samochodem
ciezarowym marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) z naczepa typu (...) o numerze rejestracyjnym (...) nieumys$lnie
naruszyl zasady obowiazujace w ruchu drogowym w ten sposob, iz nie dostosowal predkosci jazdy do panujacych
warunkéw drogowych w wyniku czego jadac z nadmierng predkoScia na luku w prawo utracil panowanie nad
kierowanym przez siebie zespolem pojazdow, doprowadzajac do poslizgu naczepy i zjechania na jej pas ruchu
przeznaczony do jazdy w kierunku przeciwnym doprowadzajac przez to do zderzenia naczepy z samochodem
osobowym marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowanym przez powoda M. B. (1). Tym samym uznaé trzeba, ze
J. D. doprowadzil w sposdb zawiniony na skutek naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym do zderzenia z
oznaczonym wyzej pojazdem kierowanym przez powoda. W konsekwencji uzasadniony jest wniosek, ze J. D. dopuscit
sie czynu niedozwolonego w rozumieniu art. 415 k.c.

Po drugie, nie stanowi przedmiotu sporu, ze w nastepstwie tego zdarzenia pow6d doznal szkody na osobie polegajace;j
na powstaniu licznych uszkodzen ciala.

Po trzecie, poza sporem pozostaje, ze szkoda ta pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem
komunikacyjnym z dnia 1 sierpnia 2006 roku, albowiem normalnym nastepstwem zderzenia pojazdow jest mozliwoéc
spowodowania uszkodzen ciala 0os6b bedacych kierowcami lub pasazerami tych pojazdow.

W tym stanie rzeczy uznac nalezy, ze zostaly spelnione przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej przewidziane w art.
415 k.c. Z tego wzgledu J. D. jako kierowca samochodu ciezarowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) ponosi
przewidziana w art. 415 k.c. odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za szkode wyrzadzona powodowi w nastepstwie
wypadku drogowego z dnia 1 sierpnia 2006 roku.

Biorac pod uwage, ze posiadacz samochodu ciezarowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) w dacie tego
zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...) Spotka Akcyjna w W.,
to na pozwanym spoczywa obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej powodowi poprzez zaplate na jego rzecz
$wiadczenia odszkodowawczego.

W niniejszej sprawie zasadniczy przedmiot sporu stanowilo okredlenie zakresu naleznego stronie powodowej
odszkodowania.

Zgodnie z obowiazujaca w polskim prawie cywilnym zasada pelnego odszkodowania, ktéra wyraza przepis art. 361
§ 2 k.c., naprawienie szkody ma zapewnié¢ calkowita kompensate doznanego przez poszkodowanego uszczerbku.
Z tego wzgledu naprawienie szkody obejmuje - w granicach wyznaczonych przez zwiazek przyczynowy — straty,
jakie poszkodowany poniést [tj. damnum emergens], oraz korzysci, ktore moglby osiagnac, gdyby szkody mu nie
wyrzadzono [tj. lucrum cessans]. Ciezar dowodu wysokoéci poniesionej szkody spoczywa - zgodnie z ogblna regula
rozkladu ciezaru dowodu wyrazong w art. 6 k.c. — na poszkodowanym.

W rozpoznawanej sprawie — jak wskazano wyzej — poza sporem pozostaje, ze pow6d w wyniku zdarzenia z dnia 1
sierpnia 2006 roku doznal szkody na osobie polegajacej na spowodowaniu uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia.



Zasady naprawienia szkody wyniklej z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia zostaly unormowane w sposéb szczegolny
w art. 444 k.c. i art. 445 k.c. Z przepiséw powyzszych wynika, ze naprawienie szkody na osobie obejmuje zaréwno
szkode majatkowa, jak i szkode niemajatkowa.

Przepis art. 444 k.c. stanowi mianowicie: ,W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu [§ 1]. Jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub
czesciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty [§ 2]. Jezeli w chwili wydania
wyroku szkody nie da sie dokladnie ustali¢, poszkodowanemu moze by¢ przyznana renta tymczasowa [§ 3].”

Przepis art. 445 § 1 k.c. przewiduje natomiast, ze: ,w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde”.

W niniejszej sprawie pow6d domagal sie wylacznie naprawienia doznanej krzywdy poprzez zaplate zado§éuczynienia
za doznane cierpienia fizyczne i psychiczne bedace konsekwencja zdarzenia z dnia 1 sierpnia 2006 roku.

Podstawe prawng roszczenie o zaplate zadoS¢uczynienia stanowi przytoczony wyzej art. 445 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
Sad moze w razie doznania przez poszkodowanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia przyzna¢ mu odpowiednig
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podkresli¢ trzeba, ze przepisy kodeksu cywilnego
nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledniac¢ przy ustalaniu wysoko$ci zadoécuczynienia. Zgodnie jednak
z powszechnie przyjetym stanowiskiem orzecznictwa i doktryny [vide G. B. (w:) Komentarz do kodeksu cywilnego.
Ksiega trzecia. Zobowiazania, t. I, Wydawnictwo (...), W. 1996, s. 369 — 370] zado$cuczynienie ma stuzy¢ zlagodzeniu
doznanych przez poszkodowanego cierpien fizycznych i psychicznych. Sad powinien wzia¢ w tym zakresie wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwalo§é skutku niedozwolonego, prognozy na przyszlo$c, wiek poszkodowanego oraz wplyw czynu
niedozwolonego na jego zycie rodzinne, zawodowe i towarzyskie; ale takze uwzglednié¢ aktualne stosunki majatkowe
spoleczenstwa, tak aby wysoko$¢ zadoSéuczynienia byla utrzymana w rozsadnych granicach.

W rozpoznawanej sprawie sad ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia wzigt pod uwage przede wszystkimi rodzaj
uszkodzen ciala doznanych przez powoda oraz ich skutki dla stanu zdrowia powoda a takze zwigzane z tym cierpienia
fizyczne i psychiczne. Sad w tej mierze oparl sie przede wszystkim na zgromadzonej w sprawie dokumentacji
medycznej oraz dowodach z przestluchania strony powodowej i zeznan §wiadkéw J. B. i J. W., a takze dowodzie z
opinii (...)wS.

Szczegolnie istotne jest w tej mierze dowod z opinii (...) w S., ktéry pozwala w sposob obiektywny i wiarygodny okresli¢
rodzaj uszkodzen ciala doznanych przez powoda oraz ich skutki dla stanu zdrowia powoda, a takze zwiazane z tym
cierpienia fizyczne i psychiczne.

W ocenie Sadu powyzsza opinia jest w pelni przekonywujgca. Po pierwsze, opinia zostala sporzadzone przez
kompetentne podmioty dysponujace odpowiednig wiedza specjalistyczng i do§wiadczeniem zawodowym. Po drugie,
instytut sporzadzajac opinie opart sie na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego, dokonujac jego
szczegOlowej analizy w kontekécie tezy dowodowej wynikajacej z postanowienia sadu o przeprowadzeniu dowodu z
opinii instytutu i poddajac go nastepnie weryfikacji w oparciu o wskazane w opinii metody badawcze. Po trzecie,
opinia (...) w S. jest jasna i pelna, a wnioski w niej zawarte zostaly logicznie uzasadnione, stanowigc konsekwentne
zwienczenie przedstawionego w opinii procesu rozumowania. Bioragc pod uwage powyzsze okolicznoéci, Sad uznal
opinie (...) w S. za w pelni przekonywujaca, tym bardziej, ze przedstawiciel instytutu ustosunkowal sie w sposob
logiczny i przekonywujacy do wszystkich zarzutow stron, w szczego6lnosci wyjaénil, w jaki sposéb zostal ustalony
stopien uszczerbku na zdrowiu powoda oraz jakie dolegliwo$ci wigzaly sie z doznanymi przez powoda uszkodzeniami
ciala i zwigzanymi z nimi procesem leczenia. Z powyzszych wyjaénien wynika jednoznacznie, ze przy ustaleniu stopnia



uszczerbku na zdrowiu powoda zostaly uwzglednione wszystkie uszkodzenia ciala powoda oraz ich konsekwencje dla
stanu zdrowia powoda, a takze zwigzane z nimi procedury medyczne.

Po pierwsze, podkresli¢ nalezy, ze z opinii (...) w S. oraz dokumentacji medycznej wynika, ze w wyniku
zdarzenia z dnia 1 sierpnia 2006 roku powdd doznat licznych i rozleglych uszkodzen ciala w postaci w postaci
otwartego wieloodtamowego zlamania koSci udowej lewej, zlamania koSci ramiennej lewej, ztamania typu M. kosci
przedramienia lewego, zlamania wieloodlamowego koéci rzepkowej prawej i klykcia bocznego piszczeli prawej oraz
zlamania miednicy o charakterze zblizonym do zlamania M.’a

Po drugie, na podstawie przywolanych wyzej dowodéw nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze powyzsze uszkodzenia ciata
spowodowaly u powoda bardzo znaczny uszczerbek na zdrowiu wynoszacy az 42 %.

Po trzecie, z powyzszych dowodow wynika takze, ze obrazenia ciala powoda byly na tyle powazne, ze powdd byt
zmuszony podda¢ sie wielomiesiecznemu leczeniu i rehabilitacji, najpierw w warunkach szpitalnych, a nastepnie
ambulatoryjnych. Istotne jest réwniez, ze w toku tego leczenia konieczne bylo przeprowadzenie u powoda kilku
zabiegbw operacyjnych, zastosowania unieruchomienia gipsowego oraz innych dolegliwych procedur medycznych.

Po czwarte, z dowodu z opinii (...) w S. wynika, ze pomimo leczenia i rehabilitacji powoda nie doszlo do przywrdcenia
mu pelnej sprawnosci, za§ powod nadal odczuwa istotne dolegliwo$ci zwigzane z uszkodzeniami ciala powstalymi
w wyniku zdarzenia z dnia 1 lipca 2009 roku, przy czym prawdopodobne jest wystepowania dalszych negatywnych
skutkéw dla zdrowia powoda.

W tym stanie nie budzi watpliwoSci, ze doznane przez powoda uszkodzenia ciala i zwigzane z nimi zabiegi
rehabilitacyjne i lecznicze musialy skutkowaé dla niego ogromnymi cierpieniami fizycznymi i psychicznymi.

Przede wszystkim podkresli¢ trzeba, ze charakter powstalych u powoda uszkodzen ciala wskazuje, ze pow6d musial
bezposrednio po wypadku odczuwac istotne dolegliwoéci bolowe, do ktorych nasilenia musialy przyczynié sie takze
przeprowadzane u powoda liczne zabiegi operacyjne. Jest oczywiste, ze zrodlem cierpien fizycznych powoda musialy
by¢ takze wystepujace przez dlugi ograniczenia ruchowe oraz zwigzania z nimi konieczno$¢é stosowania unieruchomien
gipsowych, a nastepnie kul podlokciowych. Zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek powyzsze dolegliwosci bdlowe z czasem
oslably, to jednak pomimo uplywu kilku lat od zdarzenia nadal sa odczuwana przez powoda.

Nie budzi watpliwosci, Ze cierpieniom fizycznym powoda towarzyszyly takze jego cierpienia psychiczne. Istotnym
zrodlem cierpien psychicznych dla powoda musial by¢ fakt jego dlugotrwalego leczenia i niepewne rokowania co
do jego stanu zdrowia na przyszlo$c. Jest réwniez oczywiste, ze elementem wplywajacym na poczucie doznanej
przez powoda krzywdy bylo wylaczenie powoda z zycia zawodowego i towarzyskiego na okres prowadzonego
procesu leczenia i rehabilitacji, a nastepnie nadal wystepujace istotne ograniczenia w mozliwo$ci wykonywania pracy
zarobkowej oraz wszelkich czynno$ciach wymagajacych istotnej aktywnosci ruchowej lub wysitku fizycznego. Te
okolicznos$ci musialy by¢ Zrodlem frustracji dla powoda, ktéry przed zdarzeniem z dnia 1 sierpnia 2006 roku byl osoba
zdrowa i aktywna zawodowo.

Istotne znaczenie ma takze okoliczno$¢, ze powodd z powodu doznanych obrazen wymagal przez dlugu okres opieki
ze strony innych oséb, co musiatoby by¢ dla zréodlem dyskomfortu i co wplywalo na zwiekszenie poczucia doznanej

krzywdy.

W tym stanie rzeczy uznac trzeba, ze rozmiar cierpien psychicznych i fizycznych powoda byl bardzo duzy, co powinno
mie¢ istotny wplyw na wysoko$é przyznanego mu zado$éuczynienia.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznos$ci, a takze uwzgledniajac aktualne stosunki majatkowe spoleczenstwa, Sad
uznal, ze kwota 150.000 zlotych stanowilaby odpowiednie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zado$éuczynienie
za wyrzadzona powodowi krzywde. Kwota ta jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda, a zarazem



przedstawia dla niego istotna ekonomicznie warto$¢ [odpowiada bowiem w przyblizeniu czterdziestu przecietnym
wynagrodzeniom]

Sad wzial pod uwage, ze powod otrzymal uprzednio z tego tytulu od powoda kwote 25.000 zlotych. W ocenie sadu
brak podstaw do waloryzacji powyzszego $wiadczenia, albowiem od 2009 roku do chwili orzekania nie nastgpila az tak
istotna sila nabywcza. Wskazuje na to poréwnanie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w pierwszym kwartale
2009 roku wynoszacego 3185,61 zlotych i przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w czwartym kwartale 2012 roku
wynoszacego 3690,30 zlotych, z ktérego to poréwnania mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze wzrost wynagrodzen wyniost
w tym czasie jedynie 15 %. Gdyby nawet jednak waloryzowaé kwote 25.000 zlotych wyplacona w 2009 roku, to
przy zalozeniu, ze odpowiadala ona 7,85 przecietnych wynagrodzen miesiecznych w pierwszym kwartale 2009 roku,
obecnie dawaloby to kwote okolo 29.000 zlotych [7,85 x 3690,30 zlotych].

Zarowno po uwzglednieniu kwoty 25.000 zlotych, jak i kwoty 29.000 zlotych, pozostataby do doplaty kwota wyzsza niz
dochodzona w rozpoznawanym postepowaniu kwota 100.000 zlotych [to jest odpowiednio 125.000 zlotych i 121.000
zlotych]. Oznacza to, ze pow6dztwo o zaplate powyzszej kwoty zastugiwaloby w caloSci na uwzglednienie.

Sad pod uwage, ze strona pozwana podniosla zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Zgodnie
z art. 362 k.c., ,jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu, stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron”. Powyzszy
przepis wprowadza wiec odstepstwo od zasady pelnego odszkodowania wyrazonej w art. 361 § 2 k.c..

Zauwazy¢ nalezy, ze pojecie ,przyczynienia sie poszkodowanego” nie zostalo wyjasnione normatywnie, co powoduje,
iz zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie brak zgody co do rozumienia tego przepisu [vide szerzej T. W.
(w:) Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. I, Wydawnictwo (...), W. 1996, s. 58 —
62]. Nie budzi watpliwo$ci, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a powstaniem lub zwiekszeniem szkody
musi zachodzi¢ adekwatny zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. Przedmiotem sporu jest natomiast,
czy postepowanie poszkodowanego musi by¢ zawinione. Sad podziela stanowisko, ze przeslanki przyczynienia
sie do powstania szkody ksztaltuja sie w sposdb zroznicowany w zaleznoéci od podstawy prawnej, z jakiej
wywodzi sie roszczenie odszkodowawcze. Jezeli wiec sprawca szkody ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy,
0 przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania mozna méwié tylko wtedy, gdy mozna przypisa¢c mu wine
w znaczeniu subiektywnym. Odmiennie przedstawia sie sytuacja przy odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka lub
shuszno$ci. Wowcezas bowiem do zastosowania art. 362 k.c. wystarczy obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania sie
poszkodowanego. Poglad powyzszy wyrazil Sad Najwyzszy miedzy innymi w uchwale skladu 7 sedzi6éw z dnia 20
wrze$nia 1975 roku [I1II CZP 8/75, OSNCP 1976, z. 7 — 8, poz. 151] oraz w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 pazdziernika
1998 roku, [II UKN 259/98, OSNAP 1999, z. 21, poz. 698].

W rozpoznawanej sprawie odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody, za ktorego odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany zaklad
ubezpieczen, opiera sie na zasadzie winy. Z tego wzgledu dla przyjecia przyczynienia sie powoda do powstania szkody
konieczne jest ustalenie:

1. istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a
powstaniem szkody;

2. obiektywnej nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego;
3. winy poszkodowanego w znaczeniu subiektywnym, polegajacej na winie umy$lnej lub niedbalstwie.

W niniejszej sprawie strona pozwana podniosla, ze powdd przyczynil sie do powstania szkody, albowiem w
chwili zdarzenia kierowal samochodem nie posiadajac waznego prawa jazdy, ktoére zostal mu cofniete na skutek
przekroczenia limitu punkéw karnych. W istocie ta ostatnia okoliczno$¢ byta bezsporna. Oznacza to, ze zachowanie
powoda bylo obiektywnie nieprawidlowe, a zarazem zawinione. Po pierwsze, kierowanie pojazdami mechanicznymi
bez waznego prawa jazdy jest sprzeczne z obowiazujacymi przepisami prawa o ruchu drogowym, stanowiac



wykroczenie. Po drugie, pow6d w sposéb umyslny kierowal samochodem pomimo cofniecia mu uprawnien, co
pozwala uzna¢ jego zachowanie za zawinione.

Podkreslenia jednak wymaga, ze pomiedzy powyzszym zachowaniem powoda a powstanie szkody nie zachodzi
adekwatny zwiazek przyczynowy. Z okolicznos$ci zdarzenia wynika, ze wylaczna przyczyng wypadku komunikacyjnego
z dnia 1 sierpnia 2006 roku bylo nieprawidtowe i zawinione zachowanie kierowcy samochodu ciezarowego marki (...) o
numerze rejestracyjnym (...), ktory nieumys$lnie naruszyl zasady obowiazujace w ruchu drogowym w ten sposéb, iz nie
dostosowat predkoéci jazdy do panujacych warunkéw drogowych, w wyniku czego jadac z nadmierng predkoScia na
tuku w prawo utracil panowanie nad kierowanym przez siebie zespolem pojazdow, doprowadzajac do poslizgu naczepy
i zjechania na jej pas ruchu przeznaczony do jazdy w kierunku przeciwnym doprowadzajac przez to do zderzenia
naczepy z prawidlowo jadacym samochodem osobowym marki (...) nrrej. (...) kierowanym przez powoda. W zwigzku
z tym okoliczno$é, ze powdd nie posiadal waznych uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi nie miato
zadnego wplywu na samo powstanie wypadku komunikacyjnego, a tym samym na powstanie i zakres szkody.

W zwiazku z powyzszymi ustaleniami nie bylo podstaw do zmniejszenia zado$éuczynienia na podstawie art. 362 k.c.

Konkludujac, nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 100.000 zlotych tytulem uzupeliajacego
zado$éuczynienia.

O odsetkach od powyzszej kwoty orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c.

Zgodnie z trescig art. 481 § 11 2 k.c. powodowi za czas op6znienia w wyplacie naleznych mu Swiadczen przystuguja
odsetki za okres opdznienia w wysokosci ustawowej. Stosownie do treéci art. 817 § 1 k.c. - zaklad ubezpieczen
powinien spelié¢ Swiadczenie w terminie 30 dni od otrzymania zawiadomienia o wypadku. Odstepstwo od tej
zasady przewiduje przepis art. 817 § 2 k.c., ktoéry stanowi, ze ,jezeli wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci
koniecznych dla ustalenia odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione w terminie 14 dni od wyjasnienia powyzszych okoliczno$ci. Jednak bezsporng
cze$¢ $wiadczenia zaklad powinien spetni¢ w terminie przewidzianym w art. 817 § 1 k.c.” W rozpoznawanej sprawie
powdd dokonat zgloszenia szkody w dniu 2 pazdziernika 2008 roku. W tym stanie rzeczy zaklad ubezpieczen powinien
co do zasady wyplaci¢ mu nalezne $wiadczenie w terminie 30 dni od powyzszej daty, to jest do dnia 1 listopada 2008
roku.

Sad wrziat pod uwage, ze powdd skonkretyzowal roszczenie o zaplate zado$cuczynienia dopiero w piSmie z dnia 2
czerwca 2011 roku, w ktorym domagal sie przyznania zado$cuczynienia w tacznej wysoko$ci 250.000 zlotych. Biorac
pod uwage, ze pismo to wplynelo do pozwanego w dniu 7 czerwca 2011 roku, termin 30 - dniowy liczony od zgloszenia
szkody uplynat w dniu 7 lipca 2011 roku, co oznacza, ze do tego czasu pozwany powinien co do zasady speli¢ na
rzecz powoda nalezne mu $wiadczenie, chyba ze nie bylo mozliwe wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoéci
koniecznych dla ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci $wiadczenia. W niniejszej sprawie
z uwagi na uplyw czasu, ktory uplynatl od chwili wypadku oraz od pierwotnego zgloszenia szkody, uznac trzeba, ze nie
zaistnialy zadne szczegblne okolicznosci, ktore uzasadnialaby przedluzenie terminu do ustalenia i wyplaty na rzecz
powoda naleznego mu zado$éuczynienia.

Sad wzial jednak pod uwage, ze w przypadkach zadoS$éuczynienia termin wymagalno$ci roszczenia jest przedmiotem
kontrowersji w judykaturze i doktrynie prawa cywilnego.

Wedlug niektérych orzeczen, zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest wymagalne dopiero z dniem
wyrokowania przez sad [art. 316 k.p.c.] i zobowiazany dopiero od tego dnia pozostaje w opdznieniu w zaplacie
zasadzonego zado$Cuczynienia i tym samym dopiero od tego dnia naleza sie od niego odsetki za opdznienie [vide
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 roku, I CKN 361/97, LEX nr 477638, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 marca 1998 roku, II CKN 650/97, LEX nr 477665, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzeénia 1998 roku, II CKN
875/97, LEX nr 477579, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1999 roku, II CKN 477/98, LEX nr 477661].



W innych orzeczeniach przyjmuje sie natomiast, ze zado$¢uczynienie za krzywde zobowiazany ma zaplaci¢, z
zastrzezeniem wyjatkéw, niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego [art. 455 in fine k.c.], w zwiazku z czym
odsetki za opdznienie w zaplacie zadoSéuczynienia powinny byé¢ zasadzone od dnia, w ktérym zobowigzany ma
zado$¢uczynienie zaplaci¢ [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 roku, II PR 257/70, OSNC 1971, nr 6,
poz. 103, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2002 roku, V CKN 1114/00, LEX nr 56055, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09, LEX 602683]

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011
roku, CSK 243/10, zgodnie z ktdrym zadne jednak z tych rozwigzan nie moze by¢ uznane za wylacznie wlaéciwe.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powyzszego orzeczenia wskazal, ze odsetki, w zasadzie wedlug stopy ustawowej,
naleza sie, zgodnie z art. 481 k.c., za samo op6Znienie w spelnieniu Swiadczenia, choéby wiec wierzyciel nie poniost
zadnej szkody i choéby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktoére dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Stanowig one zatem opartg na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego
przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosSci czerpania korzysci z naleznego mu $§wiadczenia pienieznego
[analogicznie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98]. Jezeli wiec zobowigzany nie placi
zado$céuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczego6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in
fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzySci z zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie zado§éuczynienia naleznego uprawnionemu
juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wla$nie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez
ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreSlenia jego wysokos$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 445 § 11 art. 448 k.c. mozliwo$ci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru
okolicznos$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu
o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny
[vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06, LEX nr 276339, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2009 roku, III CSK 62/09, LEX nr 738354, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK

434/09].

Stanowisku temu nie sprzeciwia sie rowniez stosowanie sie do zado$¢uczynienia art. 363 § 2 k.c., gdyz wyrazona w
tym przepisie, korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zaréwno
majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate
szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter - nie moze wiec usprawiedliwiaé¢ ograniczenia praw poszkodowanego
[vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, IT CKN 725/98, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
kwietnia 2009 roku, I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106]

Sad wzigl pod uwage, ze wysoko$¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej, moze sie jednak, jak wspomniano, zmienia¢ w
czasie. R6zna zatem w miare uplywu czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia. W rezultacie poczatek
op6Znienia w jego zaplacie moze sie laczy¢ z r6znymi datami.

Jezeli wiec powod zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w $wietle powyzszych
uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia. Jezeli natomiast sad
ustali, ze zadoS¢éuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od
dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$c¢uczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia
wyrokowania. Sytuacja moze by¢ tez bardziej zlozona. W szczegblnoSci, w dochodzonej przez powoda sumie jej cze$c
moze odpowiada¢ zadoSéuczynieniu naleznemu w terminie lub terminach poprzedzajacych dzien wyrokowania, a
cze$é - zadoSéuczynieniu naleznemu dopiero od dnia wyrokowania. W takim razie odsetki za opdznienie w zaplacie
co do jednej czesci naleznego zadoSéuczynienia powinny by¢ zasadzone od terminu lub terminéw poprzedzajacych



dzien wyrokowania, a co do innej czeéci - od dnia wyrokowania [vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1999
roku, IT CKN 477/98).

Na tle przedstawionego stanu prawnego za trafny nalezy uzna¢ ten nurt orzecznictwa, wedlug ktérego wymagalnoséc
roszczenia o zado$c¢uczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6znienie w
zaplacie naleznego zado$cuczynienia, moze sie réznie ksztaltowac w zaleznoéci od okolicznos$ci sprawy [vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008
roku, IT PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108]. W $wietle tego stanowiska terminem, od ktérego naleza sie odsetki
za opOZnienie w zaplacie zado$c¢uczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoéci od okoliczno$ci sprawy, zaré6wno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania.

W rozpoznawanej sprawie nalezy podkreslié, ze juz przed wskazanym wyzej dniem 7 lipca 2011 roku znane byly juz
wszystkie okoliczno$ci pozwalajace ocenié¢ zasadno$c¢ roszezenia powoda, albowiem zebrano material niezbedny dla
ustalania odpowiedzialno$ci pozwanego za szkode wyrzadzong powodowi w nastepstwie wypadku z dnia 1 sierpnia
2011 roku oraz zakresu doznanej przez niego krzywdy.

Z tego wzgledu brak podstaw od przyjecia, ze odsetki za opdznienie w zaplacie tej kwoty naleza sie dopiero od dnia
wyrokowania, gdyz pozwany popadl w opdZnieniu nie spelhiajgc zgdanego $wiadczenia po uplywie 30 dni od daty
doreczenia mu pisma powoda z dnia 2 czerwca 2011 roku zawierajacego konkretyzacje zadania zado§éuczynienia co
do jego wysoko$ci. Biorac pod uwage, ze powod domagatl sie zasadzenia odsetek od daty pozniejszej, czyli od daty
wniesienia pozwu, co nastgpilo w dniu 8 sierpnia 2012 roku, zadanie powyzsze zaslugiwalo w calo$ci na uwzglednienie.

Kierujac sie powyzszymi przestankami orzeczono jak w punkcie I sentencji.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c.

Stosownie do wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c. zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu strona przegrywajgca
proces obowigzana jest zwroci¢ stronie wygrywajacej poniesione przez nig koszty procesu niezbedne do celowego
dochodzenia swych praw lub celowej obrony.

W rozpoznawanej sprawie uznaé nalezy, ze powdd wygral sprawe w calosci i nalezy mu sie zwrot calo$ci kosztow
procesu od pozwanego.

Sad biorac pod uwage, ze do chwili orzekania nie zostala rozliczona zaliczka uiszczona przez powoda na poczet
wydatkéw zwigzanych z opinia, poprzestal jedynie na ustaleniu zasad poniesienia przez strony kosztéw procesu,
pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie tych kosztoéw referendarzowi sadowemu.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w punkcie II sentencji.

Sedzia Sadu Okregowego Tomasz Sobieraj



