Sygn. akt VIII Gz 358/17
POSTANOWIENIE
Dnia 16 pazdziernika 2017 r.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Natalia Pawlowska-Grzelczak (spr.)
Sedziowie: SO Patrycja Baranowska
SO Anna Goérnik
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2017 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy w postepowaniu upadloSciowym B. H.
z wniosku upadlego o umorzenie postepowania upadlo$ciowego

na skutek zazalenia upadlego na postanowienie Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 26 maja 2017 r.
o oddaleniu wniosku o umorzenie postepowania upadlosciowego (sygn. akt V GUp 6/15),

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Anna Gornik Natalia Pawlowska-Grzelczak Patrycja Baranowska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim, na wniosek dluznika B. H., oglosit
jego upadlo$¢ obejmujacag likwidacje majatku dluznika - osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarcze;j.
W dniu 1 marca 2017 r. upadly, w toku rozpoznawania sprzeciwu do listy wierzytelnoéci, ztozyl wniosek o umorzenie
postepowania upadlo$ciowego. W piSmie z dnia 24 marca 2017 r. syndyk o$wiadczyl, Ze umorzenie postepowania
moze nastapi¢ wylacznie po realizacji odrebnych planéw podzialu sum uzyskanych zlikwidacji sktadnikow masy, ktore
stanowily przedmiot zabezpieczenia rzeczowego. (...) Bank S.A w W. wnidsl o oddalenie wniosku upadlego.

Postanowieniem z dnia 26 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim oddalil wniosek o umorzenie
postepowania.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze dluznik we wniosku o ogloszenie upadlosci podal dziesieciu wierzycieli na laczng
kwote zadluzenia 822 062,00 zt w tym 774 824,78 zt na rzecz (...) Bank S.A KRS (...).

W sktad masy upadlo$ci wchodzily:
1) Lokal mieszkalny przy ul. (...) (...)-(...) G. o pow. 58 m®, KW (...);
2) Lokal mieszkalny przy ul. (...) (...) (...)-(...) G. 0 pow. 37,7 m*, KW (...);

3) Lokal mieszkalny przy ul. (...) (...)-(...) G. o pow. 36,8 m*>. KW (...);



4) Samochdd osobowy marli T. (...) rocz. 1998 — udzial w wysoko$ci 2.

Sad podal, ze w toku postepowania upadtoéciowego syndyk realizujac czynnosci likwidacyjne dokonat sprzedazy
wszystkich powyzszych skladnikéw masy upadloéci za laczna kwote 365 000 zl. Skutkiem sprzedazy nieruchomosci
bylo wykreélenie hipotek ustanowionych na rzecz wierzyciela hipotecznego (...) Bank S.A. w W. z ksiag wieczystych
zalozonych dla kazdego zlokali mieszkalnych. W dniu 24 maja 2015 r. syndyk przedtozyl na rece sedziego — komisarza
liste wierzytelnoéci zgloszonych przez wierzycieli upadlego na kwote 832 432,77 zl. Upadly zlozyl sprzeciw co do
uznania wierzytelnoéci (...) Bank S.A. w W..

Oddalajac wniosek Sad Rejonowy wskazal, Ze jest on na obecnym etapie nieskuteczny jako zmierzajacy do obejScia
prawa. W ocenie Sadu zasadg postepowania cywilnego jest sadowa kontrola czynnosci dyspozytywnych stron,
ktora wyraza norma prawna zawarta w art. 203 § 4 k.p.c. Wobec tego Sad moze uzna¢ za dopuszczalne cofniecie
pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznoéci sprawy wskazuja, ze wymienione
czynnosci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspotzycia spolecznego albo zmierzaja do obej$cia prawa. Omawiana
regulacja znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu upadlo$ciowym z mocy art. 229 praw upadloséciowe i
naprawczego. Zdaniem Sadu Rejonowego sagdowa kontrola czynnoéci upadlego prowadzi do jednoznacznego wniosku,
ze czynno$¢ ta zmierza do obejScia prawa. Umorzenie postepowania po sprzedazy skladnikéw masy upadlosci
obcigzonych hipotekami - ale przed zrealizowaniem odrebnych planéw podzialu sum uzyskanych z i likwidacji —
skutkowaloby razacym pokrzywdzeniem wierzycieli hipotecznych. Z uwagi na rzeczowy i gwarancyjny charakter
hipoteki jej wygaéniecie jest mozliwe jedynie w przypadkach wyraznie w ustawie wskazanych, z tym zastrzezeniem, ze
jej wygasniecie skutkuje powstaniem po stronie wierzyciela prawa do zaspokojenia sie z ceny uzyskanej ze sprzedazy
z pierwszenstwem przed innymi wierzycielami dluznika. Sad Rejonowy wskazal, ze umorzenie na obecnym etapie
doprowadzi do pozbawienia wierzyciela hipotecznego jego uprawnienia znajdujgcego swe zroédlo w ustanowionych
zabezpieczeniach hipotecznych bez jakiejkolwiek gwarancji zachowania pierwszenstwa zaspokojenia przed innymi
wierzycielami dluznika.

Nadto, Sad wskazal, ze po ewentualnym umorzeniu
postepowania syndyk wydalby bowiem kwoty uzyskane ze sprzedazy mieszkan do rak upadlego. Skutkiem
uwzglednienia wniosku upadlego byloby zatem razace naruszenie przepiséw o hipotece.

Upadly zlozyl zazalenie na powyzsze postanowienie wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania przez Sad pierwszej instancji. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie normy art. 491
prawa upadloéciowego i naprawczego i niewta$ciwe zastosowanie normy art. 203 § 4 k.p.c. w zw. z art. 229 praw
upadloSciowego i naprawczego poprzez uznanie, ze wniosek upadlego o umorzenie postepowania upadlo$ciowego

zmierza do obejécia prawa. W uzasadnieniu upadly wskazal, ze art. 491'° prawa upadloéciowego i naprawczego w
sposob jednoznaczny stanowi, ze sad na wniosek upadlego umarza postepowanie upadloéciowe nie przewidujac
zadnych innych przestanek warunkujacych umorzenie postepowania, a tym bardziej uzaleznienie umorzenia od
stadium w jakim to postepowanie sie znajduje. Wobec tego w przypadku zlozenia wniosku przez upadlego, sad zgodnie
z zasada dyspozycyjnoéci jest zobowiazany postepowanie to umorzy¢. Niedopuszczalnym za$ jest stosowanie norm

art. 203 § 4 k.p.c. w zw. z art. 229 prawa upadlo$ciowego i naprawczego bowiem art. 491'° prawa upadloéciowego
i naprawczego w sposdb wyczerpujacy reguluje materie umorzenia postepowania upadloSciowego na wniosek.
Niezaleznie od tego upadly podniésl, ze wniosek o umorzenie postepowania upadlo$ciowego nie zmierza do obejscia
prawa z tego wzgledu, ze wierzycielem hipotecznym w tym postepowaniu nie jest i nie byl (...) Bank S.A., gdyz nie
udzielal on kredytu upadlemu nie posiadal zabezpieczenia hipotecznego. Kredyt zostal udzielony przez (...) Bank S.A.
w (...) Bank S.A. D. Hipoteczny oddzial w L.. Nadto Bank ten nie zglosil swej wierzytelnoSci w tym postepowaniu wiec
nie sposob go traktowacé jako uczestnika postepowania, nie méwigc juz o ochronie intereséw przez Sad z urzedu. Dalej
upadly podniosl, ze swoje wierzytelnoSci zbyl na rzecz D. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W, ktory to fundusz roSci sobie pretensje do naleznoéci ze sprzedanych nieruchomosci. Upadly podniost
tez, ze (...) Bank S.A. wskazal jako swojego nastepce prawnego (...) Bank S.A. w K. co okazalo sie bledne.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad drugiej instancji podziela w calosci stanowisko Sadu Rejonowego
wyrazone w zaskarzonym postanowieniu o oddaleniu wniosku o umorzenie postepowania upadtoéciowego. Zarzuty
i argumentacja przedstawione przez skarzacego w zazaleniu nie podwazaja dokonanej przez Sad Rejonowy oceny
prawnej zaistnialego w sprawie stanu faktycznego.

W mysél art. 491'° ust. 1 prawa upadloéciowego i naprawczego sad umarza postepowanie na wniosek upadiego.
Umorzenie postepowania upadlo$ciowego oznacza, ze nie zostang osiagniete jego zasadnicze cele. W przypadku
upadlo$ci konsumenckiej jest to cel w postaci zaspokojenia wierzycieli z jednej strony i oddtuzenia upadtego z drugiej
strony. Niewatpliwie podzieli¢ nalezy stanowisko zgodnie, z ktorym dluznik pozostaje dysponentem prowadzonego
postepowania wszczetego na jego wniosek oraz, ze w zwigzku z tym dluznik posiada uprawnie do domagania sie
umorzenia postepowania bez wzgledu na jego przyczyne. Stusznie jednak zauwazyt Sad Rejonowy, ze w postepowaniu
cywilnym zasada jest kontrola czynnoéci dyspozytywnych stron, co znajduje wyraz w art. 203 § 4 k.p.c. znajdujacym

odpowiednie zastosowanie w postepowaniu upadlo$ciowym. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze art. 491° ust. 1 prawa
upadloéciowego i naprawczego nie wylaczyl stosowania w postepowaniu upadloSciowym wobec oséb fizycznych
nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej art. 229 prawa upadlo$ciowego i naprawczego. W $wietle powyzszego
trafnie zwazyl Sad Rejonowy, iz umorzenie postepowania upadlo$ciowego na obecnym etapie tj. gdy zostal sprzedany
caly majatek zabezpieczony hipotekami i w zasadzie pozostaly do wykonania jedynie czynno$ci zwigzane z podzialem
sumy uzyskanej ze sprzedazy, skutkowaloby razacym pokrzywdzeniem wierzycieli. Nie mozna zapominaé o tym, iz
hipoteka jako ograniczone prawo rzeczowe skuteczna erga omnes zapewnia wierzycielowi mozliwo$¢ zaspokojenia sie
z obcigzonej nieruchomosci niezaleznie od tego kto bedzie jej wlascicielem i to z pierwszenstwem przed wierzycielami
osobistymi dluznika. Na gruncie niniejszej sprawy z uwagi na sprzedaz zabezpieczonych nieruchomosci hipoteki
wygasly, a tym samym, w mySl art. 345 ust. 11 2 prawa upadlo$ciowego i naprawczego wierzytelnosci zabezpieczone
hipoteka podlegaja zaspokojeniu z sumy uzyskanej z likwidacji obciazonego przedmiotu w kolejnosci przystugujacego
im pierwszenstwa. Nie ulega tez watpliwosSci, ze zgodnie z art. 336 prawa upadloéciowego i naprawczego sumy
uzyskane z likwidacji rzeczy obcigzonych hipoteka przeznacza sie na zaspokojenie wierzycieli, ktorych wierzytelnosci
byly zabezpieczone na tych rzeczach. Co istotne podzialu ostatecznego funduszy masy upadloSci - jezeli w
postepowaniu upadlosciowym zaspokojeniu podlegaja wierzytelnosci zabezpieczone hipoteka - dokonuje sie dopiero
po podziale sumy uzyskanej ze zbycia przedmiotu obcigzonego (art. 338 prawa upadlo$ciowego i naprawczego). Tresé
powyzszych przepisdw majacych odpowiednie zastosowanie w postepowaniu co do upadlo$ci tzw. konsumenckiej
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze pozycja wierzyciela hipotecznego jest w postepowaniu upadlo$ciowym
szczegoblna, chocby tez z tego wzgledu, iz wierzytelnoéci te sa umieszczane przez syndyka na liScie wierzytelno$ci
z urzedu. Prawidlowo wskazal Sad Rejonowy, ze takie uksztaltowanie przepiséw o likwidacji masy upadloSci w
przypadku wierzytelno$ci zabezpieczonych hipoteka stuzy realizacji celu jakim jest zapewnienie uzyskania przez
wierzyciela hipotecznego zaspokojenia z zabezpieczonego przedmiotu. Innymi stowy, chodzi o to aby wierzyciel ten, po
wygasnieciu hipoteki mial zagwarantowane prawo uzyskania §rodkéw ze sprzedazy przedmiotu zabezpieczonego. W
przypadku umorzenia postepowania na obecnym etapie, a wiec przed podzialem sumy uzyskanej ze sprzedazy (przed
sporzadzeniem odrebnego planu podziatu) doprowadzi do sytuacji, w ktorej wierzyciel utraci mozliwo$¢ zaspokojenia
sie z pierwszenstwem przed innymi wierzycielami.

O le stuszne sg poglady doktryny o tym, ze upadly moze nie by¢ zainteresowany dalszym prowadzeniem postepowania
i jako dysponentowi tego postepowania przysluguje mu prawo zlozenia wniosku o jego umorzenie bez wyraznej
przyczyny, o tyle w ocenie Sadu Okregowego umorzenie postepowania upadloéciowego nie moze prowadzi¢ do
naruszenia praw osob trzecich, w tym wypadku wierzycieli hipotecznych. Z tego wzgledu wniosek zlozony jeszcze
przed wykonaniem odrebnego planu podziatu, w sytuacji gdy hipoteki juz wygasly, jako zmierzajacy do obejScia prawa,
podlegatl oddaleniu. Jedli za$ chodzi o kwestie zwigzane z wlasciwym podmiotem uprawnionym z tytulu hipoteki to
podlegaja one ocenie w trybie sprzeciwu do listy wierzytelnosci, dlatego tez na tym etapie postepowania pozostaja



bez wplywu na niniejsze rozwazania. W zwigzku z powyzszym, wobec niezasadnosci zazalenia, Sad Okregowy, na
podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Anna Gornik Natalia Pawlowska-Grzelczak Patrycja Baranowska
()
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