Sygn. akt VIII Gz 331/17
POSTANOWIENIE

Dnia 2 sierpnia 2017 .

Sad Okregowy w Szczecinie , Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Anna Goérnik

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2017 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Gminy M. S.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia w K.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 15 maja
2017r., sygn. akt XI GC 2513/16

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 maja 2017 roku Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztéw sadowych
wskazujac w uzasadnieniu orzeczenia na tre$¢ art. 103 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych i zaznaczajac, iz osoba prawna musi udowodnié, ze nie ma §rodkdw na pokrycie kosztow sadowych i
przedstawi¢ w tym zakresie fakty. W ocenie Sadu I instancji pozwana nie wykazal braku $rodkéw na pokrycie
kosztoéw sadowych, nie przedlozyla jakichkolwiek dokumentow ksiegowych ani podatkowych, nie podata nadto danych
dotyczacych obracania $érodkami finansowymi.

W zazaleniu pozwany wskazal, iz Sad nieprawidlowo nie wezwal skarzacej o dokumenty, jezeli takie byly potrzebne
do rozpoznania wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie oczywiscie nieuzasadnione.

Sad w caloSci podziela ocene prawna i faktyczna dokonana przez Sad Instancji i rozwazania te czyni czeScia niniejszego
orzeczenia bez potrzeby ich powtarzania.

Zgodnie z treécia art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.
1398) sad moze przyzna¢ zwolnienie od kosztéw sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej
osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na ich
uiszczenie.

Brzmienie powolanego przepisu wskazuje, iz w celu uzyskania zwolnienia od kosztéw sagdowych osoba prawna musi
udowodnié, co prawidlowo wskazal Sad Rejonowy.



W ocenie Sadu pozwana nie wykazala braku $rodkéw finansowych na pokrycie kosztéw sadowych zwigzanych,
nie przedlozyla jakichkolwiek dokumentéw i jakichkolwiek danych, dotyczacych tego, czy i jakie dochody pozwana
spolka osiggnela i w jaki sposéb rozdysponowala uzyskanym przychodem. Wniosek pozwanej dopisany recznie
na odpisie zazalenia w jednym zdaniu :”wnosze o zwolnienie spdlki od oplaty” nie moze by¢ potraktowany jako
s~wykazanie”, o ktorym mowa w cytowanym wyzej przepisie, ani nawet wskazanie istnienia jakichkolwiek okoliczno$ci
przemawiajacych za jego pozytywnym rozpoznaniem. Stusznie wiec Sad I instancji uznal, iz pozwana nie spelnila
przestanek do zwolnienia od kosztéw sadowych.

Nalezy ponadto wskazac, iz z treSci przepisu art. 103 ustawy o kosztach wynika wprost, Ze to na stronie ubiegajacej
sie o przyznanie zwolnienia od obowiazku ponoszenia kosztow postepowania sadowego, spoczywa ciezar wykazania
zasadno$ci ztozonego wniosku, zas przewidziana w art. 109 tejze ustawy mozliwo$¢é zarzadzenia przez Sad dochodzenia
celem ustalenia rzeczywistego stanu majatkowego wnioskodawcy ma charakter fakultatywny, albowiem przepis ten
jedynie przewiduje mozliwos¢ wszczecia takiego dochodzenia w sytuacji, gdy na podstawie okolicznos$ci sprawy lub
o$wiadczen strony przeciwnej Sad powzial watpliwo$ci co do rzeczywistego stanu majatkowego strony wnioskujacej
o przyznanie zwolnienia. Natomiast w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek informacji o aktualnej sytuacji finansowe;j
pozwanej spotki nie mozna moéwic¢ o watpliwoSciach co do niej. Dochodzenie sadowe nie moze bowiem zastgpic
dowodu, ktorego prawidlowego przeprowadzenia wymaga przepis art. 103 ustawy o kosztach (por. orzecz. Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1935 r., C.IL. (...), (...) 1936, Nr 2, str. 216, z dnia 25 stycznia 1937 r., C.IL. (...), (...)
1937, nr 2, str. 170, z dnia 19 sierpnia 1937 r., C.IL. 430/37, (...) 1937, nr 4, poz. 345). Nalezy takze wyraznie zaznaczy¢,
iz réwniez w treéci zazalenia pozwana nie wskazuje na jakiekolwiek okoliczno$ci dotyczace jej sytuacji majgtkowe;j.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, a przede wszystkim fakt, iz pozwana nie uzasadnila ztozonego wniosku w sposéb
pozwalajacy na dokonanie oceny jej sytuacji majatkowej, a jedynie o$wiadczyta o braku $rodkéw na pokrycie kosztow
sadowych, Sad prawidlowo uznal, ze o§wiadczenie, zlozone przez pozwana nie moze stanowié¢ dostatecznej podstawy
do uwzglednia wniosku o zwolnienie pozwanej od ponoszenia kosztow sadowych. Nie daje nadto podstaw do wszczecia
dochodzenia albowiem brak jest danych, ktére moglyby podlega¢ w takim dochodzeniu weryfikacji. Wobec braku
twierdzen i dowodéw w najmniejszym chocby zakresie, polemika skarzacego z orzeczeniem Sadu Rejonowego ma
charakter jedynie teoretyczny i nie odnosi sie do merytorycznego rozstrzygniecia. Tym samym orzeczenie Sadu i
instancji jest prawidlowe.

Konsekwencja poczynionych rozwazan i oceny, ze zazalenie jest bezzasadne, na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. wzw. z
art. 385 k.p.c. orzeczono o jego oddaleniu.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. Z (..)(.)



