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UZASADNIENIE

Powod R. J. wniost pozew przeciwko Przedsiebiorstwu Budowlano - Uslugowemu (...) - (...) Spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécig w G. o zaplate kwoty 20.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24.02.2014 r. do dnia
zaplaty i kosztami procesu.

Uzasadniajac zadanie pozwu powdd podal, ze strony lgczyla umowa ustna na przemurowanie glowic kominowych w
budynku mieszkalnym przy ul. (...) w G.. Wykonane przez powoda prace odebrano bez zastrzezen. Powdd wystawil
pozwanej dwie faktury VAT na laczna kwote 25.000,00 zL. Pomimo wezwai do zaplaty pozwana spoétka uiscila jedynie
cze$¢ naleznego wynagrodzenia, tj. kwote 5.000,00 zl.

W dniu 20 maja 2014 r. Referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygnaturze akt V GNC 936/14.

Przedsiebiorstwo Budowlano-Uslugowe (...) - (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia w G. zlozyla sprzeciw
wnoszac o oddalenie powddztwa w caloSci. Pozwana przyznala, ze strony laczyla umowa ustna na przemurowanie
glowic kominowych w budynku mieszkalnym przy ul. (...) w G., zaprzeczyla jednak terminowi wykonania roboét oraz
wykonaniu wszystkich czynnoéci zwigzanych z przemurowaniem glowic kominowych przez powoda m.in. wykonaniu
robot blacharskich. Pozwana zaprzeczyla takze wartoSci umowy wskazanej przez powoda. Wskazala, ze powod nie
wywiazat sie nalezycie z wykonania prac, co potwierdza protokol technicznego odbioru robét z dnia 25.10.2013 r. oraz
noty ksiegowe nr (...) z dnia 12.11.2013 r. i nr 1/12/2013 (...) z dnia 16.12.2013 r. Pozwana wskazala, ze otrzymana
fakture nr (...) nie zaksiegowala i zwrécila jako bezpodstawna.

Wyrokiem z dnia 29 wrzeénia 2016 r. w sprawie X GC 846/14 Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim zasadzil od
pozwanej na rzecz powoda kwote 20.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 lutego 2014 r. do dnia zaplaty
oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powoda koszty procesu w acznej kwocie 4.417 zt i nakazal §ciagnac od pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim kwote 727,16 zt tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych w zakresie kosztow opinii bieglego.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo oparte o przedstawione nizej ustalenia faktyczne:

Pow6d R. J. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) w G.. Strona pozwana
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Budowlano-Uslugowe (...) spotka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w G.. Prezesem zarzadu pozwanej spolki jest P. L. (1).

W dniu 21 czerwca 2013 r. Wspélnota Mieszkaniowa (...) ul. (...) w G. zawarla z P. L. (1) umowe nr (...) — (...)
na wykonanie prac polegajacych na przemurowaniu glowic kominowych w nieruchomosci D. 16. Prace mialy zostac
zakonczone w dniu 30 sierpnia 2013 r. Warto$¢ zamowienia okre§lono na kwote 25.492,47 zl brutto. Nastepnie
Przedsiebiorstwo Budowlano-Uslugowe (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w G. reprezentowane przez
P. L. (1) jako Prezesa zarzadu zawarlo z powodem R. J. ustng umowe o dzielo w zakresie przemurowania glowic
kominowych w nieruchomos$ci D. 16. W trakcie prac zmieniono koncepcje i cegle czerwona zastgpiono z6ha, co
podnioslo koszty materialdow. Wynagrodzenie ryczaltowe za przedmiotowe prace strony ustalily na 25.000 z} netto.
R. J. otrzymal od strony pozwanej zaliczke w wysoko$ci 5.000 zt. Powod R. J. w ramach tej umowy we wrzeéniu i
pazdzierniku 2013 r. dokonal przebudowy kominéw na tej nieruchomosci, poza obrébka blacharska, Po zakonczeniu
swoich prac powdd uprzatnal teren. W dniu 25 paZdziernika 2013 r. sporzadzono Protokét (...) Odbioru (...),
ktérym Wspolnota Mieszkaniowa (...) ul. (...) w G. odebrala roboty dekarskie polegajace na przemurowaniu glowic
kominowych od P. L. (1). Podczas odbioru stwierdzono konieczno$¢ uprzatniecia pokrycia dachowego po wykonanych
pracach budowlanych. W dniu 12 listopada 2013r. Wspdlnota Mieszkaniowa (...) obciazyta P. L. (1) kwotg 600 zl



tytulem naprawy wkladu kominowego oraz kwotg 1.101,60 zl tytulem wykonania i montazu przedtuzki kominowej z
blachy kwasoodporne;j.

W dniu 16 grudnia 2013 r. Wspoélnota Mieszkaniowa (...) obcigzyla P. L. (1) kwota 886,89 zl tytulem
oczyszczania rynien i pokrycia dachowego. Wspolnota Mieszkaniowa lo11 zaplacila P. L. (1) wynagrodzenie w lgcznej
kwocie 24.534,47 7}, przy czym czeSciowo zrealizowala zajecie komornicze, a czeSciowo rozliczyla powyzsze noty
obcigzeniowe. (...) sp.z0.0. G.. fakture VAT numer (...) tytutem przemurowania glowic kominowych na kwote 20.000
z}. Termin zaplaty okres$lono do dnia 23 lutego 2014 r. W dniu 28 lutego 2014 r. R. J. wystawil Przedsiebiorstwu
Budowlano - Uslugowemu (...) sp. z 0.0. G. fakture VAT numer (...) tytulem przemurowania glowic kominowych na
kwote 5.000 zl. Faktura ta zostala oplacona gotéwka — powod rozliczyl ta faktura wplacong wezeéniej przez strone
pozwang zaliczke. Pismem z dnia 26 marca 2014 r. R. J. wezwal Przedsiebiorstwo Budowlano - Ustlugowe (...) Spotke
z ograniczona odpowiedzialnoécia w G. do zaplaty kwoty 20.000 zt w terminie 5 dni od dnia otrzymania wezwania.

Biegly sadowy w opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu przedstawil dwa warianty kosztorysu dla rob6t wykonanych
przez powoda, w pierwszym okre§lonym wedlug skladnikow cenowych z kosztorysu powykonawczego k. 137-138,
warto$¢ materialu wbudowanego wynosila 13.709,85 zl brutto, za$ rob6t wykonanych przez powoda 20.595,97 z}
brutto, natomiast w drugim okreSlonym wedlug skladnikéw cen $érednich z (...) kw. 2013 r., warto§¢ materialu
wbudowanego wynosila 10.857, 19 zl brutto, za$ rob6t wykonanych przez powoda 17.964,01 zt brutto. Na podstawie
ustalen wizji lokalnych biegly nie mogl potwierdzié, ani zaprzeczyé, ze trzy ostatnie warstwy na kazdym kominie
zostaly wykonane z cegly klinkierowej pelnej. Zastosowanie cegly klinkierowej pelnej nie powinno skutkowaé
wzrostem warto$ci kosztorysowych wiecej niz 0 761,38 zt brutto.”

Sad Rejonowy w oparciu o wyzej wskazany stan faktyczny spawy uznal powodztwo za uzasadnione, wskazujgce, ze
dokonatl ustalen faktycznych w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody z dokumentow, ktorych prawdziwo$c i
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez zadng ze stron oraz w oparciu o zeznania §wiadkow i przestuchanie stron.
Zeznania przestuchanych w sprawie $wiadkow byly logiczne i wiarygodne i znajdowaly potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Zeznania powoda, réwniez byly logiczne, spojne, natomiast Sad
Rejonowy jedynie czeSciowo uwzglednil przestuchanie strony pozwanej, odmawiajac mu wiarygodnoSci w zakresie w
jakim strona pozwana zaprzeczala istnieniu nalezno$ci dochodzonej pozwem i zaprzeczala zawarciu przez pozwana
spotke umowy z powodem.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze podniesiony przez pozwana spoélke zarzut braku legitymacji procesowej
biernej po stronie pozwanej jest chybiony. Podkreslit przy tym, ze w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana
spotka potwierdzila, ze zawarla z powodem R. J. ustng umowe o dzielo dotyczaca wykonania przez powoda prac
polegajacych na przemurowaniu glowic kominowych w budynku mieszkalnym przy ul. (...) w G.. W zwigzku z tym
dalsza argumentacja strony pozwanej w zakresie braku legitymacji biernej po stronie pozwanej, podniesiona przez
pelnomocnika strony pozwanej nie mogla zostaé¢ uznana za zasadna. Nie miala tez, zdaniem Sadu Rejonowego, w
tym zakresie decydujacego znaczenia argumentacja pozwanej, ze umowe ze wspolnota mieszkaniowa jako wykonawca
zawart P. L. (1) jako indywidualny przedsiebiorca, gdyz w wykonaniu tej umowy postugiwat sie on podwykonawcami.
Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie jest zadanie przez powoda wynagrodzenia za wykonane prace od pozwanej
spolki Przedsiebiorstwa Budowlano — Uslugowego D. — T. — (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia w G., a
nie od P. L. (1).

Podstawe prawna rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy stanowily przepisy art. 627- 646 k.c. Zgodnie z treécia art. 627
k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy
do zaplaty wynagrodzenia. Strony lgczyla umowa o dzielo, na mocy ktérej powdd jako przyjmujacy zamowienie
zobowiazal sie do wykonania na rzecz Przedsiebiorstwa Budowlano — Uslugowego D. — T. — (...) Sp6lki z ograniczona
odpowiedzialnoScia w G. oznaczonego dziela w postaci prac polegajacych na przemurowaniu glowic kominowych
na nieruchomosci przy ul. (...) w G.. Pozwana sp6tka miala powodowi na wykonanie oznaczonego dziela zaplacié¢
wynagrodzenie w lacznej kwocie 25.000,00 zl, okre$lone ryczaltowo. Powod R. J. wykonal prace objete umowa o
dzielo tj. dokonal przemurowania glowic kominowych na nieruchomosci przy ul. (...) w G. Pozwana spélka zaplacila



powodowi na poczet tych prac zaliczke w kwocie 5.000,00 zl, ktéra zostala rozliczona przez powoda faktura VAT z
dnia 28 lutego 2014 r. nr 13/14 na kwote 5.000 zl. Ponadto w dniu 14 lutego 2014 r. R. J. wystawil Przedsiebiorstwu
Budowlano-Ustugowemu (...) sp. z 0.0. w G. fakture VAT numer (...) tytulem przemurowania glowic kominowych
na kwote 20.000 zl. Termin zaplaty okres§lono do dnia 23 lutego 2014 r. Prace powoda zostaly faktycznie wykonane
i odebrane przez zamawiajacego, czyli Wspdlnote Mieszkaniowa, a zatem po stronie pozwanej spoiki zaktualizowal
sie obowigzek zaplaty wynagrodzenia za wykonane dzielo. Eaczny koszt wykonania dziela byl przez strony umownie
okres$lony na 25.000,00 zl. W zwiazku z wykonaniem prac przez powoda prawidlowo i bez zastrzezen, strona pozwana
byla zobowigzana do zaplaty za wykonane dzielo. Pozwana nie zaplacila naleznosci, jednak do czasu wytoczenia
powddztwa i otrzymania odpisu nakazu zaplaty w niniejszej sprawie nie kwestionowala wystawionej przez powoda
faktury VAT nr (...) i naleznoSci z niej wynikajacej i nie skladala zadnych reklamacji, czy zastrzezen. Sad Rejonowy
podkreslil, ze wysoko$é ustalonego umownie wynagrodzenia ryczaltowego rowniez nie budzila watpliwosci Sadu i
odpowiadala rzeczywistej warto$ci takich prac albowiem z opinii bieglego przeprowadzonej w niniejszej sprawie
wynikalo, ze koszty prac wykonanych przez powoda wynosily w wariancie I: warto§¢ materialu wbudowanego
13.709,85 zt brutto, za§ warto$¢ rob6t wykonanych przez powoda 20.20.595,97 zl brutto, zas§ w wariancie II wedlug
skladnikoéw cen érednich z (...) kw. 2013 r., warto$¢ materialu wbudowanego wynosila 10.857,19 zl brutto, za$ rob6t
wykonanych przez powoda 17.964,01 zl brutto.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy uznal, Ze powodowi przystugiwalo od strony pozwanej wynagrodzenie
ryczaltowe w lacznej wysokosci 25.000,00 zl, z czego pozwana zaplacila 5.000,00 zl zaliczki, a zatem do zaplaty
pozostalo wynagrodzenie w kwocie 20.000,00 zl.

Sad pierwszej instancji wskazal rowniez, ze zgodnie z treScig art. 498 §1i 2 k.c., gdy dwie osoby sa jednoczeénie
wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnoscia
drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co
do gatunku, a obie wierzytelnoéci s3 wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem
panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci umarzaja sie nawzajem do wysoko$ci wierzytelno$ci nizszej.
Zgodnie natomiast z przepisem art. 499 k.c. potracenia dokonuje sie przez o§wiadczenie zlozone drugiej stronie.
Oswiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe. Do potracenia, o ktorym mowa w
art. 498, nie dochodzi z mocy tylko samego prawa, konieczne jest ponadto zlozenie przez zainteresowana osobe
stosownego o$wiadczenia.

Odnosnie podniesionego przez strone pozwana zarzutu potracenia wierzytelnosci wynikajacych z wykonania prac
polegajacych na remoncie kominéw w nieruchomosci przy ul. (...) w G., z wierzytelnoSciami wynikajacymi z not
ksiegowych nr (...), Sad Rejonowy wskazal, ze zarzut ten jest w caloSci niezasadny, gdyz noty ksiegowe o nr (...) byly
wystawione na P. L. (1) jako indywidualnego przedsiebiorce, a nie na pozwana spo6tke Przedsiebiorstwo Budowlano -
Ushlugowe (...) - (...) spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. Strona pozwana w zaden sposob nie wykazala, aby
przystugiwala jej wierzytelnosé przedstawiona do potracenia, a zatem brak bylo podstawowego warunku wzajemnoéci
wierzytelnosci do dokonania potracenia.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci, Sad Rejonowe zasadzil od pozwanego Przedsiebiorstwa Budowlano-
Uslugowego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. na rzecz powoda R. J. kwote 20.000,00 1zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 24.02.2014 r. do dnia zaplaty. Podstawe prawng rozstrzygniecia w zakresie odsetek
ustawowych stanowil przepis art. 481 KC.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 988 11 3 k.p.c., zgodnie z ktérym, strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony (koszty procesu), zas do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa strony. Pozwany przegral sprawe w catoSci,
byl wiec obowigzany do zwrotu powodowi poniesionych przez niego kosztow procesu, na ktore skladaly sie kwota
2.000,00 z} tytulem kosztow sagdowych (1.000,00 zl tytulem oplaty i 1.000,00 zl tytulem zaliczki) oraz kwota 2.417,00



z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Ponadto w pkt III. wyroku Sad Rejonowy orzekl o Sciagnieciu
nieuiszczonych kosztow opinii bieglego w kwocie 727,16 zl, ktoére obciazaja pozwanego.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiodla strona pozwana zaskarzajac wyrok w calo$ci zrzucajac zaskarzonemu
orzeczeniu naruszenie:

1. prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c., poprzez poczynienie przez Sad I instancji dowolnej oceny materialu
dowodowego i dokonanie ustalen faktycznych sprzecznych ze zgromadzonym materialem dowodowym poprzez
przyjecie, ze:

- pozwana zawarla umowe z powodem na przemurowania kominéw na nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), w
sytuacji, gdy przedmiotowa umowa zostala zawarta z P. L. (2) prowadzacym dzialalno$¢ pod firma (...),

- strony ustalily wynagrodzenie powoda na kwote 25.000,00 zl, w sytuacji, gdy przedmiotowa okoliczno$¢ potwierdzit
jedynie powdd oraz w sytuacji braku logiki w zawarciu takiej umowy, jezeli caloé¢ prac wykonana przez P. L. (1)
opiewala na kwote 25.492,47 zl,

- powod otrzymal zaliczke w kwocie 5.000,00 zt kiedy powod nie otrzymal zadnej zaliczki tylko otrzymal dwukrotnie
w ramach rozliczenia kwoty 5.000,00 zl,

2. prawa procesowego 1j. art. 233 k.p.c. w zw. z 224 k. p. ¢ i art. 278 k.p.c. poprzez ustalenie wynagrodzenia powoda
z pominieciem opinii bieglego,

3. prawa procesowego tj. art. 321 k. p. ¢ w zw. z art. 386 S 4 k.p.c., poprzez nie rozpoznanie przez Sad twierdzenia
pozwanego o dwukrotnym zaplaceniu powodowi kwoty 5,000.00 zl,

4. prawa materialnego tj. 629 k.c., poprzez ustalenie wynagrodzenia powoda na kwote 25.000,00 zl w sytuacji, gdy
wedtug opinii bieglego warto$¢ prac zostala wyceniona na kwote 17.964,01 zl.

Na podstawie przedstawionych zarzutéw pozwana wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powddztwa w caloSci,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania sgdowego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego za I i Il instancje, w tym poprzez zamiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. II, ewentualnie:

3. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji strona pozwana wskazala w pierwszej kolejnosci na naruszenie przez Sad I instancji art.
233 k.p.c. poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego i poczynienie wadliwych ustalen faktycznych. Zdaniem
strony pozwanej Sad I instancji blednie przyjal, iz strong umowy z powodem byla pozwana sp6tka. W tym miejscu
nalezy zauwazy¢, iz strong umowy ze Wspdlnota Mieszkaniowa byl P. L. (2), ktory nastepnie podzlecil powodowi
cze$¢ prac wymienionych w kosztorysie w punktach 1, 2, 3, 4, 5, 13 i 14. Zdaniem strony pozwanej poczynienie przez
Sad I instancji odmiennych ustalen faktycznych stoi w sprzeczno$ci z zasadami logiki. Zlecenie wskazanych prac
powodowi przez pozwana spolke byloby ekonomicznie nie uzasadnione z punktu widzenia P. L. (1), poniewaz usluga
wykonana przez powoda nie stanowilaby dla niego kosztu uzyskania przychodu. Ponadto pomiedzy stronami nie
doszlo do zawarcia zadnej umowy i to pow6d samodzielnie zdecydowal, iz wystawi fakture na pozwang spo6tke. Dlatego
tez przedmiotowa faktura nie zostala zaksiegowana przez spolke i zostala zwrocona powodowi bez ksiegowania. W
ocenie strony pozwanej przedstawione okolicznosci faktyczne przecza ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad
I instancji i wymagaja ich skorygowania.

Zdaniem apelujacej Sad I instancji poczynil réwniez wadliwe ustalenia faktyczne w zakresie wynagrodzenia ustalonego
przez strony na kwote 25.000,00 z}. W tym zakresie Sad powolal sie na zeznania §wiadkéw, kosztorysy i umowe
pomiedzy P. L. (1), a Wsp6lnota Mieszkaniowa. Zdaniem strony pozwanej z zadnego z przedmiotowych dowodéw nie



wynika aby strony (powod i pozwana spoétka) ustalily wynagrodzenie powoda na kwote 25.000,00 z}. Swiadkowie nie
posiadali wiedzy w tym zakresie i zostali powolani na inne okoliczno$ci. Natomiast dokumentacja powolana przez
Sad I instancji dowodzi jedynie warunkéw umowy pomiedzy P. L. (2), a Wspoélnota. Z uwagi na powyzsze nalezy
uznad, iz Sad Rejonowy wadliwie przyjal warto$é prac powoda na kwote 25.000,00 zl bowiem jest ona sprzeczna
z kosztorysem sporzadzonym na rzecz Wspoélnoty, opinig bieglego oraz nie znajduje potwierdzenia w materiale
dowodnym. Dlatego tez powyzsze ustalenie powinno by¢ skorygowane przez Sad, a warto$¢ prac powoda powinna
zostac¢ ustalona wedlug opinii bieglego na kwote 17.964,01 zt wedlug $rednich cen rynkowych. W tym tez celu zostal
zlecona opinia bieglego, ktora ustalita warto$é prac powoda i jej wynik powinien by¢ podstawa do wyliczenia naleznego
powodowi wynagrodzenia. W tym zakresie przedmiotowa kwota 17.964,01 zl, ustalona przez bieglego, powinna zostaé
pomniejszona o wplacone powodowi dwukrotnie kwoty 5.000,00 zl, co tacznie daje kwote 10.000,00 zl, oraz nalozone
na P. L. (1) noty odsetkowe 2.588,49 zl. Zatem nalezne na dzien dzisiejszy wynagrodzenie powoda to maksymalnie
kwota okolo 4.000,00 zl.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w cze$ci zastugiwala na uwzglednienie

Zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze Sad rozpoznajacy apelacje orzeka na podstawie
materialu zgromadzonego zaréwno w pierwszej, jak i w drugiej instancji, natomiast postepowanie apelacyjne polega
na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok Sadu drugiej instancji musi na opieraé sie na jego
wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje uznal argumentacje apelujacego za uzasadniona w cze$ci dotyczacej
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy, a majacej odzwierciedlenie w dokonanym rozstrzygnieciu.
Sad Odwolawczy po przeanalizowaniu materialu dowodowego dokonal zmiany stanu faktycznego w kierunku
postulowanym przez apelujacg uznajac, ze pomiedzy stronami nie doszto do ustalenia wysokoéci wynagrodzenia. W
tym zakresie Sad pierwszej instancji dysponowal jedynie sprzecznymi ze soba zeznaniami stron. Powdd wskazywal,
ze wynagrodzenie zostalo ustalone w kwocie 25.000 zl, natomiast reprezentant pozwanego przeczyt temu méwiac, ze
wynagrodzenie bylo ustalone w wysokoéci 13.000 zl. Zaden z przeprowadzonych dowodéw zaréwno z dokumentéw
jak i zeznan Swiadkéw nie przemawial w zaden sposéb za stanowiskiem ktdrejkolwiek ze stron, co do wskazywanej
wysoko$ci wynagrodzenia. Jak slusznie zauwazyl apelujacy, $wiadkowie nie posiadali wiedzy w tym zakresie i zostali
powolani na inne okolicznos$ci. Natomiast dokumentacja powolana przez Sad I instancji dowodzi jedynie warunkéw
umowy pomiedzy P. L. (2), a Wspolnota Mieszkaniowa. Nie jest wystarczajaca w tym zakresie argumentacja Sadu
Rejonowego, ze o ustaleniu wynagrodzenia w wysokoSci 25.000 z} §wiadezy fakt juz samego braku zakwestionowania
przez pozwanego wystawionej przez powoda faktury zanim zostalo wytoczone powodztwo. Nalezy przy tym zauwazyc¢,
ze w uzasadnieniu sprzeciwu strona pozwana o$§wiadczyla, Ze otrzymana fakture nr (...) (na kwote 20.000 z}) zwroécila
ijako bezpodstawna nie zaksiegowala.

Dokonujac subsumpcji ustalen faktycznych do obowigzujacych norm prawa, Sad Rejonowy trafnie uznal, ze zawartg
przez strony umowe nalezy zakwalifikowaé jako umowa o dzielo, do ktérej znajduja zastosowanie przepisy art.
627-646 k.c. Zgodnie bowiem z art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamdwienie zobowigzuje sie do
wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Natomiast art. 628 k.c. stanowi, ze wysoko§é
wynagrodzenia za wykonanie dziela mozna okre§li¢ przez wskazanie podstaw do jego ustalenia. Jezeli strony nie
okreslily wysoko$ci wynagrodzenia ani nie wykazaly podstaw do jego ustalenia, poczytuje sie w razie watpliwoSci,
ze strony mialy na mys$li zwykle wynagrodzenie za dzielo tego rodzaju. Jezeli takze w ten sposéb nie da sie ustalié
wysokoSci wynagrodzenia za dzielo, nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajgce uzasadnionemu nakladowi pracy oraz
innym nakladom przyjmujacego zamoéwienie.

Norma art. 628 § 1 k.c. stanowi uzupelnienie art. 627 k.c. przez ustanowienie pomocniczych kryteriéw ustalania
wysoko$ci wynagrodzenia (wyrok SN z dnia 15 maja 2014 r., II CSK 450/13, LEX nr 1487084; wyrok SN z dnia 27



lutego 2004 r., V CK 307/03, LEX nr 602087; wyrok SA w Szczecinie z dnia 17 czerwca 2015 r., I ACa 328/15, LEX nr
1789982; wyrok SA w Krakowie z dnia 11 kwietnia 2013 r., I ACa 227/13, LEX nr 1439084). Ustawodawca pozostawil
stronom znaczna swobode w zakresie okre$lania warto$ci wynagrodzenia, bowiem oprécz uzgodnienia oznaczonej
kwoty strony moga poprzestaé¢ na wskazaniu podstaw do ustalenia ostatecznej wysoko$ci wynagrodzenia naleznego
przyjmujacemu zamdwienie. Podobne rozwigzanie legislacyjne dotyczace okre$lania wysoko$ci ceny przewiduje art.
536 § 1 k.c. Celem regulacji art. 628 § 1 k.c. zdanie drugie i trzecie jest natomiast wskazanie kryteriéw ustalania
wysokoSci wynagrodzenia (,zwykle wynagrodzenie", ,wynagrodzenie odpowiadajace uzasadnionemu nakladowi
pracy i innym nakladom"), ktére powinny mieé zastosowanie w sytuacjach, gdy strony nie uzgodnily oznaczonej
kwoty wynagrodzenia ani podstaw do jego ustalenia. Ta cze$¢ normy stuzy zachowaniu odplatnego charakteru umowy
o dzielo, a takze ogranicza mozliwo$¢ powolania sie na brak konsensu co do wynagrodzenia, a w konsekwencji
niezawarcie umowy. W wyroku SA w Bialymstoku z dnia 30 pazdziernika 2015 r., I ACa 533/14, LEX nr 1927512, oraz
w wyroku SA w Lodzi z dnia 26 stycznia 2015 r., [ ACa 1156/14, LEX nr 1665103, wyrazono trafny poglad, iz w razie
ustalenia przez sad, ze dzielo zostalo wykonane, nie mozna odméwié¢ wykonawcy zasadzenia wynagrodzenia jedynie
z powodu trudnosci dowodowych w jego precyzyjnym ustaleniu (podobnie powolany wyzej wyrok SN z dnia 15 maja
2014 1., IT CSK 450/13) (tak: Przemystaw Drapala w: Komentarz do art. 628 Kodeksu cywilnego Lex Wolters Kluwer
Polska 2017).

Sad Okregowy w Opolu natomiast w wyroku z dnia 22 lutego 2013 r. (Sygn. akt VI Ga 217/12) zgodnie z dyspozycja art.
62881 k.c. wyrazit stanowisko, ze w przypadku gdy strony nie wskazaly podstaw do ustalenia wynagrodzenia poczytuje
sie w razie watpliwo$ci, ze strony mialy na mysli zwykle wynagrodzenie za dzieto tego rodzaju, a jezeli w ten sposéb nie
da sie ustali¢ wynagrodzenia odpowiadajacemu uzasadnionemu nakladowi pracy i innym nakladom przyjmujgcego
zamoOwienie. Cze$¢ wynagrodzenia odpowiadajacego warto$ci materialow dostarczonych na budowe nalezy obliczy¢
wedlug zwyklych przecietnych cen za tego rodzaju materialy. W oparciu o powyzej wyrazone stanowisko jako
podstawe ustalenia wynagrodzenia Sad Odwotawczy uznal wariant drugi sporzadzonej przed Sadem pierwszej
instancji uzupelniajacej opinii bieglego przyjmujac, ze uzasadnionym wynagrodzeniem uwzgledniajacym $rednie
stawki cen rynkowych za zuzyte materiaty jest kwota 17.964,01 z. Sad Odwolawczy nie brat pod uwage wynagrodzenia
w wariancie pierwszym, ze wzgledu na dokonana przez biegltego wycene skladnikow w oparciu o kosztorys sporzadzony
przez pozwanego w rozliczeniu robo6t ze Wspo6lnota Mieszkaniowa. Jak wyraznie wskazal autor opinii — rzeczoznawca
majatkowy R. K. kosztorys pozwanego nie mogl mie¢ waloru kosztorysu powykonawczego, ze wzgledu na brak jego
akceptacji przez inspektora nadzoru budowlanego. W uzupelniajacej opinii bieglego z dnia 8 lipca 2016 r. w wariancie
IT stosujac w kosztorysie stawke robocizny, narzut kosztow ogdlnych, narzut kosztéw zakupu, narzut zysku, ceny
jednostkowe materialéw i sprzetu za wydawnictwem (...) kwartal 2013 r., warto$¢ materialu wbudowanego wynosi
10.857,19 zl brutto, natomiast warto$¢é robot wykonanych przez powoda stanowi kwote 17.964,01 z} brutto.

Kwote odpowiadajaca wartoSci robot, czyli 17.964,01 zl nalezalo pomniejszy¢ o kwote 5.000 zt uiszczona przez
pozwanego na rzecz powoda w formie zaliczki, a nastepnie zaliczong na poczet zaplaty faktury za wykonanie czeéci
prac.

Za nieuzasadniony nalezalo przy tym uznac zarzut strony pozwanej wskazujacy na dokonanie dwukrotnej zaplaty
kwoty 5.000 zl Ten zarzut nie zostal poparty zadnymi dowodami przeprowadzonymi przed Sagdem pierwszej instancji.
Pozwany dopiero w pi$mie z dnia 1 czerwca 2015 r., zZlozonym w toku postepowania wskazal, ze cyt. ,,strona pozwana
stoi na stanowisku, iz strony juz w caloSci sie rozliczyly, poniewaz pozwana wyplacila powodowi lgcznie kwote 10.000
zl”. Nastepnie z zeznan reprezentanta pozwanego wynikalo, ze kwote 5.000 zl zaplacil dwukrotnie, raz osobiscie,
a nastepnie za pos$rednictwem swojego pracownika K. N., przy czym twierdzenia te pozostaly goloslowne, a strona
pozwana nie zainicjowala w tym zakresie przeprowadzenia jakiegokolwiek dowodu.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut braku legitymacji procesowej strony pozwanej polegajacy na blednym ustaleniu,
Ze umowa na przemurowanie kominéw zostala zawarta przez powoda R. J. z Przedsiebiorstwem Budowlano —
Uslugowym (...) - (...) sp6ika z ograniczong odpowiedzialno$cia w G., a nie P. L. (1) prowadzacym dzialalno$¢ pod
nazwa D. P. L.. W postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, juz na etapie sprzeciwu pozwana Przedsiebiorstwo
Budowlano - Ustugowe (...) - (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia w G. potwierdzila, ze zawarla umowe z



powodem, nadto nie kwestionowala wystawionych faktur Vat nr (...), co do wskazanego nabywcy ustug, zatem dalsza
argumentacje w tym zakresie, rozwinieta w treéci apelacji nalezy uznaé za bezzasadna. W powyzszym zakresie Sad
Odwolawczy podziela stanowisko i argumentacje Sadu pierwszej instancji.

Sad Odwolawczy nie uwzglednil nadto postulowanego w uzasadnieniu apelacji pomniejszenia wynagrodzenia o kwote
2.588,49 zl z tytutu nalozonych na P. L. (1) not - blednie okreslonych przez pozwang - jako odsetkowe. W nastepstwie
ustalenia, ze strong pozwana w niniejszym postepowaniu sgdowym jest Przedsiebiorstwo Budowlano - Ustugowe (...)
- (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w G., a podmiotem wskazanym przez Wspolnote Mieszkaniowa (...) w
notach D. P. L. brak jest mozliwosci potracenia wzajemnych naleznosci z powodem R. J.. Odnosnie podniesionego na
etapie sprzeciwu zarzutu potracenia, a nastepnie jedynie zasygnalizowanego w apelacji potracenia zobowiazan z tytultu
not ksiegowych, sad podziela w pelni stanowisko Sadu Rejonowego nie widzac potrzeby powielania argumentacji,
jak réwniez analizy materiatu dowodowego pod katem zasadnoSci dokonanych przez Wsp6lnote Mieszkaniowa (...)
obcigzen z tytulu oczyszczenie rynien i pokrycia dachowego oraz za wykonanie i montaz przedtuzki kominowej z blachy
kwasoodporne;j.

Reasumujgc Sad Odwolawczy uznal za uzasadniony, podniesiony przez apelujacego zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c.,
z uwagi na bledna ocene materialu dowodowego przy jednoczesnym braku wystarczajacych dowodéw pozwalajacych
przyja¢, iz wysoko$¢ wynagrodzenia zostala ustalona pomiedzy stronami w kwocie 25.000 zl i w tym zakresie, na
podstawie art. 38681 k.p.c., zmienil wyrok Sadu pierwszej instancji, o czym orzeczono w punkcie I. wyroku.

Konsekwencja zmiany wyroku w punkcie I. byla réwniez konieczno$¢ orzeczenia w punkcie IT o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego stosownie do istoty ostatecznego rozstrzygniecia sprawy. O kosztach tych rozstrzygnieto
stosujac przepisy art. 100 k.p.c. w zw. z art. 10881 zd. 2 k.p.c. k.p.c., ustalajac, ze powdd ponosi koszty postepowania
w wymiarze 35%, a pozwana w wymiarze 65%, pozostawiajgc szczegOlowe wyliczenie kosztéw postepowania
referendarzowi sagdowemu.

W pozostalym zakresie apelacja podlegala oddaleniu jako nieuzasadniona — pkt III. wyroku (art. 385 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zawarte w punkcie IV. wyroku oparto o przepis art. 98811 3 k.p.c.
w zwiagzku z art. 1088k.p.c., majac na uwadze, ze powod ponosi koszty postepowania w wymiarze 35%, a pozwana
w wymiarze 65%, Tytulem kosztow postepowania apelacyjnego — w punkcie IV. sentencji wyroku — zasadzono od
pozwanej na rzecz powoda kwote 190 zl, na ktora zlozylo sie, przy uwzglednieniu zasady stosunkowego rozdzielenia
kosztow postepowania i wskazanego powyzej procentowego udzialu stron w ponoszeniu kosztéw postepowania - czes$é
oplaty od apelacji oraz cze$¢ poniesionych kosztow zastepstwa procesowego stosownie do §2 pkt 5 w zwigzku z §10 ust.
1pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika
2015 1. (Dz.U z 2015, poz. 1800 ze zm.).
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