Sygnatura akt VIII Ga 90/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (spr.)

Sedziowie: SO Agnieszka Kadziotka

SR del. Rafal Lila

Protokolant: st. sekr. sgdowy Monika Forysiak

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2018 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. C., Z. C.

iN.C.

przeciwko Z. S.iJ. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 2 paZzdziernika
2017 roku, sygnatura akt X GC 634/16

oddala apelacje.
SSO(...)SSO (...)SSR del.(...)

Sygn. akt VIII Ga 90/18

UZASADNIENIE

W dniu 9 lutego 2016 r. powodowie N. C., J. C. i Z. C. wnieéli do Sagdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie
pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanym Z. S. i J. K. o zaplate kwoty 5.000 z}
z odsetkami ustawowymi od 2 grudnia 2015 r. i kosztami postepowania. Uzasadniajac zadanie powodowie wskazali,
Ze postanowieniem z dnia 24 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie stwierdzil zakonczenie
postepowania upadloSciowego Biura (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia w S., ktére prowadzone bylo
pod sygn. akt XII GUp 10/10. W dniu 1 czerwca 2015 r. Sad ten nadal wyciagowi z listy wierzytelnosci klauzule
wykonalnoéci, uprawniajaca powodéw do egzekucji kwoty 11.794,04 z. Powodowie wyjasnili, ze w dacie, w ktorej
zobowigzania powstaty pozwani pehili w spotce funkcje cztonkow zarzadu.

Postanowieniem z dnia 11 marca 2016 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu Szczecin-Centrum.



W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie kosztéw postepowania,
podnoszac zarzut bezzasadno$ci roszczenia i jego przedawnienia.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2017 r. (sygn. akt X GC 834/16) Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie
zasadzil od pozwanych J. K. i Z. S. solidarnie na rzecz powodéw Z. C., N. C. i J. C. kwote 5.000 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 2 grudnia 2015 r. (pkt I, sentencji) oraz zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz
powodow kwote 1317 zt tytulem kosztow procesu (pkt IL.).

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad Rejonowy oparl sie na dokumentach zgromadzonych w aktach postepowania
o sygn. akt X GU 52/10 oraz wyjasnieniach pozwanych. Sad przyjal, ze we wpisanym do KRS w dniu 21 czerwca 2001
r. Biurze (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnosciag w S. (dalej: BT-H (...)), od poczatku funkcje prezesa zarzadu
pemil pozwany J. K., a wiceprezesa pozwany Z. S..

Powodowie w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej wykonali na rzecz spolki (...) ustugi dzwigowe, za ktore
nie uzyskali zaplaty. Nalezno$ci tych nie dochodzili w postepowaniu sagdowym.

W oparciu o dokumenty zawarte w aktach sprawy XII GU 52/10, zgodnie z bilansem sporzadzonym na dzieni 31 marca
2010 r., Zobowigzania i rezerwy na zobowigzania spolki wyrazaly sie w kwocie 2.519.111,46 zl, zas aktywa w kwocie
817.967,49 z}. Zobowigzania krotkoterminowe wynosily 1.536.663,23z1, w tym z tytulu podatkow, cel, ubezpieczen
i innych $§wiadczen 1.298.772,54 zl. Suma zobowigzan dlugoterminowych wynosita 982.448,23 zl. Posiadane przez
spoltke aktywa trwale wynosily 629,868,90 zl, za$ aktywa obrotowe siegaly kwoty 190.598,91 zl. Na dzien 31 marca
2010 r. warto$¢ §rodkow trwatych spotki wg cen nabycia wynosila lacznie 725.863,87 zl.

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2010 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oglosit upadlo$é Biuro (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S., obejmujaca likwidacje majatku dluznika. Postepowanie upadtoSciowe
prowadzone bylo pod sygn. akt XIT GUp 14/10.

W oparciu o wyciag z listy wierzytelnoSci Sad ustalil, ze zgloszona przez powodow wierzytelno$c w tacznej wysokoSci
13.042,59 zI w kategorii trzeciej zostala uznana przez syndyka masy upadlosci co do kwoty 11.677,35 zt w kategorii
IV.1i co do kwoty 116,69 zt w kategorii V.

Przeprowadzone postepowanie upadloSciowe, pomimo likwidacji calego majatku spoétki nie doprowadzilo do
zaspokojenia wszystkich wierzycieli BT-H (...). Zgromadzone w toku postepowania fundusze masy upadtoséci wyniosty
lacznie ok. 1.022.800 zl. Postanowieniem z dnia 15 lutego 2011 r. sedzia komisarz zatwierdzit liste wierzytelnosci,
zlozona przez syndyka w dniu 1 grudnia 2010 r., a kolejne listy zatwierdzano postanowieniami z dnia 11 marca 2011
r. oraz z dnia 11 sierpnia 2011 1.

W dniu 12 czerwca 2013 r. syndyk zlozyl ostateczny oddzielny plan podzialu sumy uzyskanej ze sprzedazy prawa
wieczystego uzytkowania nieruchomosci gruntowej stanowiacej dziatke nr (...) w S., w wyniku ktbrego zostal
zaspokojony jeden wierzyciel, na tgczna kwote 623.911,50 zl. Plan ten zostal zatwierdzony postanowieniem z dnia 26
lipca 2013 r. i wykonany przez syndyka w dniu 19 sierpnia 2013 .

W dniu 31 pazdziernika 2013 r. syndyk zlozyt ostateczny plan podziatu funduszéw masy upadtoéci, w wyniku ktorego
zostal zaspokojony wierzyciel z II. kategorii w 56,389 %. Plan ten zostal zatwierdzony postanowieniem z 8 stycznia
2014 r. i wykonany przez syndyka w dniu 10.01.2014 1.

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, po przeprowadzeniu
catkowitej likwidacji majatku, stwierdzil zakonczenie postepowania upadtoéciowego Biuro (...) spoiki z 0.0. w S..
Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 28 lutego 2014 r.

W dniu 1 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie nadal klauzule wykonalnoéci wyciagowi z listy
wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo§ciowym Biura (...) sp6iki z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w S. z dnia 1 grudnia



2010 r., sygn.. akt XII GUp 14/10, zatwierdzonej postanowieniem z dnia 15 lutego 2011 r., w zakresie wierzytelnoSci
zgloszonej w postepowaniu upadloéciowym przez powodow J. C., N. C.iZ. C..

Pismami z dnia 18 listopada 2015 r. powodowie, reprezentowani przez E. Finanse sp. 0.0., wezwali pozwanych do
zaplaty kwoty 13.631,39 zl, na ktora to kwote zlozyly sie: kwota 10.339,46 zt tytulem naleznoéci gléwnej oraz kwota
3.292,45 7} tytulem odsetek za zwloke na dzien 17.11.2015 r., w terminie do 1 grudnia 2015 r.

Uzasadniajac uwzglednienie powodztwa, opartego na przepisie art. 299 § 1 i 2 k.s.h. zgodnie z ktérym, jezeli
egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania,
Sad Rejonowy wskazal, ze niespornym bylo to, ze powodowie posiadaja wzgledem Biura (...) spolki z 0.0. w S.
wierzytelno$c, ktorej istnienie, co do kwoty 11.794,04 z} dodatkowo zostalo potwierdzone poprzez umieszczenie jej
na liScie wierzytelnosci sporzadzonej w toku prowadzonego postepowania upadloSciowego wobec dluznej spolki.
Poza sporem pozostat takze fakt, ze nalezno$¢ ta nie zostala zaspokojona w toku tego postepowania, co uzasadnialo
stwierdzenie pozytywnych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 299 k.s.h.

Sad podkresdlil, ze ziszczenie sie warunku bezskutecznos$ci egzekucji wynikalo z wydania przez Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie prawomocnego postanowienia z dnia 24 stycznia 2014 r. w przedmiocie stwierdzenia
zakonczenia postepowania upadlo$ciowego prowadzonego wobec dtuznej spolki, ktére z zalozenia ma charakter tzw.
egzekucji uniwersalnej. W wyniku tego postepowania, pomimo likwidacji catego majatki spotki zaspokojono jedynie
dwoch wierzycieli, przy czym drugi, zaliczony do kategorii II. zostal zaspokojony na podstawie ostatecznego planu
podziatu jedynie w czeSci, tj. w 56,386%. Z powyzszego zatem jednoznacznie wynika, ze wierzytelno$¢ powodow ujeta
na liScie w kategorii IV. i V. nie zostala zaspokojona nawet w cze$ci i nie istnieje juz mozliwos¢ wyegzekwowania
wierzytelno$ci z majatku tejze spoiki.

Pozwani kwestionujac zasadno$¢é dochodzonego roszczenia powolali sie przede wszystkim na poglad zaprezentowany
przez Sad Najwyzszy w wyroku z 24 czerwca 2004 r. (III CK 107/03), zgodnie z ktérym czlonek zarzadu spotki z
ograniczona odpowiedzialnoScia nie odpowiada za jej zobowigzania, na podstawie art. 298 k.h. (obecnie art. 299
k.s.h.) w sytuacji, gdy wierzyciel nie uzyskuje zaspokojenia ze wzgledu na zaniechanie podjecia egzekucji przeciwko
spolce w stosownym czasie”, jako ze nalezno$ci przystugujace powodom powstaly w 2009 r. i nic nie stalo na
przeszkodzie, aby wytoczyli powddztwo i wszczeli egzekucje przeciwko Spolce, przed ogloszeniem jej upadlosci.

Stwierdzajac, ze zaprezentowany przez Sad Najwyzszy poglad nie mogt znaleZé odniesienia w niniejszej sprawie z
uwagi na catkowicie odmienny stan faktyczny sprawy, Sad Rejonowy zwrdcil uwage, ze stanowisko to oparte na
dzialaniu wierzyciela, ktéry pomimo posiadania stosownych uprawnien i braku przeszkod, zwlekal ze wszczeciem
postepowania egzekucyjnego, a w niniejszej sprawie powodowie takowej wszcza¢ — z uwagi na brak tytulu
egzekucyjnego - nie mogli. Zwrocil rowniez uwage na nieznaczny okres pomiedzy wymagalnoScia roszezenia a
ogloszeniem upadlosci

Zarzut przedawnienia roszczenia Sad ocenil jako nieuzasadniony podkre$lajac odszkodowawczy charakter
odpowiedzialnoSci cztonkéw zarzadu wynikajacy z art. 299 § 1k.s.h. i to, ze przedawnienie tego roszczenia nastepuje w

terminie okreslonym w art. 442" §1 k.c., a zatem z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie
o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia, a najdalej z uptywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapilo
zdarzenie wyrzadzajace szkode. Termin ten rozpoczal bieg od momentu uzyskania przez wierzycieli Swiadomosci,
ze wyegzekwowanie dtugu od spolki jest niemozliwe. Powodowie najwczes$niej o bezskutecznos$ci egzekucji mogli sie
dowiedzie¢ z chwila dokonania obwieszczenia o ostatecznym planie podzialu funduszy masy upadlosci dtuznej spotki
sporzadzonego 31 pazdziernika 2013 r. Obwieszczenie to musialo nastgpi¢ pomiedzy 31 paZdziernika 2013 r. a 8
stycznia 2014 r. (data w ktérym doszlo do zatwierdzenia planu podzialu), a nawet przy przyjeciu poczatku terminu
przedawnienia z dniem 31 pazdziernika 2013 r. — termin ten uplynalby w dniu 31 pazdziernika 2016 r., podczas gdy
powddztwo przerywajace jego bieg zostalo wniesione 9 lutego 2016 r.



Dla ustalenia daty wniesienia pow6dztwa bez znaczenia pozostaje wiedza pozwanych o jego wytoczeniu. Postepowanie
przed tutejszym Sadem bylo kontynuacja elektronicznego postepowania upominawczego, zas w toku postepowania
nie wystapilo jakiekolwiek zdarzenie, ktére mogloby powodowaé przyjecie innej daty jego wniesienia (np. wpis pod
nowy numer po umorzeniu postepowania na podstawie art. 505°” k.p.c.) niz udokumentowana w postepowaniu przed
tym Sadem.

Oceniajac argumentacje o rozpoczeciu biegu przedawnienia z dniem ogloszenia upadlo$ci spoiki (2 lipca 2010 1.), Sad
zwrocit uwage, ze postepowanie to ujawnia trudna sytuacje finansowa spolki, jednak ogloszenie upadloSci spolki daje
szanse na zaspokojenie wierzycieli.

Wobec braku twierdzen pozwanych w zakresie wystapienia ktorejkolwiek z ustalonych w art. 299 § 2 k.s.h. przeslanek
egzoneracyjnych oraz wykazania przez powodow, ze w niniejszym postepowaniu zachodza przestanki ustalone art.
299 § 1 k.s.h., powodztwo uwzgledniono w caloSci, o odsetkach orzekajac na postawie art. 481 §11i 2 k.c. w zw. z art.
455 k.c. zgodnie z zadaniem pozwu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 108 §1 k.p.c. oraz art. 98 k.p.c. przy przyjeciu, ze pozwani w caloSci sprawe
przegrali.

Apelacja pozwani zaskarzyli w caloSci powyzszy wyrok i wniesli o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci
oraz stosowne do tej zmiany rozstrzygniecie w zakresie kosztow procesu za postepowanie przed Sadem I instancji,
jak rowniez o zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanych kosztoéw postepowania przed Sadem II instancji
wraz z kosztami zastepstwa radcowskiego wg norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:
1. bledy w ustaleniach faktycznych polegajace na uznaniu, iz:

- strona powodowa nie byla §wiadoma, iz jej roszczenie nie zostanie zaspokojone w wyniku podzialu masy upadlosci
juz w dacie ogloszenia postanowienia o ogloszeniu upadlosci Biura (...) spotki z 0.0. w S., w sytuacji gdy w rzeczonym
postanowieniu wskazany byl wykaz majatku spolki oraz jej zobowigzan, z ktorych w sposob oczywisty wynikal brak
mozliwo$ci zaspokojenia naleznosci

- strona powodowa nie zaniechala obowigzku dochodzenia swojego roszczenia oraz podjecia egzekucji w stosownym
czasie, w sytuacji gdy wierzytelno$ci strony powodowej staly sie wymagalne juz rok przed zlozeniem wniosku o
ogloszenie upadlosci Biura (...) spokki z o0.0. z siedziba w S.;

2. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 299 k.s.h. w zwigzku z art. 442° §1 k.c. poprzez uznanie, iz wierzytelnoéé strony powodowej nie ulegla
przedawnieniu, w sytuacji gdy poczatek biegu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego w niniejszej sprawie
nalezy liczy¢ od dnia wydania postanowienia o ogloszeniu upadloéci, jako momentu, w ktérym strona powodowa
mogla powzigé $wiadomo$é, iz jej roszczenie nie zostanie zaspokojone w wyniku podzialu srodkéw pienieznych
pochodzacych ze sprzedazy majatku wchodzacego w sklad masy upadlosci Biura (...) spokki z 0.0., a z ktérym strona
powodowa niewatpliwie sie zaznajomila,

- art. 299 §1 k.s.h. poprzez uznanie spelnienia przez powodow przestanki bezskuteczno$ci prowadzenia egzekucji przez
strone powodowa, w sytuacji gdy nie podjeli oni egzekucji w odpowiednim czasie, poprzez zaniechanie dochodzenia
swojej wierzytelnosci na drodze postepowania sagdowego, kiedy w stosunku do Biura (...) spotki z 0.0. w S. nie toczyto
sie jeszcze postepowanie upadloSciowe.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pozwanych okazala sie nieuzasadniona.

Podniesione w apelacji zarzuty, ktore sprowadzaly sie co tego, ze to z powodu zaniechania wezeéniejszego wytoczenia
powddztwa nie doszlo do zaspokojenia naleznosci powoddéw oraz ze termin przedawnienia powinien by¢ liczony od
daty ogloszenia upadloSci, nie byly wystarczajgce do zmiany zaskarzonego wyroku w oczekiwanym przez pozwanych
kierunku.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad pierwszej instancji przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe, a
zebrany material dowodowy poddal wszechstronnej ocenie stosownie do treéci art. 233 §1 k.p.c. Ustalenia faktyczne
Sadu Rejonowego Sad Odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, bez potrzeby ich ponownego przytaczania.
Prawidlowe sa takze wywody prawne Sadu Rejonowego dotyczace kwalifikacji prawnej powodztwa w plaszczyZnie
normy art. 299 k.s.h. oraz ocena wykazania przestanek, o ktérych mowa w art. 299 §1 k.s.h.

Odnoszac sie za$ bezposrednio do zarzutu zbyt p6Znego wytoczenia pozwu, przypomnieé nalezy, ze to do wierzyciela
nalezy decyzja zaréwno co do dochodzenia naleznego mu roszczenia, jak i co do tego, w jakim terminie wejdzie na
droge procesu — czy niezwlocznie po powstaniu stanu wymagalnoSci, czy tez w okresie pézniejszym, ryzykujac jego
przedawnienie.

Istota przedawnienia polega na tym, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, powolujac sie na uplyw tego czasu. Inaczej moéwiace, po
uplywie terminu przedawnienia wierzyciel zostaje ograniczony w mozliwoéci dochodzenia swego prawa. Dopoki
przedawnienie nie nastapi, wierzycielowi przystuguje wybor terminu, w jakim bedzie dochodzil zaspokojenia
przystugujacych mu roszczen przed sadem, a czynienie zarzutu z dokonania takiego wyboru nie moze zyskaé
akceptacji. Z powodztwem wierzyciel moze wystgpi¢ nawet w ostatnim dniu biegu terminu przedawnienia. W
konsekwencji, argumentacja pozwanych sprowadzajaca sie do obarczenia powodéw konsekwencjami dokonanego
przez nich wyboru terminu dochodzenia przystugujacych im, nieprzedawnionych, roszczen, nie mogla zostaé
zaakceptowana.

Przypomnie¢ rowniez nalezy, ze nalezno$¢ dochodzona przez powodéw w przedmiotowym postepowaniu powstala
przed dniem ogloszenia upadlosci, a tym samym nalezy do dlugéw masy upadlosci i wlaéciwym trybem jej dochodzenia
bylo - wobec ogloszenia upadlosci BT-H (...) spdlki z o0.0. w S. - zgloszenie wierzytelnoSci w postepowaniu
upadlo$ciowym, co tez powodowie uczynili.

Zgodzié sie takze nalezy z Sgdem pierwszej instancji co do tego, ze okres pomiedzy wymagalno$cia roszczen powodow
(2009 r.) a zlozeniem przez Biuro (...) spolke z 0.0. w S. wniosku o ogloszenie upadloSci obejmujacej likwidacje
majatku spolki (27 kwietnia 2010 r.) byl na tyle krotki, ze nie spos6b uzna¢ wstrzymywania sie powod6w z wniesieniem
pozwu za opdZnienie za rzeczywista przyczyne, dla ktérej — w dalszej konsekwencji — powodowie nie uzyskali
zaspokojenia.

Sad Odwolawczy nie mogl sie zgodzié ze skarzacymi takze co do tego, ze bieg terminu przedawnienia roszczen

powoddéw na podstawie art. 442" §1 k.p.c. powinien rozpoczaé sie od daty ogloszenia upadlosci. Moment ogloszenia
upadlo$ci spo6lki to dopiero poczatek egzekucji uniwersalnej z majatku dtuznika, majacej doprowadzic do zaspokojenia
wierzycieli, wobec czego w momencie wydania tego postanowienia nie mozna przesadzié¢, czy zobowiazanie bedzie
zaspokojone i w jakim stopniu. Orzeczenie o ogloszeniu upadloéci konezy postepowanie w przedmiocie wniosku o
ogloszenie upadtoéci i jest dopiero wstepem do wlaéciwego postepowania upadlo$ciowego, w trakcie ktérego nastepuje
spieniezenie majatku dluznika i splata wierzycieli. Do czasu jego ukonczenia nie mozna przyjaé z cala pewnoscia,
ze zakonczone ono zostanie niezaspokojeniem konkretnego dluznika. W toku takiego postepowania syndyk bowiem
nie tylko prowadzi dzialania zmierzajace do rozdzielenia majatku dluznika, lecz réwniez m.in. zmierzajace do
wyegzekwowania naleznych mu wierzytelnosci, co moze mie¢ wplyw na ostateczny stopien zaspokojenia roszczen
poszczegblnych wierzycieli.



Wprawdzie nie mozna wykluczy¢, ze wierzyciel dowiaduje sie o bezskuteczno$ci takiej egzekucji wezesniej niz z
postanowienia o zakonczeniu postepowania upadlo$ciowego (np. po ujeciu jego wierzytelnoéci na liScie w okreslonej
kategorii i otrzymaniu informacji, ze zaspokojeni beda wylacznie wierzyciele z kategorii wyzszych), ale w niniejszej
sprawie taki fakt nie zostal przez pozwanych wykazany ani tez nie wynika z przedstawionego materialu dowodowego.

Zwrbcié nalezy rowniez uwage, ze chocby na podstawie treéci postanowienia o ogloszeniu upadloéci spoiki z 2 lipca
2010 r. powodowie mieli pelne podstawy do uznania, ze istniejg szanse na przynajmniej czeSciowe zaspokojenie
ich roszczen, skoro jedna z nieruchomosci spétki miala szacunkowa warto$¢é wieksza niz zobowigzania spotki
oceniane przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadloéci (3.011.610,00 zl wobec 2.519.111,46 z}). Ze sprawozdania
tymczasowego nadzorcy sadowego z 17 czerwca 2010 r. wynikalo za$, ze nieruchomo$¢ ta zostala w bilansie spo6tki
przeszacowana i w rzeczywistoS$ci jest warta 1.100.000 zl.

Brak pewnos$ci co do sposobu ukorniczenia tego postepowania i stopnia zaspokojenia dluznikéw nie pozwala w
ocenie Sadu Okregowego na czynienie wzgledem wierzycieli wymagan co do przewidywania zaspokojenia roszczen.
Sad Rejonowy trafnie przyjal, ze dowiedzenie sie przez powoddéw o szkodzie, a tym samym rozpoczecie biegu
terminu przedawnienia roszczenia powodow, liczone by¢ moze w okoliczno$ciach sprawy najwczeéniej od momentu
sporzadzenia ostatecznego podzialu funduszéw masy upadlo$ci Biura (...) spolki z 0.0. w S. w upadloéci likwidacyjnej,
co nastapilo 31 pazdziernika 2013 r. Z tym bowiem momentem nalezy wigza¢ obiektywne powziecie przez powodow
pewnej wiedzy co do braku zaspokojenia ich roszczen z majatku spolki. Przy czym, wobec zatwierdzenia tego planu
postanowieniem z 8 stycznia 2014 r., poprzedzonym obwieszczeniem i uplywem terminu do wniesienia zarzutow na
plan podzialu, w istocie poczatek biegu terminu przedawnienia przypada na okres pomiedzy 31 pazdziernika 2013
r. a 8 stycznia 2014 r. Nieustalenie precyzyjnej daty tego zdarzenia w okolicznoéciach sprawy nie mialo zadnego
znaczenia. Wniesienie powodztwa w sprawie mialo bowiem miejsce co najmniej pot roku przed uplywem trzyletniego

terminu przedawnienia wynikajacego z tresci art. 442" k.c. liczonego od najwczeéniejszej ze wskazanych wyzej dat,
tj. 31 pazdziernika 2013 r.

Wreszcie zaznaczenia wymaga, ze wobec niemoznoSci wytoczenia powbddztwa o zgloszong do masy wierzytelnos$é,
jak réwniez wobec opisanej wyzej niemoznoSci weze$niejszego ustalenia, w jakim stopniu wierzytelno$¢ powodow
zostanie zaspokojona, powodowie, nawet majac zamiar podjecia dzialain windykacyjnych i tak musieli czekaé z
wniesieniem powoédztwa przeciwko czlonkom zarzadu Biura (...) spolki z o0.0. w S. w upadtosci likwidacyjnej na
zakonczenie postepowania upadloéciowego. Nie ma tym samym podstaw do liczenia biegu terminu przedawnienia
dochodzonych przeciwko pozwanym roszczen z art. 299 §11i 2 k.s.h. od dnia ogloszenia upadloSci spo6iki.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanych jako bezzasadna.

SSO (...)SSO (...)SSR del.(...)



