Sygn. akt VIII Ga 443/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2017 1.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (sprawozdawca)

Sedziowie: SO Natalia Pawlowska-Grzelczak

SO Agnieszka Kadziotka

Protokolant: stazysta Edyta Osinska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2017 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia

wS.

przeciwko (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotce komandytowo-akeyjnej w S. i M. B. (1)
o zaniechania naruszen prawa

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w S. z dnia 5 lipca 2017 1., sygn. akt X GC 441/14

I. oddala apelacje,

I1I. zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 450 zl (czterysta pieédziesiat zlotych) tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSON. G.SSOP.S.SSO A. K.

Sygn. akt VIII Ga 443/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 maja 2013 r. powodka (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. wniosla o zaniechanie
naruszen przez pozwanych M. B. (1) oraz (...) spbélka z ograniczona odpowiedzialno$cia spdtke komandytowo-akcyjng
w S. przystlugujacego powodce prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci w postaci dziatki gruntu nr (...) i prawa
wlasno$ci budynkéw na tej dzialce wzniesionych, poprzez zakazanie pozwanej spolce (...) korzystania z stuzebnosci
przejazdu i przechodu przez dzialke nr (...) (nalezaca do powddki), w inny sposbb niz poprzez wyremontowany
szlak komunikacyjny biegnacy wzdluz zewnetrznej linii granicznej dzialki nr (...), sasiadujacej z dziatka nr (...), za$
pozwanemu M. B. (1) poprzez zakazanie jakiegokolwiek korzystania ze stuzebno$ci przejazdu i przechodu przez dziatke
(...) oraz zakazanie pozwanym montowania jakichkolwiek bram, furtek i ogrodzen, itp. konstrukcji oraz sktadowania
jakichkolwiek materialow czy urzadzen oraz wykonywania jakichkolwiek prac na terenie dzialki nr (...).



Wyrokiem zaocznym z dnia 22 pazdziernika 2013 r. (sygn. akt X GC 669/13) Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w
Szczecinie oddalil powddztwo.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2014 r., po rozpoznaniu apelacji powodki, Sad Okregowy w Szczecinie, uchylil powyzszy
wyrok zaoczny i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwani wnie$li o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie kosztow procesu, wskazujac, ze tres¢ shuzebnosci jest
bardzo ogoélna i zgodnie z art. 287 k.c. wymaga doprecyzowania, przy uwzglednieniu zasad wspolzycia spotecznego i
ustalonych zwyczajoéw. Zdaniem pozwanych stanowisko strony powodowej wskazuje przy tym, ze przedmiotem sporu
nie jest roszczenie negatoryjne, a roszczenie o zmiane sposobu wykonywania shuzebnosci regulowane przepisem art.
291 k.c.

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2017 r. (sygn. akt X GC 441/14) Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalil
powodztwo i zasadzil od powodki na rzecz pozwanych kwote 617 zt tytulem kosztéw procesu.

Orzeczenie zostalo oparte na nastepujacym ustaleniach i wnioskach.

Powddka w dniu 29 lipca 2005 r. nabyla od Syndyka masy upadloéci (...) SA w S. nieruchomo$¢ w postaci dzialki nr
(...) opisanej w KW nr (...) wraz z prawem posadowionych na niej budynkéw. Na skutek podziatu tej nieruchomogci
powstaly dzialki nr (...). Obecnie dzialka nr (...) nalezy do powddki. Dzialka nr (...) opisana w KW nr (...) zostala za$
sprzedana J. D. i stanowi obecnie wlasno$¢ firmy (...) sp6tki z 0.0. w S..

W dniu 23 stycznia 2006 r. Syndyk masy upadlos$ci (...) SA sprzedal pozwanemu M. B. (1), prowadzacemu dzialalno§é
gospodarcza pod nazwa (...) Zaklad Produkcyjno-Uslugowo-Handlowy w S., nieruchomosci w postaci m.in. dziatki
gruntu nr (...) wraz z budynkami na nich posadowionymi, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...).

Zgodnie z treScig wskazanych ksiag wieczystych i umoéw sprzedazy wskazanych nieruchomosci, do nieruchomosci
bedacych wlasnosScia strony pozwanej przynalezy nieodplatna i bezterminowa sluzebno$¢ gruntowa przechodu i
przejazdu oraz przebiegu i kladzenia kabli, przewoddw, rur kanalizacyjnych i podobnych urzadzen przez dzialki (...),
powstalych po podziale dzialki nr (...). Droga dojazdowa do zaktadu nalezacego do strony pozwanej prowadzila przez
dzialke nr (...) stanowigca obecnie wlasno$¢ powodki.

Wskazana stuzebno$é przystuguje kazdorazowemu wlascicielowi nieruchomosci wladnacej takze przez kilka innych
dzialek, w tym dzialki nr (...) (J.), 1/26 (S.), 1/22 (S.), 1/30 (A. J.), co zostalo przez powddke szczegdlowo wykazane
w tresci zalacznika nr 1 do pisma z 20 sierpnia 2012 r. kierowanego do pelnomocnika strony pozwanej. Pozwani w
szczegoOlnosci moga korzystaé z najkrotszej trasy biegnacej przez dziatke nr (...) nalezacej do F. P.. Na granicy dzialek
(...) znajduje sie brama wjazdowo/wyjazdowa oraz tymczasowa droga przejazdu powstala z uwagi na prowadzone
prace.

Zarowno spolka (...), jak i I. korzystaly z drogi dojazdowej przebiegajacej przez dzialki nr (...). Pas ten biegl wzduz
granicy dzialek nr (...), po terenie obu spoélek. Na pasie tym nie bylo wowczas zadnych ogrodzen ani furtek. Wokot
terendw nalezacych wczeéniej do zakladow (...) - aktualnie wzdluz granic dzialek (...) - wyznaczony byl szlak
komunikacyjny (wczesniej czeSciowo o funkcji kolejowej), ktéry poczatkowo byl w zlym stanie technicznym i nie
nadawal sie do uzytku. W p6zniejszym okresie szlak ten zostal wyremontowany.

Powodka rozpoczela prace remontowe w porozumieniu z wladcicielami pozostatych dzialek powstalych po sprzedazy
przez syndyka masy upadlo$ci terenu nalezacego wezesniej do upadlej (...) SAw S.. Prace zwigzane bylty miedzy innymi
z wyznaczeniem nowego szlaku komunikacyjnego przystosowanego takze do przejazdu TIR-6w i ciezkiego sprzetu
budowlanego. Pozwany M. B. (1) o planach realizacji takiego przedsiewziecia byl wcze$niej wielokrotnie informowany.
Nie wyrazal jednak zgody na proponowana zmiane dojazdu. Nie uczestniczy} takze w sfinansowaniu tego projektu.
Zamiarem pozwanego, bylo dalsze korzystanie z przystlugujacego prawa stuzebnosci gruntowej przez dziatke nr (...)



nalezaca do powddki wzdluz linii granicznej z dzialtkami (...) tj. po najkrétszej linii z wykorzystaniem drogi istniejacej
w tym miejscu wezeéniej i udostepnianej bez przeszkod przez powodke na czas realizowania projektu nowego szlaku
komunikacyjnego. Wjazd na te droge rozpoczyna sie od skretu pod katem 9o stopni. Zdarzalo sie, ze duze pojazdy
wjezdzajac ta droga musialy manewrowac i wjezdzac tylem, badz wjezdzajac kolami na trawnik dziatki nr (...). W tym
miejscu doszlo do jednej kolizji.

Miedzy stronami powstaly liczne konflikty zwigzane m.in. zdemontazem plyt betonowych wezeéniejszej drogi dojazdu
tuz po zakonczeniu realizacji projektu wyznaczenia przez powodke nowego szlaku komunikacyjnego, usunieciem
przez powodke furtki, trzech stupkéw oraz siatki ogrodzeniowej przylegajacej do budynku biurowego powodki
posadowionych wcze$niej przez pozwanego M. B. (1). Powo6dka wielokrotnie tez stawiala na swym terenie szyldy z
napisem , Teren prywatny - zakaz skladowania”.

Sporna droga biegnie przez trakt, ktory jest obecnie wykorzystywany przez spoétke (...) do celéw produkeyjnych
zwiazanych z prowadzeniem przez nig dzialalno$ci gospodarczej. Obecnie skladowane sa tam ruchomosci w postaci
samochodow, palet, elementéw niezbednych do produkeji. Pod ta droga biegna media elektryczne, wysokie napiecie
od rozdzielnicy, kable energetyczne, instalacja gazowa, wodna, deszczowa. Do czasu wybudowania nowego szlaku
komunikacyjnego i demontazu plyt betonowych na tej drodze, stale korzystala z niej spolka (...), wowczas droga byla
w dobrym stanie, mdgl odbywac¢ sie na niej ruch w obie strony, obecnie na tym odcinku moze poruszac sie tylko jeden
samochdd, jest ona w ztym stanie technicznym.

Nowy szlak komunikacyjny o dlugo$ci ponad 1.800 m” zostal ukoficzony w sierpniu 2012 r. Od pazdziernika 2012 r.
dojazd do posesji strony pozwanej odbywa sie przez dziatke nr (...) wzdluz granicy z dzialkami nr (...), a nastepnie
przez dzialke nr (...) nalezaca do (...) spdlki z 0.0. oraz przez dzialke (...) stanowigcg wlasnos¢ (...) spolki z o.o.

Od poczatku istnienia nowego szlaku komunikacyjnego korzystaja z niego dojezdzajacy do firm (...), D., S. i J..
Nowy szlak komunikacyjny jest droga dtuzsza, niz ten biegnacy przez dzialke (...) wzdluz granicy z dziatkami (...).
Jest utrzymywany poprzez likwidowanie zakrzewien, od$niezanie zima, gléwnie przez osoby z ramienia spolki (...),
poniewaz najwieksza cze$¢ drogi lezy na jej dzialce.

Dojazd do spolki (...) ta droga jest rowniez uciagzliwy dla firmy (...), albowiem od przejezdzania ciezkich pojazdow tg
droga w Scianach hal firmy (...) powstajg pekniecia. Nadto przy drodze jest spad w kierunku dzialki nalezacej do S.
i hala jest podmywana przez gromadzaca sie wode. Co wiecej, na skutek korzystania z tej drogi przez firmy (...), D.
i S. ruch samochodowy ciezkich pojazdéw jest duzy, w ocenie reprezentanta S. nie trudno tam o kolizje i nie wyraza
on zgody na usankcjonowanie nowego szlaku komunikacyjnego.

Rodzaj nawierzchni jezdni na nowym szlaku komunikacyjnym jest wlasciwy na calej dlugosci dla zapewnienia
bezpiecznego ruchu dowolnych pojazdéw typu TIR. Szeroko$é¢ jezdni mieéci sie w minimalnych parametrach
wymaganych dla odpowiedniej klasy drogi publicznej. O$wietlenie drogi zalezy od woli wlasciciela, nie stanowi to
zadnego wymogu prawnego ani technicznego. Jezdnia na tej drodze przenosi wla$ciwie oraz umozliwia swobodny
ruch pojazdow. Nie zabezpiecza jednak bezpiecznego przejscia pieszego wobec ruchu pojazdéw nie regulowanego
zadnymi przepisami i normami. Dla zapewnienia bezpieczefistwa ruchu na szlaku nieodzowne jest wprowadzenie
zasad uporzadkowanego i uregulowanego ruchu pojazdéw, jak rowniez odniesienie ich do zasad ppoz. i BHP.

W trakcie prowadzenia prac zwiazanych z ogrodzeniem dzialki nr (...), po demontazu plyt i usunieciu furtki, stupkow i
ogrodzenia, pozwany wystapil do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z pozwem o ochrone naruszonego
posiadania.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie nakazal powodce przywrocié
stan poprzedni poprzez demontaz plotu uniemozliwiajacego wjazd na droge samochodom nalezacym do zakladu
(...) oraz jej kontrahentom, a takze ponowny montaz dotychczasowej bramy i plotu wraz z ponownym montazem
videodomofonu i instalacji elektrycznej stuzacej do otwierania tej bramy w miejscu gdzie znajdowal sie przed
naruszeniem posiadania oraz montaz plyt zelbetowych zgodnie ze sztuka budowlana w sposéb umozliwiajacy



przejazd pojazdom mechanicznym zakladu (...) oraz jej kontrahentom, w tym ciezkim pojazdom z ladunkami
ponadgabarytowymi, po pasie drogowym wytyczonym wzdluz dzialek (...) przed naruszeniem posiadania o szerokosci
okolo 9 m na poczatku drogi oraz o szerokoSci 5,4 m od miejsca gdzie znajdowala sie brama do hali produkcyjnej
powoda oraz o zakazanie dalszych naruszen posiadania powoda.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 5 lipca 2013 r. zmienil zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego z dnia
13 marca 2013r., tylko o tyle, ze wyeliminowal zapis ,wraz z ponownym montazem videodomofonu i instalacji
elektrycznej stuzacej do otwierania tej bramy” i w tej czeSci powddztwo oddalil. Wyrok z dnia 13 marca 2013 r. w
pozostalym zakresie uprawomocnit sie.

Pozwany M. B. (1) wni6st prowadzone przez siebie przedsiebiorstwo, w tym dzialki gruntu 1/18, 1/20 i 1/21 aportem
do pozwanej spotki w zamian za objecie akcji. Jednocze$nie pozwany M. B. (1) jest prezesem zarzadu (...) spotka z
0.0. — komplementariusza pozwanej spoiki.

Umowag sprzedazy z dnia 10 wrze$nia 2013 r. spo6lka (...) nabyla od A. J. prawo uzytkowania wieczystego dzialki gruntu
or (...), dla ktérej Sad Rejonowy Szczecin P. i Zachéd w S. prowadzi KW nr (...) oraz wlasnoé¢ dwoch budynkow
przemystowych. Prawo wlasno$ci gruntu przystuguje Skarbowi Panistwa.

W dniu 4 wrze$nia 2014 r. spdlka (...) wystapila do Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z powodztwem przeciwko spolce (...) o zmiane tre$ci stuzebnoSci gruntowej obcigzajacej m.in. dziatke nr (...).
Zakres zadanej zmiany dotyczy m.in. ustanowienia stluzebno$ci obejmujacej prawo przechodu i przejazdu, w tym
ciezkich pojazdéw ponadgabarytowych o lacznej wadze do 40 ton oraz przebiegu i kladzenia kabli, przewodéw,
rur wodociggowych i kanalizacyjnych i podobnych urzadzen w pasie drogowym biegnacym w obie strony wzdtuz
granicy dzialek nr (...), od wschodniej strony dzialki (...) w kierunku dzialki (...) o parametrach okre§lonych zgodnie
z wytyczona przez bieglego geodete droga w opinii stanowigcej integralna cze$¢ wyroku oraz alternatywnie, w razie
koniecznosci, droga wzdluz granicy dzialki (...) i dalej 86/11 86/2 do granicy dzialki (...) z dzialka (...) po istniejacym
pasie drogowym o pow. 1845 m” zgodnie z planem sytuacyjnym - na rzecz kazdoczesnego wlasciciela i uzytkownika
wieczystego dzialek gruntu nr (...). Postepowanie to jest w toku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 17 marca 2016 r., (X GC 832/15) nakazano
pozwanej spolce (...) przywrocenie stanu zgodnego z prawem poprzez usuniecie trzech stupkow, furtki oraz siatki
znajdujacych sie na przystugujacym powodce prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu nr (...) polozonej w S.
przy ul. (...) i prawie wlasnoéci budynkéw na tej dzialce wzniesionych, dla ktoérych to praw Sad Rejonowy Szczecin-
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), a takze zakazuje pozwanej dalszych naruszen
w postaci przesuwania bramy zainstalowanej na prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu nr (...) polozonej w
S. przy ul. (...) i prawie wlasno$ci budynkéw na tej dzialce wzniesionych, dla ktorych to praw Sad Rejonowy Szczecin-
Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), na grunt dziatki nr (...). Wyrok jest prawomocny.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznat powddztwo za nieuzasadnione.

Na wstepie Sad Rejonowy zaznaczyl, ze w wyroku z dnia 13 marca 2014 r., ktérym Sad Okregowy w Szczecinie
uchylil zaskarzony wezesniej wyrok zaoczny i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania, wskazano na konieczno$c
dokonania merytorycznej oceny zasadno$ci zgloszonego przez powddke roszczenia negatoryjnego w kontekscie
zaoferowanych przez niag dowodéw w oparciu o regulacje zwarte w art. 222 § 2 k.c. w zw. z art. 288 k.c. stanowiace
podstawe prawna powddztwa.

Wskazujac na tresé art. 222 § 2 k.c. Sad zaznaczyl, ze okreSlone w dyspozycji przywolanego uregulowania roszczenie
negatoryjne, obok roszczenia windykacyjnego unormowanego w art. 222 § 1 k.c., stanowi §rodek petytoryjnej ochrony
wlasno$ci, wymierzony przeciwko trwalemu wkroczeniu w sfere uprawnien wlasciciela przez osobe nieuprawniong. W
tym wzgledzie Sad wskazal na bezsporny fakt, ze do nieruchomoséci bedacych wlasnoscia strony pozwanej przynalezy



nieodplatna i bezterminowa stluzebno$¢ gruntowa przechodu i przejazdu oraz przebiegu i ktadzenia kabli, przewodow,
rur kanalizacyjnych i podobnych urzadzen przez dzialtke (...).

Przywolujac w dalszej kolejnos$ci, w kontekscie zgloszonych przez strone powodowa roszczen, regulacje zawarte w art.
287 k.c. i art. 288 k.c., Sad rozwazy! czy strona pozwana wykonuje shuzebno$¢ gruntowa, zgodnie z zapisami umowy,
ktora owa sluzebno$c¢ ustanowila. Majac na wzgledzie tre$c sluzebnosci gruntowej, ktéra wynikala z zapisow umowy,
Sad przyjal, ze pozwany mébgl korzystac ze stuzebnos$ci w taki sposéb, w jaki czynil to przed pazdziernikiem 2012 r.
Skoro bowiem strona pozwana byla uprawniona do przechodu i przejazdu i brak bylo wskazania, w ktéorym miejscu
nieruchomo$ci obciazonej 6w przechdd i przejazd mial sie odbywac, to wykonywanie go przez dzialki nr (...), po pasie,
ktory biegl wzdhuz granicy dzialek nr (...) bylo dopuszczalne. Wskazujac na dopuszczalno$é¢ powolania do zycia kazdego
rodzaju shuzebnoSci, jezeli swa tre$cia nie wykracza ona poza ramy okreSlone przez kodeks cywilny, a jej ustanowienie
jest zgodne z ustawg i zasadami wspoélzycia spolecznego, Sad zaznaczyl jednoczesnie, ze wykonywanie stuzebnoéci
ocenia sie wedlug zasad wspolzycia spolecznego przy uwzglednieniu zwyczajéw miejscowych. Sad podkreslil tez,
ze interpretacyjna norma art. 287 k.c. nie moze postuzy¢ do ustalenia zasadniczej treSci konkretnej stuzebnoéci
gruntowej, gdyz nic nie zastapi, w zakresie istotnych ustalen umowy - wlasnie umowy stron. Przepis ten stuzy
bowiem jedynie ustaleniu — w braku innych danych, w szczegblnosci w sytuacji gdy stluzebnos§é powstala w inny
sposob niz na podstawie czynnoS$ci prawnej. W $wietle powyzszego Sad nie znalazl podstaw do uznania, ze strona
pozwana wykonywala tres¢é przystugujacej jej stuzebnosci wbrew zasadom wspélzycia spolecznego przy uwzglednieniu
zwyczajow miejscowych. W ocenie Sadu sposob wykonywania stuzebno$ci przez strone pozwana do pazdziernika 2012
r. byl sposobem, ktéry obowigzywal od momentu nabycia prawa uzytkowania wieczystego przez strony postepowania
do czasu wyremontowania tzw. nowego szlaku komunikacyjnego przez powoddke. Strona pozwana przez wiele
lat, za przyzwoleniem powodki wykonywala wiec stuzebno$é gruntowa w okre$lony sposéb, co nalezalo zdaniem
Sadu uzna¢ za utrwalony zwyczaj. Nie sposéb zarzucié¢ zatem pozwanym, ze wykonywali stuzebnoéé sprzecznie z
zasadami wspolzycia spotecznego, skoro wykonywali stuzebno$¢ w ten sam sposob przez wiele lat, za przyzwoleniem
powodki, nadto utrwalony spos6b wykonywania sluzebnosci biegl trasa, ktora jest najkrdtsza i nastepuje przez
najmniejszg ilo$¢ dzialek innych podmiotéw. Sad stanat na stanowisku, ze powod, w ramach obowigzujacych zapiséw
umownych, nie moze spowodowac korzystania przez pozwana z stuzebno$ci w sposéb, ktéry wg niego jest jedynym
wlaéciwym sposobem jej wykonywania, w ramach powddztwa negatoryjnego o zaniechanie naruszen, skoro istnienia
naruszen, w Swietle treéci i zakresu sluzebnoSci, nie ustalono. W ocenie Sadu cel, do ktérego powod zmierza,
a wiec ustalenie takiego korzystania przez pozwanych z przyslugujacego im prawa, w sposéb $cile okreslony
(konkretnym szklakiem komunikacyjnym przebiegajacym m.in. przez dzialke powoda, na ktorej ustanowiona jest
sluzebnos¢), aby w jak najmniejszym stopniu wplywalo na prowadzenie przedsiebiorstwa przez powodke, mogltby
zosta¢ osiagniety poprzez wniesienie powddztwa z art. 291 k.c. Ustalenie sposobu wykonywania sluzebnosci nie
jest jednak przedmiotem niniejszego postepowania, a do tego w istocie sprowadzaloby sie rozstrzygniecie Sadu.
Powdd tak uksztaltowal swoje roszczenie negatoryjne, ze zapadlym orzeczeniem usankcjonowany zostalby sposob
korzystania przez pozwana ze sluzebno$ci przez dzialke powoda w ramach ustanowionego zakresu umownego.
W ocenie Sadu wykazane przez powoda w treéci zlozonego pozwu potrzeby gospodarcze moglyby prowadzié¢ do
zmiany tredci lub sposobu wykonywania sluzebno$ci gruntowej, badz tez doprecyzowania tresci tego prawa. Nie
moga jednak stanowi¢ podstawy do zakazania naruszen prawa uzytkowania wieczystego opisanych w petitum pozwu.
Ustalenia dokonane w niniejszej sprawie pokazuja bowiem, ze pozwani dzialaja zgodnie z przystugujacym im prawem
shuzebnosci. Sad za§ w powodztwie negatoryjnym orzeka o przywroceniu stanu zgodnego z prawem, co w niniejszej
sprawie sprowadzaloby sie do nakazania pozwanej korzystania z przystugujacej jej stuzebnosci w okreslony sposéb, a
a contrario powodowatoby wniosek, iz wykonywanie tej stuzebnosSci do pazdziernika 2012 r. byto sprzeczne z prawem.

Niezaleznie od powyzszego zdaniem Sadu Rejonowego nawet przy uznaniu, ze wola pozwanej korzystania z
przystugujacej jej shuzebnoSci w dotychczasowy sposéb jest sprzeczna z prawem jako sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (z uwagi na zmiane potrzeb przedsiebiorstwa powodki), to i tak powodztwo nie moglo
zosta¢ uwzglednione gdyz kolejna przeszkoda, ktéra nie pozwolila Sagdowi Rejonowemu na orzeczenie zgodnie z
zadaniem pozwu wyrazonym w pkt. 1. jego petitum okazala sie okoliczno$¢ braku pozwania wszystkich podmiotow,
na ktoérych prawie uzytkowania wieczystego pozwana sp6tka ma ustanowione ograniczone prawo rzeczowe w postaci



stuzebnoSci gruntowej, a przez ktére przebiega szlak komunikacyjny. Sad nie mial tym samym uprawnienia do
ustalenia sposobu korzystania z praw uzytkowania wieczystego tych podmiotéw bez uczestniczenia w sprawie
wszystkich zainteresowanych. Szlak komunikacyjny bowiem nie przebiega tylko i wylacznie przez dzialke znajdujaca
sie w uzytkowaniu wieczystym powddki, a przebiega rowniez przez dzialki znajdujace sie w uzytkowaniu wieczystym
innych podmiotéw, ktére nie byly strona niniejszego postepowania. Sad zaznaczyl, ze zakazujac pozwanej spodlce
korzystania z stuzebno$ci przejazdu i przechodu przez dzialke nr (...) (nalezaca do powodki), w inny sposéb niz poprzez
wyremontowany szlak komunikacyjny biegnacy wzdluz zewnetrznej linii granicznej dzialki nr (...), sasiadujacej
z dzialka nr (...), ustalilby sposob korzystania z sluzebnos$ci gruntowych ustanowionych na dzialce nalezacej do
firmy (...) oraz D.. Zakres stuzebnoSci gruntowych ustanowionych na tych dzialkach jest rownie ogdblny jak na
dzialce powodki. Z zeznan $wiadka T. S. wynika, iz nie wyraza on zgody na takie ustalenie sposobu korzystania
z shuzebno$ci pozwanej na jego dzialce jakie stara sie wyegzekwowaé¢ powddka w toku niniejszego postepowania,
w drodze powodztwa negatoryjnego. Wskazujac , ze zgodnie z treécia art. 366 k.c. wyrok prawomocny na powage
rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w zwigzku podstawg sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto
miedzy tymi samymi stronami Sad podkreslil, ze tym samym powodka moglaby egzekwowac orzeczenie Sadu jedynie
do granicy swojej dzialki. Nie istnialoby zatem prawomocne orzeczenie Sadu, z ktérego wynikaloby uprawnienie
pozwanej do korzystania z dalszych stuzebnos$ci w ten jeden okre$lony sposob, a jednocze$nie obowigzek wieczystych
uzytkownikow tych dzialek do znoszenia konkretnego sposobu korzystania ze stuzebno$ci. Powyzsze zdaniem Sadu
potwierdza, iz powddka winna wytoczy¢ powodztwo z art. 291 k.c. przy udziale uzytkownikow wieczystych wszystkich
dzialek przez, ktore przebiega szlak komunikacyjny

W dalszej czeSci Sad wskazal, ze skoro pozwany M. B. (1) pozostaje akcjonariuszem spdlki i czlonkiem
zarzadu komplementariusza pozwanej spoélki (...) to zupelie nieuprawnionym byloby pozbawianie go mozliwosci
jakiegokolwiek korzystania z stuzebnoSci gruntowej przechodu i przejazdu przez dzialke (...), czego powdd domagal
sie w dalszej czedci pkt. 1 petitum pozwu. Pozwana spoélka jest osoba prawna, ktéra zgodnie z art. 38 k.c. dziata
przez swoje organy. Pozwanemu M. B. (1) przystuguje zatem wynikajace z ustanowienia stuzebno$ci gruntowej na
rzecz spOlki, ktora reprezentuje, prawo przechodu i przejazdu przez nieruchomos$é znajdujaca sie w uzytkowaniu
wieczystym powoda. Wlasciciel nieruchomo$ci wladnacej nie musi bowiem osobiscie wykonywac przystugujacego mu
prawa. Nie godzac sie z interpretacja treSci stuzebnos$ci prezentowana przez powddke Sad przyjal, ze prowadzilaby
ona do kuriozalnych wnioskéw, a mianowicie do tego, ze na rzecz wszystkich mozliwych podmiotéw, ktére beda
przechodzily lub przejezdzaly przez nieruchomoé¢ powodki, nalezy ustanowié¢ personalnie stuzebno$é przechodu
lub przejazdu i staloby w sprzecznos$ci ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa w postaci shuzebnosci
gruntowej ustanowionej w celu prowadzenia przez podmiot, na rzecz ktorego zostala ustanowiona, dzialalno$ci
gospodarcze;j.

Odnoszac sie do roszczenia powoda z pkt 2 petitum pozwu Sad wskazal, ze pow6d nie wykazal, azeby pozwani obecnie
dokonali zamontowania bram, furtek, ogrodzen, itp. konstrukeji i skladowania jakichkolwiek materialéw czy urzadzen
oraz wykonywania jakichkolwiek prac na terenie dzialki nr (...), badz zeby w ogo6le istnialo zagrozenie dokonania takich
czynno$ci przez pozwanych, samodzielne roszczenie negatoryjne wynikajace z art. 222 § 2 powstaje tymczasem w razie
naruszen bezposrednich. Roszczenie negatoryjne zmierza do zakazania naruszycielowi okre$lonego zachowania sie na
przyszto$é, jezeli towarzyszace okolicznoSci wskazujg na to, ze naruszenia moga sie powtarzaé i niedopuszczalne jest
zakazanie naruszen bez okreSlenia w wyroku, o jakie konkretnie naruszenia chodzi. W niniejszej sprawie powod nie
naprowadzil na te okoliczno$¢ zadnych dowodow, a Sad orzekajacy nie byl uprawniony do antycypowania wszelkich
mozliwych przyszlych zachowan pozwanych skoro w stanie faktycznym istniejacym na czas zamkniecia rozprawy
takowych naruszen nie bylo.

W zakresie zadania usuniecia trzech stupkoéw, furtki oraz siatki znajdujacych sie na prawie uzytkowania wieczystego
dzialki nr (...) Sad wyjasnil, ze zostalo ono rozstrzygniete w postepowaniu toczacym sie w sprawie o sygnaturze X
GC 832/15. Zapadly w tej sprawie wyrok z dnia 17 marca 2016 r. jest prawomocny, za$ z twierdzen i dowodow
naprowadzonych w niniejszym postepowaniu nie wynika, aby pozwani nosili sie z zamiarem ponownego montazu
urzadzen, do ktoérych usuniecia zostali zobowigzani.



W odniesieniu do przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad wskazal, ze wzigl pod uwage przedlozone
przez obie strony dokumenty, jak rowniez zeznania Swiadkow i stron, ktéorym to dowodom w caloéci dal wiare,
albowiem w zakresie bedacym przedmiotem zainteresowania Sagdu dowody te nie wykluczaly sie wzajemnie i utworzyly
spojny obraz sprawy. Sad oparl sie rowniez na opinii bieglego z zakresu budownictwa ladowego. Biegly w zakresie
mozliwym do zbadania na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy udzielil odpowiedzi na pytania
sadu, dokonujac oceny wyremontowanego szlaku komunikacyjnego, wskazujac ze spelnia ona wymogi dotyczace
nawierzchni, szerokoSci oraz mozliwo$ci dalszego z niego korzystania. Biegly podtrzymat swoja opinie w piémie z 26
kwietnia 2016 r. Ostatecznie strony nie kwestionowaly opinii bieglego, dlatego Sad przyjal ja za podstawe ustalenia
stanu faktycznego przy czym zdaniem Sadu opinia ta nie przesadzala od kierunku rozstrzygniecia w sprawie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., wskazujac, ze zwigzku z tym, iz pozwani
wygrali proces w calo$ci nalezny byt im pelny zwrot kosztéw, ktére w niniejszym postepowaniu zamknely sie kwota
617 zL. Wskazang kwote Sad zasadzil od powodki, na ich rzecz, zaznaczajac, ze jedynie omytkowo nie orzekl o kosztach
postepowania apelacyjnego, do czego byl zobowigzany wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 1 kwietnia
2014T.

Apelacje od powyzszego wyroku, w cze$ci co do punktu I. w zakresie dotyczacym oddalenia zadania ujetego w
pkt. 1 pozwu o zobowiazanie pozwanych do zaniechania naruszen przystugujacego powodce prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci w postaci dzialki gruntu nr (...) i prawa wlasno$ci budynkéw na tej dziatce wzniesionych,
poprzez zakazanie pozwanej spolce (...) korzystania z stuzebnosci przejazdu i przechodu przez dzialke nr (...), w inny
sposoéb niz poprzez wyremontowany szlak komunikacyjny biegnacy wzdluz zewnetrznej linii granicznej dziatki nr (...),
sasiadujacej z dziatka nr (...), a pozwanemu M. B. (1) poprzez zakazanie jakiegokolwiek korzystania ze stuzebnosci
przejazdu i przechodu przez dzialke (...) i w caloSci co do punktu II, wywiodla strona powodowa. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna, a nie swobodng ocene zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodow,
a w konsekwencji sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego uznanie, ze:

- dotychczasowy sposob wykonywania przez pozwang spolke (...), a wezesniej przez pozwanego M. B. (1) stuzebnosci
nalezy uznac za utrwalony w relacjach pomiedzy stronami,

- strona pozwana wykonujac tre$¢ przyshugujacej jej stuzebnosSci nie narusza zasad wspdlzycia spolecznego przy
uwzglednieniu zwyczajow miejscowych,

- wykonywanie przez strone pozwang stuzebnosci i podejmowane przez nig dzialania nie naruszaja przystugujacego
powddce prawa uzytkowania wieczystego,

- w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszen przez strone pozwang prawa uzytkowania wieczystego przystugujacego
powodce w $wietle tredci i zakresu stuzebnosci,

- niezadowolenie jednego z wlascicieli uniemozliwia dochodzenie przez powddke przywrdcenia stanu zgodnego z
prawem w niniejszym procesie,

- celem powdodki jest zmiana tresci lub sposobu wykonywania stuzebnoéci,
a w konsekwencji
2. naruszenia art. 288 k.c. oraz art. 222 § 2 w zw. 251 oraz w zw. z art. 288 k.c. poprzez ich niezastosowanie, a takze

3. bledne przyjecie, ze przeprowadzony w toku procesu dowdd z opinii bieglego nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, a tym samym naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.



W oparciu o przedstawione zarzuty powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zobowigzanie pozwanej
spolki (...) do zaniechania naruszen przystlugujacego powddce spolce prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
w postaci dzialki gruntu nr (...) i prawa wlasno$ci budynkéw na tej dzialce wzniesionych, poprzez zakazanie spoélce
(...) korzystania z stuzebno$ci przejazdu i przechodu przez dzialke nr (...), w inny sposéb niz poprzez wyremontowany
szlak komunikacyjny biegnacy wzdluz zewnetrznej linii granicznej dzialki nr (...), sasiadujacej z dzialka nr (...), a
pozwanemu M. B. (1) poprzez zakazanie jakiegokolwiek korzystania ze stluzebnosci przejazdu i przechodu przez
dzialke (...), a takze zasadzenie zwrotu kosztéw procesu od pozwanych na rzecz powodki za postepowanie w I i IT
instancji oraz kosztéw postepowania zazaleniowego (wywolanego zazaleniem powddki z dnia 3 pazdziernika 2014
r.. uwzglednionym przez Sad okregowy w Szczecinie postanowieniem z 23 marca 2015 r., w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Iinstancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie w zakresie kosztow postepowania
w II instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie$li o jej oddalenie oraz zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy jako sad meriti w granicach wniesionej apelacji, co wynika z dyspozycji art. 378 § 1 k.p.c., rozwaza
na nowo zebrany w sprawie material dowodowy, w tym dokonuje jego samodzielnej oceny prawnej. Powyzsza
analiza pozwala stwierdzi¢, ze stanowisko Sadu drugiej instancji, zaréwno w zakresie ustalen faktycznych oraz ich
oceny prawnej w caloSci pokrywa sie z argumentacjg zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, tym samym
niecelowym jest jej powtarzanie. Wywody zaprezentowane w apelacji, w tym podniesione zarzuty, nie stanowily
wystarczajacej podstawy do weryfikacji orzeczenia Sadu Rejonowego w postulowanym przez apelujacego kierunku,
zwlaszcza ze Sad ten przeprowadzil postepowanie dowodowe w spos6b wyczerpujacy, a zebrany w sprawie material
poddal wszechstronnej i wnikliwej ocenie, z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodéw. Korekcie podlegalo

jedynie ustalenie, zapewne na skutek omylki pisarskiej, ze nowy szlak komunikacyjny ma dlugoéé ponad 1800 m? (str.
6 pierwszy akapit uzasadnienia zaskarzonego wyroku), gdyz z pewno$cia intencjg Sadu Rejonowego byto poshuzenie
sie powierzchnig, a nie dlugoécia tej drogi.

Przechodzac do zarzutéw apelacji zauwazyé nalezy, ze w istocie sprowadzaly sie one do naruszenia przepisow
postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, ktorej
konsekwencja bylo naruszenie prawa materialnego.

Uznajac jednakze za niezasadne zarzuty apelacji dotyczace przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodéw,
Sad Okregowy podkresla, ze sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug swego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci
art. 328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajgcy obowiazek: po pierwsze — wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materiatu, po drugie — uwzglednienia wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie —
skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczeg6lnych dowodéw majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnosci, po czwarte — wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej
wyzszej instancji i skarzacemu na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny, badz
tez jego zdyskwalifikowanie, po pigte — przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodoéw, na ktorych
sad sie opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnoSci. Jak trafnie przyjmuje sie przy tym
w orzecznictwie sadowym, jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1
k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena



dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00,
LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwos$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczego6lnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (tak SN m.in. w orzeczeniach: z 23
stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, z 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347, z 10 stycznia
2002 1., II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Odnoszac powyzsze wywody do realiow niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezalo, ze powdd ograniczyl sie w
apelacji gloéwnie do polemiki z twierdzeniami Sadu Rejonowego i przedstawienia w istocie wlasnej wersji oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu, nie odnoszac sie do logicznej oceny tego materiatu przez Sad pierwszej instancji
i w efekcie nie podwazajac skutecznie dokonanej przez tenze Sad oceny dowodéw, w pelni mieszczgcej sie w ramach
zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. W szczeg6lnoéci dotyczy to sytuacji kiedy skarzacy kwestionuje ustalenia
Sadu pierwszej instancji, ale nie wskazuje konkretnych dowodéw, z ktorych mialyby wynikac ustalenia odmienne.

Przechodzac do pierwszej, z podniesionych przez powoda kwestii, a wiec sprzecznego z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego uznania, ze dotychczasowy spos6b wykonywania przez pozwana spolke (...), a wezedniej
przez pozwanego M. B. (1), shuzebno$ci nalezy uznaé za utrwalony w relacjach pomiedzy stronami, Sad Odwolawczy
wstepnie zauwaza, ze to wywody apelacji w tym zakresie sa wyrazem subiektywnej i niepopartej dowodami
interpretacji wydarzen, ktére mialy miejsce w dacie ustanawiania stuzebnosci przechodu i przejazdu przez é6wczesnego
syndyka masy upadlo$ci W.. Dla zbadania intencji stron, zwlaszcza zbywajacego nieruchomosci syndyka, konieczne
byloby jego przesluchanie, a takowego dowodu w tej sprawie nie przeprowadzono, w szczegblnosci nie wnioskowala
go powodowa Spotka. Natomiast jak wynika z zeznan pozwanego M. B. (1) granice dzialek, powstalych po podziale
terenu W., przebiegaly po drogach, aby ulatwi¢ wlascicielom dostep do ich dzialek i taka byla intencja Gminy,
w ktoérej syndyk musial zatwierdza¢ zgode na podzial dzialek. Jednoczes$nie skarzacy potwierdza, ze w aktach
notarialnych ustanawiajacych stuzebnosci na rzecz dzialek strony pozwanej nie okres$lono ich w sposoéb precyzyjny,
ani nie naniesiono na plan sytuacyjny (mapke), a spowodowane miatoby by to by¢ zdawaniem sobie sprawy, ze ,,po
podziale nieruchomoéci konieczne bedzie dostosowanie sposobu komunikacji do nowej, zupelnie odmiennej, sytuacji
wykorzystywania nieruchomosci przez odrebnych przedsiebiorcow, jakimi sa nabywcy tych nieruchomosci”.

I wlasnie ci przedsiebiorcy, tj. m.in. pozwany M. B. (1) i powdd (...) spdlka z o0.0., dojezdzali do pazdziernika 2012 r.,
jak trafnie ustalil Sad Rejonowy, do swoich budynkéw droga biegngca wzdhuz granicy dzialek nr (...) (tzw. starg droga),
ale wbrew twierdzeniom apelujgcego, nie bylo to traktowane jako tymczasowe, o czym Swiadczy chocby wieloletnie
(2005-2012) korzystanie z tej drogi przez pozwanego M. B. i jego nastepce prawnego — pozwang (...). Bez znaczenia
jest w tym zakresie, podnoszona w apelacji, mozliwo$¢ dojazdu do dzialki (...) strony pozwanej przez dzialki (...)
KW (...), gdyz jak bezspornie to zostalo ustalone przez Sad pierwszej instancji strona pozwana korzystala wlaénie z
tej ,starej drogi” do czasu wybudowania nowego szlaku komunikacyjnego. Bez znaczenia jest takze w ocenie Sadu
Okregowego okoliczno$é, ze powod wielokrotnie informowal pozwana o swoich zamiarach, tzn. zamknieciu przejazdu
wzdluz granicy dzialek (...), do momentu ukonczenia budowy tego nowego szlaku komunikacyjnego. Bowiem pomimo
tych informacji pozwany M. B. (1) nie tylko nie wyrazal zgody na proponowana zmiane dojazdu, ale i nie uczestniczy}
w sfinansowaniu tego projektu, czym jednoznacznie dawal do zrozumienia, ze jego wolg i intencja jest korzystanie
z dotychczasowej, a wiec najkrotszej i najdogodniejszej dla niego ,starej drogi”, w ktorej utrzymanie przeznaczyl
znaczne $rodki.

Powyzsze okolicznoéci przekonuja o tym, ze korzystanie przez strone pozwana z drogi dojazdu wzdluz granic
dzialek (...) wyczerpuje definicje zwyczajow miejscowych z art. 287 k.c. Zgodnie z tym przepisem zakres stuzebnosci
gruntowej i sposob jej wykonywania oznacza sie, w braku innych danych, wedlug zasad wspoélzycia spolecznego przy
uwzglednieniu zwyczajow miejscowych. Za strona pozwana, przez zwyczaj rozumieé nalezy powszechnie stosowang
w danym miejscu, w danym $rodowisku lub w danych stosunkach spolecznych, praktyke okreslonego postepowania.
Za$ walor ustalonego zwyczaju przypisuje sie okreslonej praktyce postepowania, ktéra spetnia lgcznie trzy kryteria: 1)



jest dostatecznie utrwalona w danej spolecznosci, 2) jest potwierdzona odpowiednio dlugim czasem jej stosowania,
3) jest poparta dominujacym w danej spoleczno$ci przekonaniem o potrzebie postepowania w taki wtaénie sposob.

Przenoszac te kryteria na realia rozpatrywanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze dotychczasowy sposéb korzystania przez
pozwanych ze stuzebno$ci spelial te przestanki, gdyz do pazdziernika 2012 r. pozwani i sam powdd przechodzili
i przejezdzali wzdluz granic dzialek (...), a nadto powdd dokonywal nakladéow na nawierzchnie tej droge, aby jak
najwygodniej z niej korzystaé; taki sposéb korzystania byl niezaklocony i akceptowany przez wszystkich uzytkownikéw
ciaggdw komunikacyjnych na terenie dawnych zakladéw (...) SA; syndyk masy upadlo$ci ustanawiajac shuzebnoéci,
w tym na rzecz pozwanego M. B. (1), na pi$mie i zalgczonej do niego mapce (planie sytuacyjnym) wprost wskazywatl
sposéb dojazdu do danej dzialki, zobowiazujac nabywcoéw do korzystania ze stuzebnosci w taki wlasnie sposob. Ta
ostatnia okoliczno$¢ wynika z zeznan pozwanego M. B. (1) oraz z treéci uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego
Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 13 marca 2013 r. wydanego w sprawie z powodztwa M. B. (1) przeciwko
(...) spolce z 0.0. 0 naruszenie posiadania. I cho¢ w niniejszym procesie dowod z pisma syndyka z zalaczona mapka
dowdd nie zostal przeprowadzony, to dwa powyzsze dowody te okoliczno$é potwierdzaja. Zreszta ten korzystny dla
M. B.iL. S. wyrok dotyczacy ,starej drogi” do chwili obecnej nie zostal przez spolke (...) wykonany, ktéra de facto w
drodze niniejszego powddztwa usiltuje taki stan zachowaé. Przy czym Sad Okregowy dostrzega oczywiscie, ze i pozwana
spolka (...) jest zobligowana wykonaé¢ wyrok posesoryjny wobec niej wydany, co przy wykonaniu wyroku przez powoda
pozwoliloby na ruch ,starg droga” bez utrudniania praw wlascicielskich strony powodowe;j.

Powyzsze wywody pozwalaja takze na stwierdzenie — wbrew zarzutom apelacji - ze strona pozwana wykonujac tre$¢
przystugujacej jej sluzebnosci nie narusza zasad wspolzycia spolecznego przy uwzglednieniu zwyczajow miejscowych.
Sad Odwolawczy zgadza sie z Sagdem Rejonowym, ze nie moze by¢ poczytane za sprzeczne z zasadami wspolzycia
zadanie korzystania ze stuzebno$ci przechodu i przejazdu w taki sam sposob, jak przez wiele lat. Ponadto tzw. stara
droga jest niewatpliwie najkrotsza i prowadzi przez najmniejsza ilo$¢ dzialek, przez co nie sposéb zarzuci¢ pozwanym,
ze che¢ dalszego korzystania z dojazdu do ich budynkéw (hal) jest wykonywaniem shuzebno$ci niezgodnie z tresciag
art. 288 k.c., a wiec w sposob nadmiernie obciazajacy nieruchomos$é powodowej Spotki.

Przede wszystkim pozwani nie korzystali ze sluzebnoéci w sposéb dowolny, przekraczajac granice szlaku
komunikacyjnego, badz poruszajac sie tak czesto, ze uniemozliwialo to korzystanie z tej drogi przez powoda czy jego
kontrahentéw. Ponadto sporne obcigzenie nieruchomos$ci powoda jest znacznie krotsze niz to zaproponowane w
pazdzierniku 2012 r. Nota bene powdd akcentujac oddanie przez siebie znacznej czesci swojej nieruchomosci, przez
zerowym zaangazowaniu pozwanych, zdaje sie pomija¢, ze z punktu widzenia polozenia bram wjazdowych do jego
hal, ten skraj dzialki (...) jest praktycznie dla niego nieuzyteczny. Tak akcentowane przez skarzacego zdarzenia (kolizja
pojazdéw, uszkodzenie transformatora) mialy charakter incydentalny, za$§ wylanie oleju — jak wynika z zeznan A.
K. (2) — nie mialo miejsca na spornej starej drodze (k. 856). Oczywistym jest takze, ze wszelkie instalacje (media)
prowadzone sg pod drogami, wiec powdd nie moze zaslania¢ sie mozliwoScig uszkodzenia znajdujgcych sie pod
plytami starej drogi przewoddéw. Juz w orzeczeniu z 13 wrze$nia 1968 r. (II CR 313/67) Sad Najwyzszy zauwazyl, ze
korzystanie z gruntu, zgodnie z jego spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem przez wlascicieli wymaga nieraz — w
miare rozwoju gospodarczego — intensywniejszego korzystania z drogi stuzebnej i nie moze to by¢ potraktowane jako
rozszerzenie stuzebno$ci.

Sama wygoda powoda, przy jednoczesnym wieloletnim korzystaniu przez pozwanych z przejazdu granicami dziatek
(...), nie moze by¢ wystarczajaca do uznania, ze stanowisko strony pozwanej prowadzi do nadmiernego obcigzenie
nieruchomos$ci stuzebnej. Przede wszystkim w dalszym ciggu korzysta z tej drogi sam powdd (vide zeznania czlonka
zarzadu B. P.: ,Korzystamy ze spornej drogi, dojezdzamy nig do swojej hali gdy mamy zaladunek samochodu
ciezarowego, bo tam mamy swoja suwnice”, k. 853-854), co nadto przeczy tezie o tymczasowosci tej drogi. Nie budzi
watpliwosci, ze nowy szlak komunikacyjny jest w znacznej czeéci szeroki i bezkolizyjny, co potwierdzila opinia bieglego
sadowego. Ale skarzacy pomija, ze koncowy odcinek tego szlaku zostal okreslony przez bieglego jako odcinek o ,lichej
nawierzchni”, a nadto przebiega on przez dziatki firm (...), pomiedzy halami tych firm, gdzie droga ma ok. 6 metrow
szeroko$ci i z uwagi na wyladunek i zaladunek towaréow i krazace w zwiazku z tym sztaplarki, dochodzi na tym
odcinku do blokady ruchu w szczegdlnosci TIR-6w. Okolicznosci te wynikaja z zeznan $§wiadka T. S., aktualnego



zarzadcy (wlaSciciela firmy (...)), ktory nie godzi sie na takie ustalenie sposobu korzystania ze stuzebnoéci pozwanej
najego dzialce jak staral sie przeforsowaé¢ powdd w niniejszym procesie. Swiadek ten wskazal réwniez na niekorzystne
zjawiska zwigzane z ruchem ciezkich pojazdow przez ten odcinek, tj. pekanie $cian jego hali na skutek przejazdu
ciezkich pojazdow i zalewanie przez gromadzaca sie wode. I cho¢ zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacym, ze w $wietle
posiadania przez strone pozwang stuzebnosci przejazdu na dzialce S., te zeznania nie maja znaczenia, ale jednocze$nie
pokazujg one, ze stanowisko pozwanych domagajacych sie przejazdu tzw. stara drogg, znajduje usprawiedliwienie nie
w rzekomej zlosliwosci pozwanego M. B., ale w obiektywnych warunkach drogowych. Zreszta podobnie bez znaczenia
dla stanu faktycznego istniejacego w dniu wyrokowania przez Sad pierwszej instancji jest okoliczno$é podniesiona w
apelacji, ze ojciec ww. §wiadka — ép. J. S. czynnie uczestniczyl w idei odbudowy szlaku komunikacyjnego i godzil sie
na taka organizacje ruchu.

W $wietle poczynionych do tej pory uwag Sadu Odwolawczego za niezasadne nalezy uzna¢ roéwniez zarzuty naruszenia
swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie, ze wykonywanie przez strone pozwana stuzebnosci i podejmowane przez
nig dzialania nie naruszaja przystugujacego powodowi prawa uzytkowania wieczystego, a takze, ze nie doszlo do
naruszen przez strone pozwana prawa uzytkowania wieczystego powoda w $wietle treéci i zakresu stuzebnosci.

Wreszcie — wbrew bagatelizowaniu tej okoliczno$ci przez apelujacego — Sad Okregowy zgadza sie w pelni z Sadem
pierwszej instancji, ze z uwagi na brak pozwania wszystkich podmiotéw, na ktorych prawie uzytkowania wieczystego
pozwana spolka ma ustanowione ograniczone prawo rzeczowe (shuzebno$é gruntowa) i przez ktore przebiega szlak
komunikacyjny, Sad nie mial uprawnienia do ustalenia sposobu korzystania z praw uzytkowania wieczystego
tych podmiotéw bez ich udzialu w sprawie. Niezaleznie bowiem od przyshugujacych stronie pozwanej shuzebnosci
gruntowych réwniez na (...) spétek (...), wyrok uwzgledniajacy powddztwo zakazujace pozwanej korzystania ze
stuzebnosci przechodu i przejazdu przez dzialke (...) w inny sposdb niz poprzez wyremontowany szlak komunikacyjny,
dotykalby bezposrednio praw tych podmiotéw, chociaz nie byly strong sporu i nie mogly zajac w nim stanowiska.
W efekcie powdd moglby egzekwowac orzeczenie sadowe jedynie do granicy swojej dzialki, a z uwagi na tresc¢ art.
366 k.p.c. nie istnialoby orzeczenie, ktére dawaloby pozwanemu uprawnienie do korzystania z dalszych stuzebnoéci
w $cile okre$lony sposob.

Powyzsze czyni jednoczeénie stuszng teze zaskarzonego wyroku, ze droga do uzyskania przez powoda orzeczenia
uniemozliwiajacego stronie pozwanej korzystanie z nieruchomosci stuzebnej w inny sposéb niz oznaczony w petitum
apelacji winno by¢ powo6dztwo o zmiane treéci lub sposobu wykonywania stuzebnosci (art. 291 k.c.). I o ile racje ma
skarzacy, ze na podstawie art. 222 § 2 k.c. wlaSciciel ma prawo zadania zaniechania przez osobe trzecia korzystania
ze shuzebno$ci w sposob sprzeczny z art. 288 k.c., o tyle w niniejszej sprawie — w §wietle tresci i zakresu stuzebnoéci
(co wyzej wskazano) — nie mozna zarzucié pozwanym istnienie tychze naruszen.

Whbrew treéci apelacji Sad Rejonowy nie stwierdzil, ze celem powoda jest zmiana tresci lub sposobu wykonywania
sluzebnosci, tylko wskazal, ze powo6d tak uksztaltowal swoje roszczenie negatoryjne, ze zapadle orzeczenie
usankcjonowaloby sposoéb korzystania ze stluzebnoS$ci przez dzialke powoda w ramach ustanowionego zakresu
umownego. Niemniej w istocie skala zadania strony powodowej, przy jednoczesnej lakoniczno$ci wzajemnych
warunkéw wykonywania stuzebnoSci przechodu i przejazdu, wskazuje na powddztwo z art. 291 k.c. jako realny sposob
uksztaltowania korzystania przez pozwanego i inne podmioty z nieruchomos$ci powoda w spos6b dla niego najmnie;j
ucigzliwy.

Konczac analize zarzutéw naruszenia prawa procesowego Sad Odwolawczy wskazuje na trafno$¢ wniosku Sadu
pierwszej instancji, ze przeprowadzona w sprawie opinia bieglego nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Przy
czym Sad Rejonowy wcale nie pominal calkowicie opinii bieglego dotyczacej stanu nowego szlaku komunikacyjnego,
konstruujgc m.in. w oparciu o nia stan faktyczny sprawy, ale ostatecznie uznal, Ze z uwagi na brak przestanek do
ograniczenia korzystania ze stuzebnos$ci przechodu i przejazdu przez pozwana, to opinia ta nie mogla wplynaé na
kierunek rozstrzygniecia.



Poniewaz bezzasadne okazaly sie zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to w konsekwencji nie doszlo do naruszenia
prawa materialnego w sposob wskazany w apelacji, o czym juz tez byla mowa przy analizie uregulowan z art. 287 i
art. 288 k.c. I tak jak to juz zostalo wskazane na wstepie Sad Okregowy w pehni akceptuje rozwazania Sadu pierwszej
instancji co do korzystania przez strone pozwang z przystugujacej jej stuzebnoéci w sposéb zgodny z powyzszymi
normami prawnymi.

Majac na wzgledzie caloksztalt powyzszych rozwazan Sad Okregowy - na podstawie art. 385 k.p.c. - oddalil apelacje
strony powodowej jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. obciazajac nimi
w caloSci powoda jako strone przegrywajaca postepowanie w drugiej instancji, a na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie
zawodowego pelnomocnika reprezentujacego pozwanych w kwocie 450 zl, zgodnie z § 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.), w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia apelacji.
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